FALLOS
DE LA
CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA
DE LA NACION

TOMO 314

Volumen 1

1991



GUILLER#D E. TERAN
GIESZETARIO LETRADO DE L)
BETE GYFACMA DE JUSTICIA HE LA it

FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA DE LA NACION



GUILLERMO E. TERAN
BECRETARIO LETRADO DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NAGIOY

REPUBLICA AR GEN

FALLOS

DE LA

CORTE SUPREMA
DE

JusTICIA DE LA NACION

PUBLICACION A CARGO DE LA SECRETARIA
DE JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL

TOMO 314 — VOLUMEN 1

FEBRERO - AGOSTO_
Binlioteca de Ia
":_,C;Q' te  Suprema

i N? de Orden 845774’

SERVICOP Ubicacién
i « /OS
Calic 50 N* 742 - (1900) La Plata=Buemos A »

1991




Copyright (c) 1993 by Corte Suprema de Justicia de la Nacldn'
Qucda hecho e! depbsito que previene la ley 11.723
I7:.vez0 en.la Argentina

™ Printed in Argentina
l. S. B. N. 950-9825-07-7



ANO 1891

FEBRERO — AGOSTO

CUERPO DE AUDITORES.
DESIGNACION DE SU TITULAR.

— N®1—

En Buenos Aires, a los 5 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores
Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Julio S. Nazareno, don
Julio Oyhanarte, don Rodolfo C. Barra y don Eduardo Moliné O’Connor.

Consideraron:

Que a los fines de la puesta en funcionamiento del Cuerpo de Auditores Judiciales de la
Corte Suprema, creado en el punto 1°dela Acordadan®84/90 y teniendo en cuentalo dispuesto
en el punto 3° de la mencionada acordada y por la resolucién n” 11/91,

Acordaron:

Designar Jefedel Cuerpo de Auditores Judiciales de 1a Corte Suprema al doctorJuar Carlos
Corbetta (IL.E. N° 5.180.250 - clase 1939-).

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.——- Ricarpo LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ—CARLOS S. FAYT — Avucusto Ctsar BerLuscio — RopoLro CarLos
Barra — JuLio SaLvabor Nazareno — Juiio CEsaR OvHANARTE— EpuarRDO MoLINE
O Connor — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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MODIFICACION PARCIAL DEL REGLAMENTO
PARA LA JUSTICIA NACIONAL.

— N2 —

En Buenos Aires, a los 5 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores
Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Rodolfo Carlos Barra,
don Julio Salvador Nazareno y don Eduardo J. Moliné O’Connor,

Acordaron:

1%) Modificar el art. 87 del Reglamento para la Justicia Nacional, el que queda redactado
delasiguiente manera: "Afalta del presidente, har4 sus veces el Vicepresidente primero, quien
podra ser sustituido por el Vicepresidente segundo. Este, a su vez, serd reemplazado por los
demé4s ministros, siguiendo el orden de su antigiiedad™.

2°) Reformar el art. 79, primer pArrafo del citado reglamento de la siguiente forma: “El
presidente de la Corte Suprema, y los vicepresidentes primero y segundo ser4n elegidos por
mayorfa absoluta de votos de los ministros del Tribunal y durarén tres afios en el ejercicio de
sus funciones”.

3*) Agregar en el art. 87 bis del mismo texto, a continuacién de "Vicepresidente”, los
vocablos “primero o segundo”.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H) — MARIANG AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ — CaRrLOS S. FAYT — AucusTo Ctsar BELLUSCIO — RopoLro C. BARRA
—JuLio S, Nazareno — Epuarpo MoLInNg O Connor — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION.
DESIGNACION DEL VICEPRESIDENTE SEGUNDO.

—N°3 —

En Buenos Aires, a los 5 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, €l sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Marffnez y los sefiores
Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Rodolfo Carlos Barra,
don Julio Salvador Nazareno y don Eduardo J. Moliné O’Connor, previo intercambio de ideas
y por unanimidad, ’ : : '

Acordaron:
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Rodolfo Carlos Barra.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en-el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe, dejando constancia de que el Dr. Barra se
abstuvo de votar.— RicarRDo LEVENE (H) —MARIANO AuGUsTO CAVAGNA MARTINEZ — CARLOS
S. Fayr — AucusTo Ctsar BeLLuscio — JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLiNE O Connor
— Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
CREACION DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION.

— N4 —

En Buenos Aires, a los 12 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores
Tueces doctores don Carlos S. Fayt, don Rodolfo Carlos Barra, don Julio Salvador Nazareno,
don Julio Oyhanarte y don Eduardo J. Moliné O’Connor,

Consideraron:

Que el aumento progresivo delas causas sometidas a la decisi6n del Tribunal exigelatotal
dedicaci6n de sus integrantes. :

Que diversas funciones vinculadas con el ejercicio de la superintendencia, actualmente
ejercidas por el Tribunal en pleno, ademés de representar un recargo evidente de las tareas
citadas, incide en 1a rapida y eficaz soluci6n que, por su naturaleza, requieran aquellas. A ello
debe agregarse el constante crecimiento de los problemas derivados de la puesta en
funcionamiento de juzgados, designaciones, promociones, asuntos relativos al personal de las
cAmaras nacionales y federales, y las complejas cuestiones derivadas del otorgamiento de la
autarqufa econémico-financiera al Poder Judicial.

Que, por lo expuesto, resulta necesaria la asignaci6n de las especficas funciones de
superintendencia a un consejo de administracién, compuesto por el Presidente y los
Vicepresidentes primero y segundo del Tribunal.

Que, por otro lado, existen numerosas cuestiones que motivan la intervencién del
Presidente o del Tribunal en pleno y que podrfan ser delegadas en los Secretarios de
Superintendencia, a fin de que aquellos no se sobrecarguen.

Por ello,

Acordaron:
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Modificar el Gltimo péarrafo del artfculo 86 del Reglamento para la Justicia Nacional
(agregado por acordada del 17 de marzo de 1961; F:249:212), el que quedars redactado de la
siguiente manera:

“El Consejo de Administraci6n, integrado por el Presidente y los Vicepresidentes primero
y segundo, ejerce las funciones de superintendencia en tanto no medie expresa disposicién
legal que las confiera al Tribunal y sin perjuicio de que, en casos especiales y cuando su
naturaleza lo requiera, las cuestiones a que se refiere el presente articulo sean sometidas a la
consideracién de la Corte Suprema.

Dicho consejo podr4 delegar en los respectivos Secretarios de Superintendencia la firma,
el despacho y la decisién de las cuestiones que, por su naturaleza, no merezcan su consideracién™.

Todo lo ¢ual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe. — Ricarpo Levens (#) — MARIANO AUGUSTO
CavaGNA MARTINEZ — CaRLos S. FAYT — RopoLFo CarLos BARRA —JULIO SALVADOR
NazaReNo — JuLio OYHANARTE — Epuarpo J. MoLINE O"Connor — Dr. Claudio Marcelo
Kiper (Secretario).

PREMIO: "CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA NACION".

— N6 —

En Buenos Aires, a los 26 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa ¥y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, €l sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra y los sefiores Jueces doctores don
Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Julio Salvador Nazareno y don Eduardo J.
Moliné O’Connor, °

* Consideraron:

Queconstituye un deberineludible de 1a Corte Suprema de Justicia de1a Nacién estimular
y promover la blisqueda de excelencia en los futuros graduados en abogacfa. ‘

Que el reconocimiento a fos méritos académicos debe transformarse en un compromiso
permanente con la sociedad promoviendo la contraccién al estudio, como presupuesto bisico
para premiar a quienes tienen verdaderas condiciones y vocacién por el saber.

Que ello, a su vez, constituir4 un incentivo para los estudiantes de abogacfia interesados
en perfeccionarse en la investigacién y en la préctica del gjercicio profesional, como asf
también un adecuado complemento de la instruccién académica que se imparte en las
universidades del pafs, beneficio que repercutirs, en definitiva, en la consolidacién de las
instituciones democriticas.
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Por ello,

Acordaron:

1?) Instituir €l premio “Corte Suprema de Justicia de la Nacién” para el mejor prome&io" -
de egreso de la carrera de abogacfa de cada universidad nacional o privada.

2°) El premio consistiré en la entrega de un diploma en el que constar4 que ¢l premiado
ha sido quien obtuvo el mé4s alto promedio, en su respectiva universidad, entre quienes
concluyeron su carrera durante el afio anterior a la fecha de inscripcién.

3%) Los aspirantes debetfn presentar, antes del 15 de noviembre de cada afio, junto con su
solicitud, un certificado expedido por la autoridad respectiva que acredite que han obtenido
el més alto promedio en el afio de su graduacién, ¢l que deber4 ser el inmediatamente anterior
al de su pedido de inscripci6n. A tales fines, se crear4 un registro de aspirantes que serdllevado
por la Secretarfa de Superintendencia Judicial.

4°) Aclarar que la Corte Suprema podr4 no otorgar el premib a quienes, no obstante haber
obtenido el mejor promedio en su universidad, no revelen méritos suficientes, asf como
declararlo desierto si fuere necesario.

5%) Los premios serdn otorgados en un acto pdblico que se realizaré en el mes de
diciembre.

- 6" Hacersaber el contenido dela presente a todaslas universidades nacionales o privadas,
reconocidas oficialmente, en las que se curse la carrera de abogacfa.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.~— Ricarpo LEVENE (H) — MaARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ—RoDOLFO CARLOS BARRA — CARLOS S. FAYT— AucGusTo CEsar BELLUSCIO
— JuLio SaLvADOR NazareNo — Epuarpo J. MoLing O ConNor — Claudio Marcelo Kiper
(Secretario).

DEPENDENCIAS DEL PODER JUDICIAL.
DISPOSITIVO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA POLICIAL.

— N7 —

En Buenos Aires, a los 16 dfas del mes de abril del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo * *vene
(h), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra, y los sefiores Jueces doctores don
Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio
Salvador Nazareno y don Eduardo Moliné O’Connor, )

Consideraron:
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19 Qué el 6 de diciembre de 1988 el Tribunal dict6 la acordada 50/88 por la que se
dispusieron distintas medidas con el fin de establecer un adecuado marco de seguridad en los
distintos pisos del Palacio de Justicia.

" 2%)Quecon fecha19 deoctubre de 1989 sedict6laacordada § 0/89 ordenando el inmediato
y efectivo cumplimiento de lo normado en la Ac. 50/88 en razén de que las medidas alif
contenidas no han tenido un adecuado cumplimiento.

3°) Que ante el hecho de subsistencia de las razones que motivaron las acordadas 50/88
y 50/89, esto es, la ausencia de un conveniente dispositivo de seguridad en el 4mbito del
Palacio de Justicia, situacién que reviste particular gravedad en las plantas en las que
funcionan los juzgados penales -pisos 3% y 5°-, '

4%)Que alo expuesto se afiade la circunstancia de encontrarse algunos edificios del Poder
Judicial sin la mfnima vigilancia policial por el insuficiente personal encomendado a la
comisarfa de este Poder y la existencia, en algunos casos, de una asignacién de custodia no
totalmente proporcional entre los distintos organismos jurisdiccionales.

Por ello,

Acordaron:

Reiterar a la comisarfa del Poder Judicial la orden de eféctivo ¢ inmediato cﬁmplimiento
de lo dispuesto en las acordadas 50/88 y 50/89. :

Cubrir, con la vigilancia necesaria, las dependencias del Poder Judicial que en la
actualidad no tengan tal resguardo, reasignando el personal de custodia distribuido actualmente.

Los requerimientos de seguridad, de las dependencias judiciales, serén elevados a la
Presidencia dela Corte Suprema de Justicia, y porsu intermedio al Consejo de Administracién,
a efecto de ser valorados; una vez aprobados se solicitar4 en cada caso, el personal policial
necesario-para su afectacién.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicarRDO LEVENE (H) — MaR1ANO AUGUSTO
CavaoNa MARTINEZ — RopoLro C. Barra — CaRLos S. FAYT — AucusTo Cesar BELLUSCIO
— ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — JuLio S. NAaZARENO — Epuarpo MoLINE O°CONNOR —
Claudio Marcelo Kiper (Secretario). :

EFECTOS SECUESTRADOS.
PRODUCTO DE SU VENTA.

N8 —

En Buenos Aires, a Ios 23 dfas del mes de abﬁl del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
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‘don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior. Vicepresidente seguns ¥pctor don " -
Rodolfo C. Barra, y los séfiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don A\l}éu\s’tb-\(lésa&«
Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno, don Julio C. Oyhaﬁ\arte,\?o' J A
don Eduardo Moliné O’Connor, - . -

Consideraron:

Que con arreglo a lo dispuesto por €l art. 3% inc. b, de la ley 23.853 constituye recurso
especffico y propio del Poder Judicial de la Nacién, el producto de la venta de “efectos
secuestrados en causas penales que no hayan podido entregarse asus duefios”, asf como de los
“objetos comisados”.

Quelos arts. 8%y 9° de la misma ley, otorgan al Tribunal pilenas y amplias facultades para
“determinar e} régimen de percepcién, administracién y contralor de sus recursos” y lo
facultan para “adoptar las medidas que considere convenientes para efectuar el control y exigir
el cobro de los recursos mencionados...”.

Que, ademss, el art. 12 de dicha ley ha dejado sin efecto “todas las disposiciones legales
y reglamentarias que se opongan a su cumplimiento™.

Que, sin perjﬁicio de 1o que esta Corte interprete en definitiva sobre el alcance de tales
disposiciones, resulta necesario establecer -a la luz del auevo marco normativo- el régimen
aplicable a las situaciones contempladas por la ley 20.785. :

Resolvieron:

19) El producto dela venta de los efectos secuestrados con arreglo al régimen establecido
porlaley 20.785, deberd ser ingresado por las respectivas instituciones bancarias en la cuenta
corriente nro. 1940/00 abierta en el Banco de la Naci6n Argentina -Casa Central- a favor de
la Subsecretaria de Administracién de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. Idéntico
procedimiento se adoptar4 con los dep6sitos de dinero a que se refiere el art. 2° de la citada
norma. . .

2°) Las entidades bancarias -independientemente de la correspondiente comunicacién al
tribunal competente- pondrén en conocimiento de la citada Subsecretarfa de Administracién
lainformaci6n relativaa las operaciones de venta realizadas (Juzgado y Secretarfa interviniente,
ntmero y caritula de la causa, identificacién del objeto, fecha e importe depositado).

3°) Los jueces a cuya orden se encuentren las cuentas de autos ya abiertas con motivo de
la aplicacién de la mencionada ley, adoptarén los recaudos pertinentes para ordenar la
transferencia de los fondos resultantes, en la forma y condiciones sefialadas en los precedentes
artfculos, teniéndose presente que -ademis de los datos allf requeridos- la entidad bancaria
correspondiente deber4 discriminar el importe del dep6sito original (capital) y lo devengado
en concepto de intereses, como asf también la metodologfa utilizada para su céiculo.

4%) Los jueces nacionales y federales deber4n extremar las medidas para que la venta de
los efectos secuestrados en las condiciones establecidas por la ley 20.785 se produzca en el
més breve plazo. :

57) La Subsecretarfa de Administracién reintegrara los importes correspondientes a los
depésitos acreditados por lasinstituciones bancarias con m4s losintereses al tipo bancario que
ellos hubieran devengado, cuando mediare una orden del juez de la causa.—
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Todo lo.cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase en el Libro
correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H)—MariaNo AucusTo CAVAGNA
MARTINEZ — RopoLro CaRLOS BARRA — CaRLOS S. FAYT — Avucusto Ctsar BeLLuscio —
EnrIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — JULIO SALVADOR NAZARENG — JuLio CESAR OYHANARTE —
Epuvarpo J. MoLing O*ConnNor — Hugo Luis Mauro Piacentino (Secretario).

FERIA JUDICIAL DE JULIO DE 1991.

— N9

En Buenos Aires, a los 14 dfas del mes de mayo del afio mil novecientos noventa y uno,
‘reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra y los sefiores Jueces doctores don
Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio
Salvador Nazareno y don Eduardo J. Moliné O’Connor, ‘

Acordaron:

1%) Disponer en el corriente afio feriado judicial para los Tribunales Nacionales de la
Capital desde el dfa 8 hasta el 19 de julio, ambos inclusive,

Hacer saber a las Camaras Federales de Apelaciones que con arreglo a lo previsto en la
Acordada n® 53/73 -respecto de la coincidencia de la feria en ella establecida con las
vacaciones escolares- y a lo dispuesto en la presente, debersn determinar para sus respectivas
jurisdicciones un feriado judicial de diez dfas habiles (acépite 2° de la Acordada n® 30/84).

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicarDo LEVENE (#) — Mar1aNO AucusTto
CavaaNa MARTINEZ — RopoLro C. BARRA — CaRLOS S. FAYT — AucusTo CESAR BeLLuscio
— ENRIQUE SanTIAGO PETRACCH! — JuLIO S. NAZARENG — EpUARDO MOLINE O"ConNorR —
Claudio Marcelo Kiper (Secretario). )
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CUERPOS TECNICOS PERICIALES.

—N®?10 —

En Buenos Aires, 2 los 23 dfas del mes de mayo del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra y los sefiores Jueces doctores don
Augusto César Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio Salvador Nazareno y don
Eduardo Moliné O’Connor,

Consideraron:

Que esta Corte, el 19 de junio de 1961, consideré comveniente encomendar la
superintendencia de los cuerpos técnicos periciales a la C4mara Nacional de Apelaciones en
lo Criminal y Correccional (Fallos: 250:5).

Que, enlaactualidad, 1a cuestién debe ser replanteada, habitia cuenta de quelas funciones
de dichos cuerpos se han tornado m4s complejas -circunstancia que ha motivado la necesaria
intervenci6n del Tribunal en numerosas oportunidades- y que, por otra parte, tales organismos
asisten a los restantes fueros del Poder Judicial.

Que se suma a lo expuesto la circunstancia de haberse sancionado 1a ley de autarqufa N°
23.853, lo cual implica la necesidad de una intervencién mé4s directa de esta Corte en lo que
hace a la administracién y control de gestién de dichos organismos.

Por ello,

Acordaron:

1%) Dejar sin efecto la acordada del 19 de junio de 1961, registrada en Fallos: 250:5 y, en
consecuencia, retomar la superintendencia de los cuerpos técnicos periciales.

2%) Dejar sin efecto las acordadas y resoluciones que se opongan a la presente.

3%) Disponer que la C4mara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional
deber4 remitir a esta Corte los legajos correspondientes y demés antecedentes.

47) Disponer que el Servicio de Reconocimientos Médicos funcione bajo la dependencia
del Cuerpo Médico Forense.

5%) Los cuerpos técnicos periciales contaran con un Decano y un Vicedecano que serén
designados por el Tribunal; que durar4n tres afios en el cargo, sin perjuicio de que pueda ser
prorrogado si la Corte lo considera conveniente. Los cargos a que se refiere esta disposicién
son irrenunciables, salvo caso de excusa atendible, que se apreciar4 oportunamente. La
Morgue Judicial y el Servicio de Reconocimientos Médicos tendrén un Director y un Jefe,
respectivamente, que serdn designados por el Tribunal.

6°) Disponer que dichos funcionarios, dentro de los 60 dfas siguientes a su designacién,
deber4n elaborar y someter a Ia aprobacién de la Corte las disposiciones reglamentarias que
sean necesarias para su funcionamiento y el de los organismos bajo su dependencia.
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE () — MaARIaNO AUGUSTO
CavaoNA MARTINEZ — RopoLro C. BaRRA-— AUGUSTO CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO
PEeTRACCHI — JuL10 S. NazareNo — Epuarpo MoLing O Connor — Claudio Marcelo Kiper
(Secretario). )

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
PLIEGOS DE BASES Y CONDICIONES EN LAS CONTRATACIONES.

—N?11 —

En Buenos Aires, a los 28 dfas del mes de mayo del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de 1a Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo C. Barra, y los sefiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César
Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno y don Eduardo Moliné
O’Connor,

Consideraron:

Que resulta conveniente ampliar los términos de la Acordada n® 83/90 estableciendo el
monto mfnimo que procede asignar para la venta de los pliegos de bases y condiciones en las
contrataciones convocadas por el Poder Judicial de la Nacién.—

Por elio, en ejercicio de las facultades establecidas por la Ley 23.853 y con arreglo a lo
dispuesto por Acordada n® 76/90, -.

Resolvieron:

Ampliar 1a Acordada n° 83/90 fijando en la suma equivalente al uno por ciento (1%) de
~ laremuneracién total asignada al cargo de Auxiliar Principal de 6ta. (PAT), el precio mfnimo
para la venta de los pliegos de bases y condiciones correspondientes a las contrataciones
realizadas por el Poder Judicial de la Naci6n, bajo el régimen de la Ley de Contabilidad.—

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenado se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, porante mf, que doy fe.— RicARDO LEVENE (H)— Mariano AuGusTo CAVAGNA
MaRTINEZ — RoDOLFO C. BARRA — CARLOS S. FAYT — AucusTo CtsaR BELLUSCIO — ENRIQUE
SanTIaGo PETRACCHI — JULIO S. NAZARENO — EDUARDO MOLINE O"CoNNOR — Hugo Luis Mauro
Piacentino (Secretario).
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

ACORDADAS.

—N?12—

- En Buenos Aires, a los 4 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martinez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodoifo C. Barra, y los sefiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César
Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno y don Eduardo Moliné
O’Connor, .

Consideraron:

Que este Tribunal considera objetivo primordial el conocimiento ﬁbr partede magistradbs,
funcionarios y profesionales, de las nopmas reglamentarias que de él emanan.

Que para cumplir con tal fin es necesario que se tomen las medidas conducentes para
elaborar y dar a publicidad la n6mina completa de las acordadas dictadas desde 1863 hasta la
fecha, por orden cronolégico y por temas, y determinar, asimismo, cuéles se encuentran
vigentes.

Que las tareas descriptas requieren la creaci6n de una comisién que efectde el estudio
previo y ordenamiento correspondientes.

Por ello,
Acordaron:

1%) Crear una comisién para el estudio, ordenamiento y publicacién de las acordadas
dictadas por la Corte Suprema de Justicia de la Naci6én desde su instalacién hasta la fecha.

"
2%)Integrarla citada comisién con la sefiora Secretaria Letrada del Tribunal doctora Alicia
Silvia Mariani y el seiior Director General de Bibliotecas del Poder Judicial de 1a Naci6n don
Miguel Danielian.

3%) Autorizar a la comisi6n creada para requerir la colaboraci6n que estime pertinente de
la Secretarfa de Inform4tica y otras dependencias del Poder Judicial de 1a Nacién, a los fines
de incorporar la documentacién elaborada en una base de datos y editar una consolidacién
legal de las acordadas del Tribunal.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicarDpo LEVENE () — MARIANO AUGUSTO
CavacoNa MarTiNEz — RopoLro C. BARRA — CaRLos S. FAYT — Aucusto Cesar BeLLuscio
— ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JuLIO S. NAZARENO -— EDUARDO MoLINE O"CONNOR ~—
Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
CREACION DE LA SECRETARIA JUDICIAL N” 7.
z

—N%13 —

En Buenos Aires, a los 4 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de 1a Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo C. Barra, y los sefiores Jueces doctores Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi,
Julio S. Nazareno y Eduardo Moliné O’Connor,

Consideraron:

Quetramitan ante esta Corte un némero considerable de récursos ordinarios, extraordinarios
y de hecho cuyo contenido versa sobre derecho impositivo, aduanero y bancario, lo que hace
aconsejable concentrar funcionalmente la distribucién, examen y circulaci6n de esos casos en
una sola dependencia de esta Corte.

Que dicho criterio se justifica atin m4s si se tiene presente que se trata de cuestiones
jurfdicas que requieren, para ser examinadas con mayor rigor cientffico, de un cierto grado de
especializacién. Ademds, es un hecho piiblico y notorio la existencia de una notable evasién
impositiva, lo que obliga a este Tribunal a elaborar con sumo cuidado su jurisprudencia en
tales materias. )

Que, por lo tanto, resulta necesaria la creacién de una Secretarfa que atienda este tipo de
causas.

Por ello,
Acordaron:

1°) Asignar a la Secretarfa creada por la acordada 10/90 el N° 6.

29) Crear la Secretarfa Judicial N2 7, en la que tramitarin todo los recursos que versen
sobre temas de derecho tributario, aduanero y bancario, y otros que tengan conexidad con
aquéllos y la que entender4 en todas aquellas tareas que se le encomendasen.

Todo Jo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicarDo LEVENE (H.) — MaRIaNG AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ — RopoLro C. BARRA — CARLOs S. FAYT — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
— JuLio S. NaZaRENO — EDUARDO MOLINE O ConNoR — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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EFECTOS SECUESTRADOS.
CONTROL Y COBRO.

—N°14 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el seiior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores
Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Enrique Santiago
Petracchi, don Rodolfo C. Barra, don Julio S. Nazareno, don Eduardo Moliné O’Connory don
Antonio Boggiano,

Consideraron:

Que con arreglo a lo dispuesto por el art. 3% inc. b), de laley 23.853 constituye un recurso
especifico y propio del Poder Judicial de la Nacién, el producto de la venta de “efectos
secuestrados en causas penales que no hayan podido entregarse a sus duefios”, asf como de los
“objetos comisados”.

Que los arts. 8° y 9° de dicha ley otorgan al Tribunal plenas y amplias facultades para
“determinar el régimen de percepcién, administracién y contralor de sus recursos” y lo
facultan para "adoptarlas medidas que considere convenientes para efectuar el control y exigir
el cobro de los recursos mencionados...”

Queesta Corte, al dictarlaacordada N®8/91, adopté diversas medidas referentes ala venta
y el ingreso del dinero de dichas cosas muebles.

Que, sin perjuicio de ello, es menester conocer con més precisién la entidad e importancia,
cuantitativa y cualitativa, de las cosas que se encuentran en la situacién descripta.

Por ello,
Acordaron:

1%) Requerir a la Cimara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, a la
Cémara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econémico, ala Cimara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional Federal, y alas CAmaras Federales del interior del pafs, el envfo
a esta Corte de la lista de efectos secuestrados y/o comisados, de acuerdo al formulario
adjunto, existentes en los juzgados de aquellas dependientes. Las néminas respectivas

" deber4n ser remitidas en el plazo de 30 dfas h4biles, contados a partir de la notificaci6n de la
presente, a la Secretarfa de Superintendencia Administrativa.

27) Encomendar a la Secretaria Letrada de Informética la preparacién de un programa a
‘los efectos de llevar un registro de los objetos mencionados.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase'y registrase en el
libro corréspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H) — MARIANG AUGUSTO
CavaoNa MARTINEZ — CARLos S. FAYT — AucusTo CEsar BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO
PetrACCHI — RopoLro CarLos BARRA — JuLio SaLvapor Nazareno — Epuarpo J. MoLINE
O*Connor — ANTONIO BoGoiano — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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PODER JUDICIAL.
ARANCELAMIENTO.

—N®15 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martfnez y los sefiores
Jueces doctores don Enrique Santiago Petracchi, don Rodolfo C, Barra, don Julio S. Nazareno
y don Eduardo Moliné O’Connor, i

Consideraron:

Que, en virtud de lo dispuesto por el art. 99 dela Constitucién Nacional, la Corte Suprema
est4 facultada para dictar su reglamento econémico. Adems4s, de acuerdo al art. 8° de la ley
23.853 el Tribunal tiene amplias facultades para establecer aranceles y fijar sus montos y
actualizaciones, disponer de su patrimonio, y determinar el régimen de percepcidn,
administracién y control de sus recursos y su ejecucién (ver resolucién N® 1441/90, acordada

. N2 77/90).

Que, como consecuencia de la sancién de dicha ley, esta Corte dict6 la acordada N*® 76/
90, por la cual se encomend6 a las Secretarfas de Superintendencia, y alas cAdmaras nacionales
y federales, el estudio sobre la posibilidad de arancelar ciertos servicios que brinda el Poder
Judicial, que no se encuentran necesariamente comprendidos en su actividad jurisdiccional
-por la que se paga tasa de justicia-, sino que la exceden.

Que, por lo expuesto, es menester arancelar determinados servicios y actividades
administrativas a fin de que sean retribufdas por sus usuarios, quienes actualmente se
benefician por obtenerlos gratuitamente.

Quedebeimplantarse un sistema que sea de fécil cobro, 4gil y sencillo, a fin de no recargar
la actividad administrativa del Poder Judicial, asf como para no entorpecer la de los
interesados.

Por ello,

Acordaron:

1%) Instituir un bono, cuyo valor serd de DIEZ MIL AUSTRALES (#10.000,00.-), que
deber4 ser acompafiado -en ia cantidad que se determine en cada caso- con la tramitacién de
las siguientes solicitudes:

a) Inscripcién de peritos (20 bonos) y de sindicos y martilleros (50 bonos).

b) Peticiones formuladas por los particulares y por los organismos ptblicos ante las
Secretarfas de Superintendencia de la Corte, de las cAmaras nacionales y federales, y ante las

oficinas dependientes de aquéllas, que no tuviesen un arancel especial (5 bonos).

¢) Denuncias formuladas por los particulares ante el Cuerpo de Auditores Judiciales (10
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bonos). En caso de ser admitida la veracidad de los hechos puestos en conocimiento de la
Corte, se reintegrari al denunciante una cantidad equivalente a la ingresada.

d) Expedicién de certificados y testimonios, excepto que sean pedidos para obtener la
jubilaci6n, o que se vinculen con la situacién de libertad o con sentencias absolutorias (10
bonos). )

€)Consultas alas oficinas de jurisprudencia: se hardn por escrito acompafiadas de 5 bonos.

f) La expedicién de fotocopias de resoluciones, sentencias, fichas de jurisprudencia, etc.
requerird de 1 bono y de otro por cada 10 hojas que se entreguen al interesado.

g) La certificacién sobre la autenticidad de las fotocopias requerird de 1 bono por cada 5
hojas que sean certificadas.

h) Venta de los boletines de jurisprudencia (5 bonos).

i) Certificaciones de firmas (5 bonos).

j) Inicio de informaciones sumarias (10 bonos).

k) Pedido por parte de los profesionales de un listado de sorteo de expedientes (3 bonos).

1) Presentaci6n en juicio del adquirente en una subasta (20 bonos); a través de un comitente
(100 bonos).

1) Oficios que ingresen al Archivo solicitando fotocopias, certificados, remisiones,
informes, etc. (2 bonos), excepto si el caso estd dentro de lo previsto en el art. 30 de la
Acordada 34/81.

m) Consultas de expedientes archivados (10 bonos).

n) Informes brindados por el Archivo al ptiblico (2 bonos para el tr4mite normal y 5 bonos
si el trAmite es urgente).

o) Correspondencia del Archivo: deberan pagarse los gastos de remisién y 3 bonos.

2%) En ningGn caso se admitirdn los trimites enunciados si no se acompafian los bonos
correspondientes.

3% Encomendar a la Prosecretarfa dela Corte Suprema el diagrama y confeccién del bono,
en el que debera constar €l n@mero de esta acordada y la inscripcién “Corte Suprema de
Justicia”, asf como la organizacién de un sistema de fiscalizacién del cumplimiento de lo
dispuesto en la presente.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicARDO LEVENE (#) — MARIANO AUGUSTO
CavaoNa MARTINEZ — ENRIQUE SaNTIAGe PETRACCHI —RoODOLFO CaARLOS BARRA — JuLio
SALVADOR N AZARENO — EpUaRDO J. MoLINE O ConnorR — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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ESCUELA DE CAPACITACION JUDICIAL
PARA EL PERSONAL DEL PODER JUDICIAL.

—N°16 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores
Jueces doctores don Augusto César Belluscio, don Rodolfo C. Barra, don Julio S. Nazareno
y don Eduardo Moliné O’Connor,

Consideraron:

Que desde hace 24 afios funciona, en el 4mbito de la Asociacién de Magistrados y
Funcionarios de la Justicia Nacional, la Escuela de Capacitacién Judicial. Entre otras
actividades, por cierto numerosas, se ocupa dicha escuela de dictar cursos de formaci6n y de
capacitacién al personal del Poder Judicial.

Que, en algunos fueros, a quienes aprueban los cursos correspondientes se les otorga un
puntaje adicional computable para el ascenso. A su vez, esta Corte, en sus acordadas Nros. 58/
89y 82/90, decidi6 también tener como causal de calificacién parala confecci6n del escalafén
de sus agentes y de los oficiales notificadores, a la realizacién y aprobacién de los cursos
mencionados. '

Que, no obstante 1o expuesto, no ocurre lo mismo en todos los fueros, pues en algunos se
organizan cursos que no son tenidos en cuenta a los fines de la promoci6n, mientras que en
otros directamente no se hacen cursos de ninguna naturaleza.

Que esta situacién debe ser corregida ya que, respetando las particularidades de cada uno
de los fueros, debe procurarse que la apreciacién objetiva de 12 idoneidad y de la aptitud para
el ascenso sea uniforme en todos los 4mbitos del Poder Judicial.

Que, ademds, el principio de igualdad de oportunidades ante la igualdad de condiciones
se robustece en la medida de que se garantice el acceso a los cargos méas altos del escalafén
para aquellos més idéneos en el desempefio de su funci6n.

Por ello,

Acordaron:

12 Modificar el inciso €) del art. 2° de la acordada dictada el 3 de mayo de 1958 (Fallos:
240:107), el que quedar4 redactado de la siguiente manera:

“e) A los efectos precedentemente establecidos, respecto de las promociones, debera
tenerse en cuenta, ademas de la antigiiedad de los agentes en la Justicia Nacional y en el cargo,
la asistencia y aprobacién de los cursos de capacitacién organizados por la Escuela de
Capacitacién Judicial dela Asociacién de Magistrados y Funcionarios de la Justicia Nacional.
Este ltimo no ser4 obligatorio en los asientos judiciales del interior del pafs”.

22 Incorporar al art. 13 de dicha acordada el siguiente inciso:
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“g) cursos de capacitacion mencionados en el art. 2°, inc. €)".

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H) — Mariano AuGusTo
CavaoNA MarTiNez — AucusTo Cksar BeLLuscio — RopoLro CarLos BARRA — Juilo
SaLvapor Nazareno — Epuarpo J. MoLiNE O Connor — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

APROVECHAMIENTO DE EFECTOS SECUESTRADOS O COMISADOS.
—N*17 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de 1a Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo C. Barra, y los sefiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César
Belluscio, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno y dor Eduardo Moliné
O’Connor,

Consideraron:

1%) Que de acuerdo a lo establecido por el art. 3% inc. b), de la ley 23.853, constituyen
recurso especifico y propio del Poder Judicial de la Nacién los “efectos secuestrados en causas
penales que no hayan podido entregarse a sus duefios”, asf como “los objetos comisados”.

2%) Que los arts. 8 y 9° de la misma ley otorgan al Tribunal plenas y amplias facultades
para “determinar el régimen de percepcién, administracién y contralor de sus recursos” y lo
facultan “adoptar las medida que considere convenientes para efectuar el control y exigir el
cobro de los recursos mencionados...”. Adem4s su art. 12 ha dejado sin efecto “todas las
disposiciones legales y reglamentarias que se opongan a su cumplimiento”.

3%) Que la ley 23.737, en su art. 30, primer parrafo, establece que "El juez dispondr4 la
destruccién, por la autoridad sanitaria nacional, de los estupefacientes en infraccién o
elementos destinados a su elaboraci6n a no ser que pertenecieren a un tercero no responsable
o salvo que puedan ser aprovechados por la misma autoridad™.

4%) Que para la realizacién de las diversas funciones periciales desarrolladas en los
laboratorios del Cuerpo Médico Forense resulta imprescindible utilizar distintas substancias
einstrumental, cuyo elevado costo de adquisicién viene siendo soportado por el Poder Judicial
de la Nacién, con cargo a sus magros recrsos presupuestarios.

5%) Que ante tal circunstancia este Tribunal, en su resolucién nro. 646 de fecha 18 de
setiembre ppdo., solicité al Poder Ejecutivo Nacional la remisién de un proyecto de ley al
Honorable Congreso de 1a Naci6n que contemple -mediante una modificacién al mencionado
art. 30 de la ley 23.737- incorporar a dicha institucién como beneficiaria de esos elementos.
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6%) Que la peticién efectuada en la precedentemente citada resolucién, por haber sido
formulada con anterioridad a la sancién de la ley 23.853, ha perdido vigencia por cuanto esta
Gitima concede al Tribunal atribuciones de las que carecfa en aquella oportunidad.

7°) Que en el marco de esas atribuciones -confr. considerandos 1%) y 2°)- esta Corte se
encuentra facultada para disponer la inclusi6n de los laboratorios del Cuerpo Médico Forense
entre los beneficiarios de las substancias e instrumental a que se refiere el mencionado art.
30.

Porello y sin perjuicio delo que esta Corte interprete en definitiva sobre el alcance de las
disposiciones comentadas en los considerandos 1°) y 29,

Resolvieron:

19) Hacer saber al Poder Ejecutivo Nacional -por intermedio del Ministerio de-Justicia de
la Nacién- la decisién de esta Corte Suprema de dejar sin efecto la solicitud formulada
mediante su resolucién nro. 646 de fecha 18 de setiembre ppdo.

2°) Establecer que el juez antes de disponer la destrucci6n por la autoridad sanitaria
nacional de las substancias que puedan ser aprovechadas para la realizacién de anélisis
qufmicos (solventes, 4cidos, etc.) y del instrumental secuestrado en los procedimientos
efectuados en aplicacién de la ley 23.737, estaré facultado para transferir tales elementos
previa consuita al Cuerpo Médico Forense, con destino a los laboratorios de la Morgue
Judicial, siempre que no pertenezcan a un tercero no responsable ni puedan ser utilizados por
la mencionada autoridad sanitaria.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenado se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicarDo LEVENE (H)— MARIANO AucusTo CAVAGNA
MarTtiNEz — RopoLro C. Barra — CarLos S. FAyT — AvcusTo CEsar BELLUSCIO — ENRIQUE
SaNTIAGO PETRACCHI— JULIO S. NAZARENO — EpuARDO MoOLINE O ConNNorR — Hugo Luis Mauro
Piacentino (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
~ DESIGNACION DE SECRETARIO.

—N218 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de l1a Corte Suprema de
Justicia de la Naci6n, doctor don Ricardo Levene (h), y los sefiores Ministros que suscriben
la presente,

Acordaron: ,

Designar secretario de la Corte Suprema de Justicia de 1a Nacién, al doctor don Bernardo
Licht (DNI: 4.371.039 -clase 1941 -), para desempefiarse como titular de 1a Secretarfa Judicial
N® 7, creada por la Acordada N°® 13/91. ’
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicARDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO
CavaoNA MarTINEZ — Roborro C. BarRra — ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCH! (en disidencia) —
Epuarpo MoLingt O*CoNNOR — JuLio SALVADOR NazZarRENO — AucusTo CEsaR BELLusclo —
Antonio Bogaiano — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

DISIDENCIA DEL DR. ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI

Consideraron:

1?) Que a este Tribunal compete, como maxima autoridad dela judicatura eintérprete final
dela Constitucién Nacional, velar celosamente por el respeto cabal de las prescripciones que
ella contiene (Fallos: 305:504; 310:1771; R 335 XX "Repetto, Inés Marfa ¢/ Bs. As., Prov. de
s/ inconstitucionalidad de normas legales”, del 8 de noviembre de 1988, entre muchos otros).

2% Que tan trascendente misién impone que, en las decisiones adoptadas en ejercicio de
las facultades conferidas porel art. 99 dela Constitucién Nacional, se examine cuidadosamente
el requisito de idoneidad previsto por el art. 16 de la Constitucién Nacional, que asegura el
acceso a la funcién de los m4s aptos.

3%) Que en anteriores ocasiones el Tribunal ha tenido oportunidad de recordar que -segin
expresién que ya es popular- no tiene ni bolsa ni espada. Su autoridad se apoya en la confianza
piblica acerca del prestigio técnico y moral de sus decisiones. Es por esa razén que, en la
selecci6én de quienes deber4n colaborar con esta Corte en el desempefio de su delicada tarea,
necesariamente habri que atender a criterios objetivos.

4%y Que a ello no obsta el 4mbito de discrecionalidad propio de esta Corte, el cual, por
supuesto, no llega a amparar la adopcién de medidas que se aparten de la racionalidad que es
inherente a su actuaci6n toda, pues ello implicarfa tanto una muestrade sinrazén o favoritismo,
a la que empecen razones de fndole jurfdica -cfr. art. 15 del decreto 1285/58 y art. 15 del
Reglamento para la justicia Nacional- cuanto una inadmisible ignorancia de quienes rednan
las mejoras condiciones personales, acreditada capacitacién cientffica y distinguida trayectoria
en la tarea que han desempefiado. Huelga sefialar que tal actitud provocarfa el desdnimo o
sospecha de los pares y de los destinatarios de las decisiones, o lo que es peor atin la apatfa
de unos y otros. :

5%) Que, con la creacién dispuesta por acordada N® 13/91 de fecha 4 del corriente, la
secretarfa N® 7 estar4 a cargo de un Secretario que deberé reunir los requisitos para ser juez
de las Cdmaras Nacionales de Apelaciones y tendr4 su jerarqufa, remuneracién, condicién y
trato, e intervendri en la tramitaci6n de los expedientes, de conformidad con lo prescripto por
los arts. 88, 99 y conctes. del Reglamento para la Justicia-Nacional.

6°) Que, en tales condiciones, toda vez que el desempefio en €l cargo antes mencionado
supone un alto grado de cooperacién con todos los jueces integrantes del Tribunal -y no, como
ocurre con otros cargos, limitado al 4mbito de un ministro en particular- resulta un deber
ineludible examinar con mayor rigurosidad las aptitudes que deber4n acreditarse. En efecto,
cuando se trata del dltimo supuesto mencionado, adquiere especial gravitacién el criterio del
Ministro en el despacho del cual se desempeifiaré el aspirante. Median en tal caso elementos
subjetivos y personales del Ministro de que se trate, alos que los restantes jueces deben estar,
salvo hipétesis de claro error o inconveniencia.
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7% Que, acorde con el orden de ideas antes expuesto son por demés insuficientes, en el
caso, los antecedentes académicos, cientificos y laborales que exhibe el doctor Licht, que han
sido consignados en la documentacién acompaiiada por éste, a la que cabe atenerse (legajo
personal; curriculum vitae), asf como a la presentacién al concurso llamado por Resolucién
987/84 de esta Corte en el cual el profesional nombrado no alcanzé el mfnimo de la exigencia.
En efecto el doctor Lichtno ha efectuado cursos de post-grado de nivel universitario ni obtuvo
distinci6n alguna en sus estudios terciarios. Los escasos eventos vinculados con las materias
tributaria y aduanera a los que asisti6, no revelan una dedicacién constante y profusa a esos
aspectos del derecho, debido a la falta de continuidad y a la naturaleza no sistemética de los
temas allf tratados. Ademés, carece de publicaciones o trabajos referentes a alguna ciencia
jurfdica.

En el 4mbito de la docencia universitaria, las tareas auxiliares ejercidas -de las cuales se
omite todo dato acerca de su duracién-, o bien las desempefiadas en calidad de Profesor
Adjunto Interino en los afios 1987 y 1988, no corresponden a ninguna de las ramas -Derecho
Tributario, Bancario o Aduanero- puntualmente atinentes a esta designacién. Por Gltimo, no
dicté cursos de post-grado en aquel 4mbito, ni pronuncié disertaciones acerca de las
mencionadas disciplinas.

8%) Que, en cuanto a su itinerario laboral en el Poder Judicial, desde su ingreso a esta
institucién cumplié tareas como empleado, en la Biblioteca de esta Corte. También lo hizo en
la Cémara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, como
resultado de la adscripcién dispuesta por Resolucién N® 315/76 de esta Corte. Y, con relacién
a ello, no existen constancias de que ellos involucraran responsabilidad jurfdica mensurabie.
El 2 de septiembre de 1980, fue designado por la Sala I de aquel tribunal, Prosecretario de
Cémara y, a rafz de la transformacién de dicho cargo en el de Secretario de Cémara, pas6 a
desempeiiar esta dltima funcién el 19 de octubre de 1982. A partir del 3 de marzo de 1987, por
hallarse vacanteel cargo de Secretario General de CAmara, cumplié funciones como Secretario
de Camara Subrogante a cargo de la Secretarfa General, hasta la designacién del titular.

Finalmente, a propuesta del doctor Julio Oyhanarte, fue nombrado por Resolucién N® 643/
90, del 7 de junio de 1990, Secretario Letrado de esta Corte, sin que en aquella ocasién se
llamara a concurso, en virtud de lo dispuesto por la Acordada N® 30/87, punto 1%

97) Que, la endeblez sefialada adquiere un caricter decisivo si se la une al hecho -ya
aludido- de que en la dinica oportunidad en que el doctor Licht se present6 a una convocatoria
efectuada por este Tribunal para cubrir el cargo de Secretario Letrado de esta Corte -inferior
al ahora en juego- la calificacién obtenida por aquél en razén de sus conocimientos y
antecedentes ni siquiera le permiti6 integrar la terna conformada segin el orden de méritos.
Es decir, no reunié las condiciones requeridas para el cargo inmediato anterior al de
Secretario, cuando, precisamente en esa circunstancia se exigfa idéntica especializacién que
en la presente (cfr. dictamen de 1a Comisién Asesora designada por Resolucién N2 987, del
24 de septiembre de 1984).

Porello, y habida cuentade lamayorantigiiedad y antecedentes (notablemente superiores
en la materia aludida) de la doctora Graciela Telerman de Wurcel,

Acordaron:
Designar secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Naci6n, a la doctora Graciela

Telerman de Wurcel (C.I. N® 5.296.901 ~clase 1943-), para desempefiarse como titular de la
Secretarfa Judicial N° 7, creada por la Acordada N2 13/91.
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.—ENRIQUE SanTiaGO PETRACCHI. Claudio Marcelo
Kiper (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
DESIGNACION DE SECRETARIO.

— N219 —

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Naci6n, doctor don Ricardo Levene (h) y los sefiores Ministros que suscriben la
presente,

Acordaron:

Designar secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Naci6n en reemplazo de la
doctora Marfa Inés Garzén de Conte Grand, al doctorAlejandroJuan Uslenghi (L.E.: 4.520.940
-clase 1945-).

Todo Io cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RICARDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO
CavacNA MARTINEZ — RoboLro C. BARRA — AuGusTo C.BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO
PeTRACCHI— JULI0 S. NaZARENO — EDUARDO MOLINE O CoNNOR — ANTONIO Bocaiano. Claudio
Marcelo Kiper (Secretario).

FERIA JUDICIAL DE JULIO.
DESIGNACION DE AUTORIDADES.

— N220 —

En Buenos Aires, a los 26 dfas del mes de junio del afio mil novecientos noventa y uno, .
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h) y los sefiores Ministros que suscriben la presente,

Resolvieron designar:

1) Al Dr. Rodolfo C. Barra como Juez de Feria.
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2°) A la Dra. Marfa Graciela Reiriz como Procurador Fiscal.

3%) Al Dr. Carlos Alberto Tavares a cargo dela Defensorfa ante 1a Corte Suprema y demés
tribunales federales de 1a Capital.

4%) A la Dra. Cristina Alvarez de Magliano y al Dr. Jorge Migliore como secretarios del
Tribunal.

59) Establecer el horario de atenci6n al pablico de lunes a viernes, desde las 9 hastalas 13
horas.

6°) El personal que preste funciones durante la feria judicial deber4 acreditarlo mediante
certificaci6n otorgada por los Sefiores Secretarios de Feria.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicaRpo LEVENE (1) — MarianNo AugusTo
CAVAGNA MaRTINEZ — RoDoLro C. Barra — CarLos S. Fayr — AugusTo CEsar BELLUScio
— JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLing O"ConNor — ANToNIo Bogoelano — Claudio
Marcelo Kiper (Secretario).

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL.
MODIFICACION.

—N221 —

En Buenos Aires, a los 23 dfas del mes de julio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h.) y los sefiores Ministros que suscriben la presente,

Consideraron:

Que la reciente creacién de la Oficina de Estadfstica (resolucién n® 451/91) impone
adecuar, en su parte pertinente, el artfculo 34 del Reglamento para la Justicia Nacional.

Por ello,
Acordaron:

Modificar el art. 34, primer parrafo, del Reglamento para la Justicia Nacional, el que
quedar4 redactado de la siguiente manera: “En febrero de cada afio las C4maras de Apelaciones
y los jueces de primera instancia, por intermedio de aquéllas, remitirdn a la Oficina de
Estadfsticas de la Corte Suprema -por duplicado- la estadistica correspondiente al perfodo
anterior. Las estadfsticas de los Juzgados se confeccionarin por triplicado a fin de que uno de
los ejemplares se destine a la Cimara respectiva...”

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (#) — Mariano Augusto
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CavaGNA MarTINEZ— RoboLro C. Barra— AucusTo Ctsar BELLUSCIO — JuLio S. NAZARENO
— Epuarpo MoLINE O ConNoR — ANTONIO BogGiaNo— Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

CEDULAS DE NOTIFICACIONES.
INSTRUCCIONES ESPECIFICAS PARA SU CONFECCION.

—N222 —

En Buenos Aires, a los 30 dfas del mes de julio del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra y los sefiores Jueces doctores don
Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Eduardo J. Moliné O’Connor, don Julio
Salvador Nazareno y don Antonio Boggiano,

Consideraron:

Que se han planteado diversos problemas con relacién al diligenciamiento de cédulas de
notificaciones dirigidas a domicilios legales, derivados de la orden impartida a los oficiales
notificadores de proceder como si se tratara de domicilios constituf{dos procesalmente,

Por ello,
Acordaron:

Sustituir el ac4pite 2.6 del punto 2° “Instrucciones especfficas para su confeccién’,
contenido en el artfculo 3° de 1a acordada 13/87, por el siguiente texto: 2.6 Donde dice: Tipo
de domicilio, debers consignarse nicamente si se trata de domicilio denunciado o constituido™.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (1) — Mariano AucusTo
CavAGNA MARTINEZ — RopoLro C. Barra — CarLos S. Fayt — AucusTo Cesar BeLruscio
—JuLi10S. NazarENo — EpuarRDo MoLINE O CoNNor — ANToNIo BosGiano — Claudio Marcelo
Kiper (Secretaric).
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DIRECCION GENERAL DE MANDAMIENTOS Y DE
NOTIFICACIONES PARA LA JUSTICIA NACIONAL
DE LA CAPITAL FEDERAL.

— N223 —

En Buenos Aires, a los 6 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Naci6n, doctor don Ricardo Levene (h), y los sefiores Ministros que suscriben
la presente,

Consideraron:

- Que las actuales oficinas de Notificaciones y de Mandamientos para 1a Justicia Nacional
de la Capital Federal (acordada 34/79) presentan una situacién que torna conveniente su
reestructuracién, con el fin de dotar de la jerarqufa correspondiente a quienes tienen la
responsabilidad de su conduccién.

Por ello,
Acordaron:

1%) Crear la "Direccién General de Mandamientos y de Notificaciones para la Justicia
Nacional de la Capital Federal”, la que estar4 a cargo de un Director General y depender4 de
la Secretarfa de Superintendencia Judicial de la Corte Suprema.

El Director General tendré las atribuciones, facultades y responsabilidades que actualmente
tienen los Jefes de las oficinas de Mandamientos y Notificaciones.

27) Transformar a la actual "Oficina de Mandamientos para la Justicia Nacional de la
Capital Federal " ~creada por la acordada 34/79- en la "Subdireccién de Mandamientos para la
Justicia Nacional de la Capital Federal”, 1a cual depender de la Direccién General creada en
¢l punto anterior.

37) Establecer que dicha Subdireccién estara a cargo de un Subdirector General y de un
Subdirector Adjunto, quienes tendrén una categorfa presupuestaria equivalente a la de Fiscal
de Primera Instancia, y de Prosecretario Letrado de la Corte Suprema, respectivamente. De
estos funcionarios dependeri el personal que actualmente integra la Oficina de Mandamientos.

Incumbe al Subdirector General de Mandamientos reemplazar al Director General en caso
de ausencia, con sus mismas facultades y responsabilidades, asf como realizar las funciones
que éste le asigne.

47) Transformar a la actual "Oficina de Notificaciones para la Justicia Nacional de la
Capital Federal” -creada por la acordada 34/79- en la "Subdireccién de Notificaciones para la
Justicia Nacional de la Capital Federal”, 1a cual depender4 de la Direccién General creada en
el punto 1? de la presente.

57) Establecer que dicha Subdireccién estara a cargo de un Subdirector General y de un
Subdirector Adjunto, quienes tendrén una categorfa presupuestaria equivalente a la de Fiscal
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de Primera Instancia, y de Prosecretario Letrado de la Corte Suprema, respectivamente. De
estos funcionarios depender el personal que actualmente integra la Oficina de Notificaciones.

6°) Disponer que las referencias que distintas acordadas y resoluciones hacen respecto a
las facultades y/o deberes del Jefe y Subjefe de las actuales Oficinas de Mandamientos y de
Notificaciones se refieren al Director General y alos Subdirectores Generales, respectivamente
y segln la oficina de que se trate. '

77) Transferir a 1a Direccién General que se crea las ujierias de las cdmaras nacionales y
federales con asiento en 1a Capital Federal, con los respectivos cargos, quienes desempefiarén
las tareas que les encomiende el Director General.

8%) Expresar que este Tribunal proceder4 alabiisqueda de un espacio fisico adecuado para
el funcionamiento de dichas oficinas, habida cuenta de las deficiencias existentes en los
lugares donde estan instaladas.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.-—— Ricarpo LEVENE () — MARIANO AUGUSTO
CavaGNa MARTINEZ — RopoLFo C. Barra — CaRLos 8. Fayr — AucusTo CEsar BELLUSCIO
—-JuLi08. NazaRENO — EDUARDO MOLINE O CoNNOR — ANTONIO BocGiano—Claudio Marcelo
Kiper (Secretario).

PRESUPUESTO DE GASTOS Y
RECURSOS DEL PODER JUDICIAL.

— N°24 —

En Buenos Aires, a los 13 dias del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, doctor don Ricarde Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el seiior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo Barray los sefiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio,
don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno, don Eduardo Moliné O’Connory don
Antonio Boggiano,

Consideraron:

I.- Que de conformidad con lo prescripto por el articulo 99 de la Constitucién Nacional
y teniendo en cuenta lo establecido en el Art. 1° de la Ley n® 23.853, corresponde a la Corte
Suprema de Justicia dela Naci6n dictar -para el afio 1992- el Presupuesto de Gastos y Recursos
del Poder Judicial, para su remisién al Poder Ejecutivo y oportuna incorporacién al proyecto
de Presupuesto General de la Administracién Nacional que serd enviado al Honorable
Congreso. :

1I.- Que tal elaboraci6n contiene Gnicamente la estimacién de los gastos y de los recursos
especificos (artfculo 3° de dicha ley), en raz6n de no contar adn con la informacién de los
provenientes de rentas generales.
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I11.- Que con la experiencia vivida en el breve plazo transcurrido desde la vigencia del
régimen de autarqufa -cuyas bondades este Tribunal resalta- el Poder Judicial no ha podido
lograr el nivel de recursos indispensables para atender adecuadamente el desenvolvimiento
del servicio judicial. :

IV.- Que tal cuadro de situacién impone la necesidad de alcanzar soluciones en ese
sentido, m4s all4 de las medidas que -dentro de sus atribuciones- se encuentra ejercitando esta
Corte Suprema para profundizar la generaci6én de los fondos propios.

V.- Que una vez mis en la elaboracién de este presupuesto se ha tenido en cuenta el
principio de austeridad que impone la situacién econémico financiera por la que atraviesa la
Repiblica.

VI.-Queen esesentido se ha previsto satisfacer los requerimientos mfnimos indispensables
para el desenvolvimiento de las tareas, ya sea en materia de personal como de infraestructura,
teniendo como objetivo final que sus integrantes, en todas las instancias, cuenten con la
informaci6n legislativa, jurisprudencial y doctrinaria actualizada, con el nimero de agentes
necesarios y capacitado, con edificios funcionales y debidamente conservados, con los
servicios esenciales y con los elementos -de todo tipo y naturaleza- imprescindibles para el
normal y ripido desarrollo de sus actividades.

VIIL.- Que en materia de remuneraciones del Poder Judicial, esta Corte ha intentado
mitigar el profundo deterioro al que se vieron afectadas. Es prop6sito en la actualidad tratar
de continuar con la recomposicién salarial hasta lograr el nivel que permita resguardar la
garantfa de su intangibilidad consagrada por el artfculo 96 de 1a Constitucién Nacional.

VIIL - Que, en otro orden, la situacién previsional de los agentes del Poder Judicial es
motivo de honda preocupacién del Tribunal, toda vez que las caracterfsticas propias del
desempefio de sus tareas imponen la preservacién de un régimen jubilatorio acorde, que
garantice un haber de pasividad decoroso para quienes -dentro de un servicio de singulares
exigencias y dedicacién- han visto transcurrir su vida Gtil laboral.

IX.- Que es menester sefialar la importancia de que el Poder Ejecutivo Nacional mantenga
el régimen existente para continuar afrontando el pago delos haberes jubilatorios, en tanto éste
-a través de su sistema especffico- es el Gnico destinatario de los aportes correspondientes,
limitdndose el Poder Judicial de la Naci6n a una mera funcién de retencién.

X.- Que las necesidades detalladas en la presente Acordada comprenden exclusivamente
los gastos inherentes a este Poder, con la conformaci6n actualmente en funcionamiento.

XI.- Que el constante crecimiento que ha caracterizado al Poder Judicial se ha agudizado
notablemente en los Gltimos tiempos, a rafz de las mdltiples y variadas creaciones de
tribunales en distintos lugares del pafs, emprendimientos éstos que no siempre dependen del
ambito de decisién o iniciativadela Corte. Este incremento indudablemente pesa en los de por
sf magros recursos del Poder Judicial, hecho que conduce a la imposibilidad material de poder
afrontarlos.

XII.- Que en tales circunstancias se encuentran pendientes de cumplimiento diversas
leyes, algunas de larga data, que requieren no sélo la correspondiente financiacién -cuya
evaluacién serd formulada en cada caso- por parte del Tesoro Nacional, mediante el aporte de
fondos no reintegrables, sino también los necesarios para atender los mayores gastos que
implicar4 el funcionamiento de los tribunales por ellas creados.
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XIIL - Que con relacién al Gltimo de los aspectos sefialados y frente a las caracterfsticas
del régimen de autarqufa, se hace imprescindible contar con un mecanismo de ajuste en
materia de créditos e ingresos, que permitan afrontar dicho crecimiento.

XIV.-Que esamecanica consiste en ladeterminacién de un valor base que permita atender
las erogaciones corrientes de carActer ordinario necesarias para el adecuado funcionamiento
del Poder Judicial, garantizando el refuerzo -mediante aportes no reintegrables- de la
diferencia entre 1a menor recaudacién producida y el nivel que se establezca.

XV.- Que tal valor seré establecido en funcién de la dotacién actual de personal, por lo
que todo crecimiento ocasionar4 su variacién automética en el porcentaje del incremento
operado. La eventual concurrencia de otros factores no previstos (por ejemplo: juicio oral) -
que alteren la base de cilculo efectuada- daré lugar a la modificacién de la cifra que se
establezca, en la medida de su incidencia.

XVI.- Que lo sefialado en los dos dltimos considerandos no empece mantener el actual
sistema de anticipos reintegrables con observancia del articulo 52 de la ley 23.853.

XVIL- Que en atenci6n a la envergadura que generalmente demandan las inversiones
destinadas a la adquisici6én de inmuebles, imprescindibles para la instalacién de nuevos
tribunales, resulta de necesidad propiciar la inclusién en el presupuesto.de la Administracién

‘Nacional de ese rubro de gastos, introduciendo la modificacién pertinente en el artfculo 2° de
laley de autarqufa. Ello obedece asimismo a que en innumerables oportunidades se ha vivido
la experiencia de resultar més conveniente -en costo y tiempo- Ia compra de un edificio antes
que recurrir a su construccién.

Queconrelacién alaCuenta Especial "Fondo Nacional de la Justicia” se fijan los recursos
propios en la suma de australes doscientos sesenta y dos mil novecientos ochenta y nueve
millones ( 262.989.000.000,-), importe resultante de anualizar la recaudacién operada en el
mes de julio ppdo., cuyo destino se discrimina en la parte resolutiva.

Por ello,
Acordaron:

1®) Fijar el presupueto de gastos de la Jurisdiccién 05 - Poder Judicial de la Naci6n para
el Ejercicio Financiero 1992 en la suma de CINCO BILLONES TRESCIENTOS SEIS MIL
SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL
AUSTRALES(# 5.306.676.270.000.-), conforme al siguiente detalle:

a) CARACTER "0 " - ADMINISTRACION GENERAL

- Inciso 11
PERSONAL .... 23 4.158.509.986.000.-

- Inciso 12
BIENES Y SERVICIOS -
NO PERSONALES .......ccoccievincrnsennecenes A 435.987.425.000.-

- Inciso 31
TRANSFERENCIAS PARA
FINANCIAR EROGACIONES
CORRIENTES -3 5.422.030.000.-
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- Inciso 41
BIENES DE CAPITAL .....ccccecivivveecenene A 126.870.653.000.-

- Inciso 42
CONSTRUCCIONES ......cccevcevneinennnne A 289.122.000.000.-

" - Inciso 51
BIENES PREEXISTENTES.........ccoueue A 27.775.176.000.-
TOTAL CARACTER "O" ............ A 5.043.687.270.000.-

b) CARACTER "1" - CUENTAS ESPECIALES

CUENTA ESPECIAL 510 - FONDO NACIONAL DE LA JUSTICIA

- Inciso 12

BIENES Y SERVICIOS NO .

PERSONALES A 94.676.000.000.-
- Inciso 41

BIENES DE CAPITAL ....ccconiviicinnn A 28.929.000.000.-
- Inciso 42 :

CONSTRUCCIONES ...coconinnmnnnninnens A 105.196.000.000.-
- Inciso 51

BIENES PREEXISTENTES......cccu.... A 34.188.000.000.-

TOTAL CARACTER "1 "............ A 262.989.000.000.-

TOTAL CARACTER 0" Y "1 "......... Y 5.306.676.270.000.-

2%) Aprobar las planillas de distribucién de créditos correspondientes al Plan Analftico de
Trabajos Piiblicos elaborado por la Subsecretarfa de Administracién, que forman parte deesta
Acordada y que serén suscriptas por el seftor Secretario del Tribunal.

3%) Solicitarse considere el siguiente mecanismo a tenor delo expuesto en los considerandos
XIII a XVI:

PRIMERO: Se establece en trescientos cincuenta mil millones (A 350.000.000.000.-) el
valor base fijado conforme a la paridad dispuesta por la Ley 23.928 el monto necesario para
atender las erogaciones corrientes mensuales del Poder Judicial de la Nacién, el cnal serd
ajustado en proporcién a las modificaciones que pudieran producirse en tal base.

El importe consignado est4 determinado en funcién de la dotacién total del personal a la
fecha de vigencia de la citada Ley. Todo crecimiento vegetativo ocasionari la variacién
automitica de dicho importe en el porcentaje del incremento operado.

La eventual concurrencia de otros factores no previstos, que alteren la base de célculo
efectuada, dar4 lugar a la modificacién de la cifra indicativa en la medida de su incidencia.

SEGUNDOGO: Si la recaudacién a que se refiere el art. 2do. de la ley no alcanzare el valor
indicativo resultante de lo establecido en el punto anterior o bien cuando las erogaciones
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necesarias para el normal funcionamiento del Poder Judicial superen dicho valor indicativo,
el Poder Ejecutivo Nacional aportar4 los fondos necesarios mediante:

a) APORTES NO REINTEGRABLES: Deberén efectuarse con no menos de tres dias
hébiles de anticipacién a la finalizacién del mes de que se trate, estando destinados a cubrir
las eventuales diferencias que pudieren producirse entre el referido valor y 1a recaudacién
operada en tal perfodo; y

b) ANTICIPOS REINTEGRABLES: En idéntico término serén puestos a disposicién
del Poder Judicial de la Nacién para atender la diferencia entrelas erogaciones necesarias para
su funcionamiento, el valor resultante de lo dispuesto en el punto lro. o la recandacién
obtenida en el correspondiente mes, el que fuere superior.—

4% Propiciar la modificaci6n del articulo 2do. de la fey 23.853, con arreglo alo sefialado
en el Considerando XVII de la presente, por el siguiente texto: "Les recursos de Rentas
Generales se conformarén con el equivalente del tres y medio porciento (3,5%)delos recursos
tributarios y no tributarios dela Administracién Central, més el aporté que anuaimenteincluya
el Poder Ejecutivo Nacional en el Presupuesto General dela Administracién Nacional para los
incisos 42 - Construcciones y/o 51 - Bienes Preexistentes - de acuerdo al Presupuesto
preparado por la Corte Suprema de Justicia.—

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe (66/91). Ricarpo LEVENE () — MARIANO AUGUSTO
CavacNa MaRTINEZ — RopoLro C. Barra — Carros S. Fayt — Aucusto CEsar BELLusclo
— ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — JuLio S. NazarENO — EnuarRDO MoLINE O CONNOR —
AnToNIO Bocoiano— Hugo Luis Mauro Piacentino (Secretario).

PRORROGA Y MODIFICACION DE LA
ACORDADA N*® 48/90.

— N?25 —

En Buenos Aires, alos 13 dias del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez, el sefior
Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo Carlos Barra y los sefiores Jueces doctores don
Carlos S. Fayt, don Augusto César Belluscio, don Eduardo J. Moliné O’Connor, don Julio S.
Nazareno, don Antonio Boggiano, don Enrique Santiago Petracchi,

Consideraron:

Que el Tribunal estima convenriente prorrogar por un afio m4s la distribucién en zonas
entre sus integrantes, dispuesta por acordada 48/90,

Por ello,
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Acordaron:

i“) Prorrogar hasta agosto de 1992 la vigencia de la acordada 48/90, formulando
excepcién a lo dispuesto por el punto 3° de la acordada 35/86.

2% Modificar el punto 2° de la acordada citada, en lo que se refiere a la distribuciéa de la
zona 4, cuya visita corresponderi al Ministro Dr. Antonio Boggiano.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (#) — MARIANO AucusTo
CavaoNa MARTINEZ — RopoLro C. BARRA — CARLOs S. FayT — Aucusto CEsAR BELLUSCIO
— ENRrIQUE SaNTIAGO PETRACCHT — EDUARDO MoLing O CoNNOR — ANTONIO BocGlaNno —
Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

COMISION ASESORA DE LA MAGISTRATURA.
DESIGNACION DE REPRESENTANTES.

— N®26 —

En Buenos Aires, a los 13 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), y los sefiores Ministros que suscriben
la presente, :

Consideraron:

Que por el art. 3% del Decreto N® 1179/91 se invita a la Corte Suprema de Justicia de la
Naci6n a designar un representante para integrar la Comisién Asesora de la Magistratura.

Por ello,
Acordaron:

Aceptar lainvitacién contenida en el art. 3° del citado decreto y designar representante al
Sr. Vicepresidente 1%, Dr. Mariano Augusto Cavagna Martinez y representante alterno, al Sr.
Vicepresidente 2% Dr. Rodolfo Barra para integrar la Comisién Asesora de la Magistratura.

.Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.—Ricarpo LEVENE (#) — MARIANO AUGUSTO
CavAGNA MaRTINEZ -— RoboLro C. BARRA — CarLos S. FAYT — AucusTto CeEsar BELLUSCIO
— ENRIQUE SANTIAGO PETRACCH! — ANTONIO BocGiano — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).
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PAGO DE ARANCELES.
USO DE ESTAMPILLAS.

—N227 —

En Buenos Aires, a los 20 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Naci6n, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martinez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo C.Barra y los sefiores Jueces doctores don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S.
Nazareno y don Eduardo Moliné O’Connor,

Consideraron:

Que por Acordada 15/91 el Tribunal arancelé distintos servicios y actividades
administrativas que se vienen prestando gratuitamente.

Que en dicho dispositivo se establece la confeccién de un bono como forma de acreditar
fehacientemente el pago.

Que de las averiguaciones que se efectuaron en consecuencia se han verificado otras
alternativas de mayor conveniencia que hacen propicio ampliar lo dispuesto en ese aspecto.

Por ello,
Acordaron:

Autorizar, para la acreditacién del pago de los aranceles, el uso de estampillas u otro
elemento de comprobacién que sirviendo para tal finalidad pueda resultar m4s conveniente.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— RicARDO LEVENE (H) — MARrIANO AUGUSTO
CAvAGNA MARTINEZ — RopoLro C. BARRA — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JULIO SALVADOR
Nazareno — Epuarpo MoLing O ConNorR — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).

: DEPOSITOS.
MODIFICACION DE LLA ACORDADA N?® 77/90.

—N°28 —

EnBuenos Aires, a los 27 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Vicepresidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Naci6n, doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez, y los sefiores Jueces
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doctores don Carlos S. Fayt (en disidencia), don Rodolfo Barra, don Julio S. Nazareno, don
Eduardo Moliné O’Connor, don Antonio Boggiano y don Enrique Santiago Petracchi,

Consideraron:

1%) Que en la Acordada 77/90 se fij6 como objetivo, entre otros, la preservacién de "una
necesaria proporcionalidad” entre el monto del depésito previo que requiere el art. 286 del
Cé6digo Procesal y los valores en juego (considerandos 1°y 67).

2%) Que a fin de resguardar el cabal cumplimiento de dicho objetivo y en orden al control
de los montos involucrados (art. 1 parrafo segundo de la Acordada 77/90), resulta necesario,
en muchos casos, contar con elementos adicionales a los aportados por los recurrentes en st
primer presentacién.—

39) Queello se traduce en una desnaturalizacién del régimen de tramitacion delos recursos
de hecho, desde que, en la préctica, se han generado situaciones incidentales al solo efecto de
la determinacién del monto dei depdsito previo del art. 286 del Cédigo Procesal; con la
consiguiente dispersién de recursos humanos y econémicos necesarios para el examen de los
elementosallegados y 1os requerimientos administrativos (intimaciones, notificaciones, etc.).
Esta situacién perturba igualmente a los recurrentes, exigidos por la necesidad de formular
una liquidacién provisoria de los montos discutidos.—

4°) Que las aludidas pautas de proporcionalidad no son absolutas, toda vez que se mueven
dentro de topes mAximos y minimos (cfr. ait. 1* Acordada 77/90); por lo que, la fijacién de
un monto fijo que los promedie, las deja debidamente resguardadas, a la vez que resuelve los
trastornos antes seiialados.—

5?%)Quelas consideraciones precedentes y lanecesidad de mantenerigualdad de tratamiento
torna aconsejable unificar el criterio, respecto de los recursos extraordinarios concedidos por
un superior tribunal provincial.—

Por ello,
Acordaron:

Modificar la Acordada 77/90 y, en consecuencia, establecer como suma fija, a los efectos
delos dep6sitos previstos en sus tres articulos, la cantidad de AUSTRALES DIEZ MILLONES
(410.000.000,00.-); suma que devengaré un interés mensual equivalente a la que percibe el
Banco de la Naci6n Argentina para sus operaciones de descuento a 30 dfas, para aquellos
supuestos en que la obligacién de ingreso quede diferida al resultado de la queja. ‘

Lo dispuesto en la presente regiré a partir de su publicacién en el Boletin Oficial.—

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— MaRriano AucusTo CAVAGNA MARTINEZ —
Carros S. Favr (en disidencia)— Roporro C. Barra— JuLio S. NazarENo —EDUARDO
Mouint O CoNNor — ANnToNio BoGGiano — ENRIQUE SaNTIaGO PETRACCH! — Claudio Marcelo
Kiper (Secretario).

&
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DISIDENCIA DEL DOCTOR CARLOS SANTIAGO FAYT

Considerando:

19) Que es pertinente recordar que esta Corte carece de facultades constitucionales o
legales para crear nuevas tasas o modificar los importes de las existentes, categorfa en la que
corresponde incluir el dep6sito previsto por el art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial
de la Naci6n (Acordada n® 77 del 18 de diciembre de 1990, disidencia del suscripto).

2%) Que la observancia de esta doctrina tiende a resguardar la divisi6n constitucional de
los poderes, particularmente atinente en materia tributaria en atenci6n al principio -también
constitucional- de legalidad.

3") Que, por lo demés, surge un nuevo agravio constitucional a propésito de la
proporcionalidad del depésito con los valores en juego (considerando 6° Acordada def
Tribunal antes citada), la cual, en todo caso, debe medirse prioritariamente con relacién a los
disputados en cada causa, desde que, de lo contrario, aquel recaudo puede convertirse en una
desigualitaria carga en la defensa de los derechos constitucionales, con lesién del art. 16 de
la Ley Fundamental.

Todo jo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.— Carros S. Fayr — Claudio Marcelo Kiper
(Secretario).

PODER JUDICIAL DE LA NACION.
COMUNICADO.

— N°29 —

En Buenos Aires, alos 27 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene
(h), el sefior Vicepresidente primero doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez, el
sefior Vicepresidente segundo doctor don Rodolfo C. Barra y los sefiores Ministros doctores
don Carlos S. Fayt, don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno, don Antonio

- Boggiano y don Edvardo Moliné O’Connor, <+ :

«

Consideraron:

Que en esta hora de cuestionamientos de toda fndole que viven los Poderes del Estado, esta
Corte Suprema no puede sino destacar ante los magistrados, funcionarios y empleados del
Poder Judicial la confianza plena que tiene en el personal que lo integra, fundada en el
conocimiento derivado del ejercicio cotidiano de las elevadas func1ones que la Constitucién
ha conferido a los tribunales de la Naci6n.

Que el mejor servicio que los integrantes del Poder Judicial €n su conjunto pueden rendir
ala Reptblica consiste en continuar su dedicaci6n plena a la augusta tarea que Ia comunidad
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toda le ha encomendado, sin que elementos ajenosaladignaactividad alaque han consagrado
su vida perturben la orientaci6n tltima que hace a su existencia como 6rgano esencial del
estado de derecho, y que no es otra que afianzar la justicia, en toda la extensi6n del nobilfsimo
contenido de este concepto.

Que en la persecucitn de ese objetivo, el camino permanente y seguto que siempre se ha
seguido y se continuaré siguiendo, es el de destinar los mayores y mejores esfuerzos a procurar
la revelacién de laverdad jurfdica objetiva y aplicar el ordenamiento jurfdico vigente en todas
las causas a su cargo, con prescindencia absoluta de los intereses y personas comprometidos
en su resultado.

Que circunstancias externas al Poder Judicial mismo y ajenas a la pausa, mesura y
circunspeccién que su labor exige, han introducido factores que pueden resultar perturbadores
y queconspiran, decididamente, contralarealizacién de aquellos valores supremos, inspiradores
de las altas finalidades a las que todos coadyuvan.

Que en estas situaciones es cuando quienes las padecen deben asentarse en la roca viva,
para evitar que episodios momenténeos puedan incidir negativamente en el rumbo acertado;
sobre todo, pueden afectar al Poder que es el resguardo tltimo que ampara el respeto de los
derechos y garantfas.

Que esta roca viva no es otra que el apego constante al riguroso cumplimiento de la
Counstitucién y de las leyes, perseverando en el mantenimiento de la conducta que ha sido y
ser4 orgullo de quienes forman y han formado parte de este cuerpo que tiene a su cargo la
administracién de justicia; que, con las imperfeccicnrs y errores inseparables de toda
institucién humana, en sf mismo y en todo momento ha sabido crear ias d¢e{ensas apropiadas
para expulsar de st seno a quienes no han sabido respetar la investidura que inmerecidameric
recibieron.

Que al mantenimiento de este comportamiento uniforme y constante debe adicionarse,
como una exigencia actual, un reforzamiento especffico dela discrecién que no solamente estd
prevista como un imperativo (artfculos 61 y siguientes del Reglamento para la Justicia
Nacional), sino que hace al adecuado desempeiio de la funcién y contribuye a la mejor
tramitacién de las causas.

Que el orgullo que esta Corte Suprema tiene de encabezar el Poder Judicial seapoya, como
uno de sus fundamentos bésicos, en el aprecio de la calidad moral y personal de todos y cada
uno de sus integrantes, extendido hasta el empleado que recién inicia su carrera; orgullo que
se siente urgida a transmitir en estos especiales momentos, destacando como una exigencia
de la hora atenerse a esas virtudes que lo cimientan, cualesquiera fueren los factores que
procuren desviarlo de su recto accionar.

Que esa ser4 la mejor contribucién de quienes tienen a su cargo administrar justicia para
asegurar la paz, la esperanza y el bienestar general de la Naciéa.

Por ello,
Acordaron:

Hacer saber el contenido de 1a presente a todas las cAmaras nacionales y federales.
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H) — MARrIaNO AuGusTo
CavaoNA MARTINEZ — RopoLro C. BARRA — CarLos S. FAYT — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
—JuL10S. NAZARENO — ANTONIO Bogarano — Epuarpo MoLINgE O Connor — Claudio Marcelo
Kiper (Secretario).

PODER JUDICIAL DE LA NACION.
REMUNERACIONES.

—N®30—

En Buenos Aires, a los 28 dfas del mes de agosto del afio mil novecientos noventa y uno,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal el sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de 1a Nacién, doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente primero doctor
don Mariano Augusto Cavagna Martfnez, el sefior Vicepresidente segundo doctor don
Rodolfo Barray los sefiores Jueces doctores don Carlos S. Fayt, don Augusto César Beltuscio,
don Enrique Santiago Petracchi, don Julio S. Nazareno, don Eduardo Moliné O’Connory don -
Antonio Boggiano,

Consideraron:

I.- Que esta Corte ha sostenido en conocidos pronunciamientos que la intangibilidad de
los sueldos de los magistrados es una garantfa de la independencia del Poder Judicial,
establecida en el artfculo 96 de la Constitucién Nacional, para resguardar el equilibrio de los
Poderes del Estado.—

I1.- Quelavigenciade tal principio imponea este Tribunal el deber de procurar su efectiva
aplicacién cuando se trata de fijar remuneraciones, lo que se ha manifestado en la polftica de
recomposicién concretada desde 1990.—

IIIL. - Que en el diffcil marco de estrechez financiera, tal como se ha puesto de manifiesto
en las anuales acordadas de presupuesto, se ha tratado de dirigir los esfuerzos en tal sentido,
intentando evitar la repeticién de situaciones ya vividas, de total desaliento y reclamos para
nada compatibles con la responsabilidad que toca a este Poder del Estado, de administrar:
justicia.—

IV.- Que este empeiio sera sin duda reforzado con motivo del reciente compromiso
asumido por las autoridades del Poder Ejecutivo Nacional que -haciéndose eco delasituacion-
se ha sumado en la bdsqueda de soluciones.—

V.- Que como se sefial6 en la reciente acordada CSIN 24/91 (Presupuesto para el afio
1992) resulta menester resguardar un nivel de recursos que permita al Tribunal, en uso de
facultades constitucionales (art. 99) y delas atribuciones conferidas porlaley 23.853, atender
sus erogaciones.—
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VI.- Que para su determinacién en el caso, se tomard como referencia la propuesta
contenida en el convenio citado, suscripto porlos sefiores Ministros de Justicia y de Economfa,
Obras y Servicios Piiblicos respectivamente, que procura resolver la cuestién vinculada con
los litigios ventilados por magistrados con fundamento en lo dispuesto por la recordada -
garantfa mediante la eliminacién de sus causas, como reiteradamente lo ha requerido esta
Corte.—

VIL- Que los niveles previstos tienen como base la admisién de la razonabilidad de las
cantidades consideradas por esta Corte como adecuadas para retribuir las graves
responsabilidades que envuelven la funci6n judicial; que coincide, en algunos de sus aspectos,
con los asignados por la administracién central dentro del sistema de cargos crfticos, y
mantiene la polftica de recomposicién salarial iniciada en el curso de 1990.—

VIII.- Que esta Corte continfia procurando preservar la existencia de un régimen
previsional adaptado a las particulares caracterfsticas de la carrera judicial, cuyas modalidades
de exigencias y extens{sima permanencia en las funciones le otorgan perfiles propios que
deben reflejarse en un sistema especial, sin privilegios, pero con atencién a sus peculiaridades,
en el cual se considere también la innovacién que significa en el &mbito del empleo piiblico,
la nueva polfiica de remuneraciones que con la presente se incorpora al Poder Judicial de la
Nacién.—

IX.- Que el acuerdo celebrado entre el Ministerio de Justicia y el Ministerio de Economf{a,
Obras y Servicios Piblicos se integra asf con la presente acordada, que establece el programa
de recomposicién salarial por un lado, y la adecuacién de remuneraciones vinculadas con la
garantia establecida por el artfculo 96 de la Constitucién Nacional por el otro.—

Por ello,

Acordaron:

1%) Gestionar las medidas necesarias para que, con arreglo al acta suscripta con fecha 20
de agosto de 1991 por los Sres. Ministros de Justicia y de Economfa, Obras y Servicios
Piblicos, se garantice un nivel base de trescientos mil millones de australes (4300.000.000.000)
mensuales para ser destinados al pago de remuneraciones al personal activo del Poder ] udxcnal
de la Naci6n en su actual dotacién y circunstancias.—

2%)El Tribunal en uso de sus facultades, determinaralas caracterfsticasdela recomp051c16n
y en relaci6n a lo establecido en el punto anterior.—

3%) Declarar que es prop6sito del Tribunal culminar el préximo 31 de marzo de 1992 con
el programa de recomposicién salarial, que se iniciar4 en el mes de octubre del corriente
afio.—

4%) Exhortar al Congreso de la Naci6én a implementar un régimen previsional para este
Poder Judicial que posibilite a sus ex colaboradores percibir una haber acorde con una labor
detan particulares exigencias resguardando su relacién con la polftica de remuneraciones que
contiene la presente acordada.—

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente por ante mf, que doy fe.— Ricarpo LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO
CavaoNa MarTINEZ — RopoLro C. Barra — Carros S. FAYT — Aucusto Ctsar BELLUscIO
— EnNrIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — JULIO S. NAZARENO — EDpUARDO MoLINE O CoNNOR —
AnTonto Boceiano — Hugo Luis Mauro Piacentino (Secretario).
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ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEY 23.898.
TASAS JUDICIALES.

—N®5—

Buenos Aires, 18 de enero de 1991.—

Visto el expediente S-2939/90 caratulado “Ley 23.898 -tasas judiciales (art. 6°)-
actualizacién”, y

Considerando:

1%) Que de acuerdo con lo establecido en la resolucién 1413/90 corresponde actualizar en
forma mensual el monto del art. 6° de la ley 23.898, de acuerdo con los fndices de precios al
por mayor, nivel general, publicados por el Instituto Nacional de Estadfstica y Censos,
aplicando los de precios al consumidor nivel general cuando se trata de juicios derivados de
las relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo (ver considerando 3°).

29 Que dicho instituto informa que los fndices de precios al por mayor, nivel general para
los meses de noviembre y diciembre de 1990 son, respectivamente, de 1.320.656.292,5 y de
1.322.392.045,7. El coeficiente en este caso es 1,001.

A su vez, los fndices de precios al consumidor, nivel general para los meses citados son
de 125.696,5 y de 131.574,4. El coeficiente es 1,047.

37) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 1576/
90 surgirin los aplicables para enero de este aifio.

Por ello,

Se resuelve:
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1%) Actualizar los montos fijados en la resolucién 1576/90 de la siguiente forma: A
457.025,00 en A 457. 482,02 (AUSTRALES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SIETE
MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS CON DOS CENTAVOS); y para las
relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo: 4 389.550,00 en A 407.858,85.
(AUSTRALES CUATROCIENTOS SIETE MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS).

2%)Hacer saber que los montos enunciados regirén durante enero de 1991 hastala préxima
actualizaci6n.

Regfstrese, comunfquese y publfquese. —

ENTRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEYES 22.434, 22.383 Y 21.708.

— N2 6 —

Buenos Aires, 18 de enero de 1991.

Visto el expediente S-2323/78, lo previsto por el art. 3° de la ley 22.434, por el art. 7° de
laley 22.383, y por los arts. 3° y 4° de la ley 21.708, y

Considerando:

1%) Que de acuerdo con lo establecido en la resolucién 1441/90 corresponde actualizar en
forma mensual los montos establecidos por el C6digo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién; los fijados por los arts. 16 del decreto-ley 1285/58 y 6° delaley 17.116; los del C6digo
Procesal Penal; y el art. 15 de la ley 13.512, aplicando segiin corresponda, los fndices de
precios al por mayor nivel general y de precios mayoristas no agropecuarios, publicados por
el Instituto Nacional de Estadfsticas y Censos.

2%) Que dicho Instituto informa que los fndices de precios al por mayor nivel general
para los meses de noviembre y diciembre de 1990 son, respectivamente, de 1.320.656.292,5
|y de 1.322.392.045,7. El coeficiente es en este caso: 1,001.

A suvez, los fndices de precios mayoristas no agropecuarios paralos meses citados son
de 1.337.831.168,4 y 1.356.022.035,7. El coeficiente es 1,014.

3% Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 1663/
90 surgirén los aplicables hasta la nueva actualizacién.

Por ello,

Se resuelve:



DE JUSTICIA DE LA NACION 43
314

12) Ajustar los montos sefialados en la resolucién 1663/90 en la forma que se detalla a
continuacién:

A) Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién - Indice de precios al por mayor nivel
general:

Artfenlo 29 . A 1.734.684,22

Artfeulo 45 ..o A 578.2.29,37 y A 25.056.618,77

Artfculo 128 covvevvvenririmniienensnnnns A 15.417,06 a A 578.229,37

Artfculo 130 ............ eeresseni et A 154.193,44 y A 15.419.458,10

Artfeulo 145 .oirviiimneneiireienes A 289.114,73 a A 28.911.482,40

Artleulo 286 ..ovncciinescinnes A 2.502.500,00 y 4 10.010.000,00
(Ver Acordada N° 77/90)

Artfculo 329, ler parT. c.ovevenieneenens A 77.096,79 a A 13.492.024,39

Artfculo 329, 3er PArT. ..ovvveenrureecines 21 96.372,94 a A 1.542.942,39

Articulo 399 .t A 28.908,45

ATHCUIO0 431 v ennmsnienins A 96.372,94 a A 1.734.684,22

ATt{eulo 436 ..oonieninieireneeiieienns A 192.741,91 a A  2.891.146,71

Articulo 446 A 96.372,94

Artfculo 640, InC.1% ...erieeniininene A 289.114,73 y & 578229733 ‘

Artfculo 691 ... A 77.096,79 a A  1.349.200,60

B) Cédigo de Procedimientos en Materia Penal - Indice de precios al por mayor nivel
general:

Artfculo 130 A 19.923,06 a A 121.368,91
Artfculo 133 ...eeeenereesene e A 19.923,06 a A 121.368,91
Artfculo 142 ...neniciceiicnnienies A 30.242,52 a A ° 147.443,79
Artfculo 186 . A 50.589,41 a A 503.838,65
Artfculo 291 ..o 23 19.923,06 a A 121.368,91
Artfculo 700 A 19.883,75 a A 508.205,70
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C)decreto-ley 1285/58 -Ley 17.116, Art. 6° - Indice de precios mayoristas no agropecuario:
- Art. 16 del decreto-ley 1285/58 ... A 431.066,02
- Art. 6°1ey 17.116 e, A 431.066,02
‘ D) Art. 15 de laley 13.512 - Indice de precios al por mayor nivel general:
- Art. 15 de laley 13.512 ... A 198.663,46

Los montos reajustados regirén a partir de la publicacién de la presente en el Boletin
Oficial. ’

Regfstrese, higase saber y publfquese. — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHL.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEY 23.898.

— N989 —

Buenos Aires, 19 de febrero de 1991.

Visto el expediente S-2939/90 caratulado “Ley 23.898-tasas judiciales (art.6%) -
actualizacién”, y

Considerando:

1%) Que de acuerdo con lo establecido en la resolucién 1413/90 corresponde actualizar en
forma mensual el monto del art. 6° de la ley 23.898, de acuerdo con los fndices de precios al
por mayor, nivel general, publicados por el Instituto. Nacional de Estadfstica y Censos,
aplicando los de precios al consumidor nivel general cuando se trata de juicios derivados de
las relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo (ver considerando 39).

2%) Que dicho instituto informa que los fndices de precios al por mayor, nivel general
paralosmeses dediciembre de 1990y enero de 1991 son, respectivamente, de 1.322.392.045,70
y de 1.453.222.525,9. El coeficiente en este caso es 1,10.

A suvez, los fndices de precios al consumidor, nivel general para los meses citados son
de 131.574,4 y 141.703,9. El coeficiente es 1,08.

39 Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en 1a resolucién 5/91
surgirén los aplicables para febrero de este afio.

Por ello,
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Se resuelve:

1%) Actualizar los montos fijados en la resolucién 5/91 dela siguiente forma: A457.482,02
en %4 503.230,22 (AUSTRALES QUINIENTOS TRES MIL DOSCIENTOS TREINTA
CON VEINTIDOS CENTAVOS); y para las relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato
de trabajo:#407.858,85 en A 440.487,56 (AUSTRALES CUATROCIENTOS CUARENTA
MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE CON CINCUENTA Y SEIS
CENTAVOS).

2%) Hacer saber que los montos enunciados regirén durante febrero de 1991 hasta la
préxima actualizacién.

Regfstrese, comunfquese y publiquese. Ricarpo LEVENE (H) — Roporro C. BARRA —
CaRrLOS S. FAYT — JuLio S. NAZARENO — EpuarDo MoLiNg O CoNNOR,

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEYES 22.434, 22.383 Y 21.708.

— N?93 —

Buenos Aires, 19 de febrero de 1991.

Visto el expediente S-2323/78, lo previsto por el art. 3° de la ley 22.434, por el art. 7°de
laley 22.383, y por los arts. 3° y 4° de la ley 21.708, y

Considerando:

1%) Que de acuerdo con Io establecido en la resolucién 1441/90 corresponde actualizar en
forma anual los montos establecidos por el Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Naci6n;
los fijados por los arts. 16 del decreto-ley 1285/58 y 6° de la ley 17.116; los del Cédigo
Procesal Penal; y el art. 15 de la ley 13.512, aplicando quien corresponda, los fndices de
precios al por mayor nivel general y de precios mayoristas no agropecuarios, publicados por
el Instituto Nacional de Estadfsticas y Censos.

2%) Que dicho Instituto informa que los fndices de precios al por mayor nivel general
para los meses de diciembre de 1990 y enero de 1991 son, respectivamente, 1.322.392.045,70
y 1.453.222.525,9. El coeficiente es en este caso: 1,10.

A suvez, los {ndices de precios mayoristas no agropecuarios paralos meses citados son
de 1.022.035,70 y 1.495.838.140,2. El coeficiente es 1,10.

3%) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 6/91
surgiran los aplicables hasta la nueva actualizacién.
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Por ello,
Se resuelve:

Ajustar los montos sefialados en la resolucién 6/91 en la forma que se detalla a
continuacién:

A) Cédigo Procesal Civil y Comercial de 1a Nacién - Indice de precios al por mayor nivel
general:

Artfculo 29 ..................... A 1.908.152,64
ATHCULO0 45 ....oonivrireniennenerininensinne A 636.052,31 y & 27.562.280,65
Artfculo 128 A 16.958,77 a A 636.052,31
Articulo 130 e A 169.612,78 y A 16.961.403,91
Articulo 145 A 318.026,20 a A 31.802.630,64
Artfculo 286 y puntos 2y 3dela

acordada 77/90 ....ccveeerrinesenrnnns A 2.752.750,00 y A 11.011.000,00
Artfculo 329,1er.PAIT. cvenreeiereenenene A 84.806,47 a A 15.336..226,83
Articulo 329,3€r. PAIT. cveuneerereeennnns A 106.010,23 a A 1.696.136,63
Articulo 399.... A 31.799,30
Artfeulo 431 i A 106.010,23 a A 1.908.152,64
Artfculo 436 A 212.016,10 a A 3.180.261,38
Artfculo 446 A&/ 106.010,23
Articulo 640,InC.1% .....coovvrieneerannnns A 3i8.026,20 y A 6.360.527,06

Articulo 691 A 84.806,47 a A 1.484.120,66

B) Cédigo de Procedimientos en Materia Penal - Indice de precios al por mayor nivel
general:

Artfculo 130 A 21.915,37 a A 133.505,80
Artfculo 133 A 21.915,37 a A 133.505,80
Artfculo 142 A 33.266,77 a A 162.188,17
Artfculo 186 A 55.648,35 a A 554.222,52
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Artfeulo 291 .. A 21.915,37 a A 133.505,80
Artfeulo 700 ....uicrneeineeecinnnnenns A 21.872,13 a A 559.026,27
C)decreto-ley 1285/58 - Ley 17.116, Art. 62 -Indicede precio; mayoristas no agropecuario:
- Art. 16 del decreto-ley 1285/58 ... 4 474.172,62 |

- Art. 6° ley 17116 oo A - 474.172,62

D) Art. 15 de la ley 13.512 - Indice de precios al por mayor nivel general:

-Art. 15 de laley 13.512 cn......... A - 21852981

Los montos reajustados regirn a partir de la publicacién de la presente en el Boletfn
Oficial.

Regfstrese, hagase saber y publfquese. — RicarRDO LBVENE. (1) — RobovLro C. BARRA —
Carros S. FayT — JuLio S. NAzaRENO — Epuarpo MoLINE O CONNOR.

ACTUALIZACION DE MONTOS:
LEY 23.898.

—N®242 —

Buenos Aires, 19 de marzo de 1991.

Visto el expediente $-2939/90 caratulado "Ley 23.898 - tasas Judlcmles (art. 6°) -
actualizacién’y,

Considerando:

1%) Que de acuerdo con lo establecido en la resolucién 1413/90 corresponde actualizaren
forma mensual el monto del art. 6° de la ley 23.898, de acuerdo con 105 fndices de precios al
por mayor, nivel general, publicados por el Instituto Nacional de Estadfsticas y Censos,
* aplicando los de precios al consumidor nivel general cuando se trata de juicios derivados de
las relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo (ver considerando 3%).

2%) Que dicho Instituto informa que los frdices de precios al por mayox;, nivel general
para los meses de enero y febrero de 1991 son respectivamente, de 1.453.222.525,9 y de
2.003.030.686,6. El coeficiente en este caso es 1,379.

Asuvez, los Indices de precios al consumldor, nivel general para los m-eses citados son
de 141.703,9 y 179.950,3. El coeficiente es 1,270. :
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37) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 89/91
surgirdn los aplicables para marzo de este afio.

Por ello,
Se resuelve:

1%) Actualizar los montos fijados en la resolucién 89/91 de la siguiente forma: Australes
503.230,22 en Australes 693.954,47 (AUSTRALES SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO CON CUARENTA Y SIETE
CENTAVOS); y paralas relaciones jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo: Australes
440.487,56 en Australes 559.419,20 (AUSTRALES QUINIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE MIL CUATROCIENTOS DIECINUEVE CON VEINTE CENTAVOS).

29) Hacer saber que los montos enunciados regirén durante marzo de 1991 y hasta la
préxima actualizacién.

Regfstrese, comunfquese y publfquese. — RopoLro C. Barra — CarLos S. FAYT —
ENRIQUE S. PETRACCHI — JuLio C. OYHANARTE — JULIO S. NAZARENO.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEYES 17.116 Y 13.512.

— N2 243 —

Buenos Aires, 19 de marzo de 1991.—

Visto el expediente $-2323/78, lo previsto por el art. 3° de 1a ley 22.434, por el art. 7° de
la ley 22.383, y por los arts. 3 y 4% de la ley 21.708, y ’

Considerando:

17) Que de acuerdo con lo establecido en la resoluci6n 1441/90 corresponde actualizar en
form# mensual los montos establecidos por el Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Naci6n; los fijados por los arts. 16 del decreto-ley 1285/58 y 6°delaley 17.116; losdel C6digo
Procesal Penal; y el art. 15 de la ley 13.512, aplicando segiin corresponda, los fndices de
precios al por mayor, nivel general y de precios mayoristas no agropecuarios, publicados por
Instituto Nacional de Estadfstica y Censos.

2%) Que dicho Instituto informa que los fndices de precios al por mayor, nivel general
para los meses de enero y febrero de 1991 son respectivamente, de 1.453.222.525,9 y de
2.003.030.686,6. El coeficiente en este caso es 1,379.

A su vez, los indices de precios mayoristas no agropecuarios, para los meses citados
son de 1.495.838.140,2 y 2.082.201.657,8. El coeficiente es 1,398.
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3%) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 93/91
surgirdn los aplicables hasta la nueva actualizacién.

Por ello,
Seresuelve:

Ajustar los montos sefialados en la resolucién 93/91 en la forma que se detalla a '
continuacién:

A) C6digo Procesal Civil y Comercial de la Nacién - Indice de precios al por mayor nivel
general:

ATHCUI0 29 1eovevrveeresersesssseeeesssssenes A 2631.342,49

Articulo 45 . A 877.116,14 y A 38.008.385,02
Artfculo 128 .....ovvivieiniiiicrennennannns A 23.386,14 y .3 817.116,14
Artfculo 130 ....oevmiviiniiinneninenas A 233.896,02 y A 23.389.775,99
Articulo 145 ...iviciienienenns A 438.558,13 a A 43.855.827,65
Articulo 286 y puntos 2y 3

de la acordada 77/90 ......cccvivvinvennn. A 3.796.042,25 y A 15.184.169
Artfculo 329,1er.pAIT. «cccrvvieercreneennns A 116.948,12 a A 21.148.656,80
Articulo 329,3€r. PAIT. wc.oovvnvecrecnniennes A 146.188,11 a A 2.338.97241
Artfculo 399 .. A 43.851,23

Artfculo 431 ...iiniiiiinnciianinn A 146.188,11 a fA  2.631.342,49
Artfculo 436 ...cvnniviiiiiiieniirenieee A 292.370,20 a A 4.385.580,44
Artfculo 446 A 146.188,11

Artfculo 640,Inc.12 ......cceeneveenrnnnen. A 438.558,13 y A 8.771.166;82

Artfculo 691 ‘ A 116.948,12 a A 2.046.602,39

B) Cédigo de Procedimientos en Materia Penal - Indice de precios al por mayor nivel
general: :

Articulo 130 A 30.221,29 © a A 184.104,50

Art{culo 133 A 30.221,29 a A 184.104,50

Artfculo 142 A 45.874,88 a A 223.657,49
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Articulo 186 A 76.739,07 a A 764.272,86
Artfculo 291 A 3Q.221,29 a A 184.104,50
Artfculo 700 A 30.161,67  a A '770.897,23
C)decreto-ley 1285/58 - Ley 17.116, Art. 6° - Indice de precios mayoristas no agropecuario:
Art. 16 det Dec.ley 1285/58............. A 662.893,32
Art.6"ley 17.116 ........... - A 662,893,32
D) Artfculo 15 de la ley 13.512 - Indice de precios al por mayor nivel general:
Art. 151ey 13.512 .. A 301.352,61
Los montos reajustados regirin a partir de la publicacién de la presente en el Boletfn
Oficial. .

Regfstrese, comunfquese y publfquese. — RoporLro C. BARRA — CaRrLOs S. FAYT —

ENrIQUE S. PETRACCHI — JuLIO C. OYHANARTE — JuLIo S. NAZARENO.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEYES 21.708 Y 22.434.

— N°244 —

Buenos Aires, 19 de marzo de 1991.—

Visto el expediente S-2323/78, y

. Considerando:

1%) Que segtin surge de lo dispuesto por los artfculos 3% de la ley 21.708 y 3° de 1a 22.434,

corresponde a esta Corte actualizar semestralmente los montos establecidos por el Cédigo
Procesal Civil y Comercial de 1a Nacién, con arreglo a los fndices de precios al por mayor,
nivel general. o

2% Que, dictada la ley 23.853 (B.0.24/10/90), el Tribunal decidié actualizar en forma

mensusi los montos previstos en las normas procesales que constituyen recursos del Poder

Judicial(ver resolucién n® 1441/90 a fs. 1250/52).

Portanto, lanorma enunciada en el considerando anterior debeaplicarse Gnicamente alos

montos previstos en los artfculos 320, inc. 12 y 321, inc. 19, del cédigo citada.
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3%) Que porresoluci6n n® 1099/90 se efectué el cémputo que corresponde al semestre que
corre desde el 26 de septiembre de 1990 al 25 de marzo de este afio (ver fs. 1200).

4%) Que los fndices de aumento de los precios sefialados para los meses de agosto de 1990
y febrero de 1991, son, respectivamente, de 1.166.853.764,1 y 2.003.030.686,6.

El coeficiente que corresponde aplicar para el semestre que va desde el 26 de marzo al 25
de septiembre de 1991 es, pues, 1,72.

5%) Que multiplicando dicho coeficiente por los montos fijados en la resoluci6n n®1099/
90, resultan las siguientes cantidades: ‘

Articulo 320, inc.1% A 2.571.822,40.- y A 41.792.205,39.-

Artfculo 321, inc.1% A 2.571.822,40.-

Por ello,
Se resuelve:

1%) Reajustar los montos establecidos en los artfculos mencionados en el considerando 5%
de la presente, fijdndolos en las cantidades allf consignadas.

2%) Dichos montos regirén a partir del 26 de marzo préximo.

Regfstrese, hagase saber y publfqueseen el Boletfn Oficial. — Rodolfo C. Barra— Carlos
S. Fayt — Enrique S. Petracchi — Julio C. Oyhanarte — Julio S. Nazareno.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEYES 22.434, 22.383 Y 21.708.

— N® 497 —

Buenos Aires, 23 de abril de 1991.—

Visto el expediente S-2323/78, y lo previsto por los arts. 3% de Ia ley 22.434, 7° de la ley
22.383,y 3%y 4% delaley 21.708, y

Considerando:

1) Que de acuerdo con lo establecido en la resolucién 1441/90 corresponde actualizar en
forma mensual los montos establecidos por el Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Naci6n; los fijados por los arts. 16 del decreto-ley 1285/58 y 6°delaley 17.116; los del Cédigo
Proce8al Penal; y el art. 15 de la ley 13.512, aplicando seglin corresponda, los fndices de
precios al por mayor nivel general y de precios mayoristas no agropecuarios, publicados por
el Instituto Nacional de Estadfstica y Censos. ‘



52 RESOLUCIONES DE LA CORTE SUPREMA
314

2%) Que dicho Instituto informa que los fndices de precios al por mayor nivel general
para los meses de febrero y marzo de 1991 son, respectivamente, de 2.003.030.686,6 y
2.012.058.966,6. El coeficiente es en este caso: 1,004.

A suvez, los fndices de precios mayoristas no agropecuarios paralos meses citados son
de 2.082.201.657,8 y 2.089.043.665,2. El coeficiente es 1,003.

3) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 243/91
surgir4n los aplicables hasta la nueva actualizacién.

Por ello,
Seresuelve:

Ajustar los montos seiialados en la resolucién 6/91 en la forma que se detalla a
continuacién:

A) C6digo Procesal Civil y Comercial de la Nacién - Indice de precios al por mayor nivel
_ general:

Articulo 29 .vnieicncriiniinnnenn 8 2.641.867,86
Artfenlo 45 . A 880.624,60 y A 38.160.418,56
Artfculo 128 ..o, A 23.479,69 a A 820.384,60
Artfculo 130 ........ ......................... A 234‘831,60 y %4 23.483.335,09
Artfeulo 145 .. A 440.312,36 a A 44.031.250,96
Articulo 286 y puntos 2y 3 de

la acordada 77/90 .....ccccevruvrnnienne A 3.811.226,42 y A 15.244.905,67
Artfculo 329, ler parT. ...ooeverennie A 117.415,91 a A 21.233.251,42
Articulo 329, 3er PAIT. .c.coovverennn B 146.772,86 . a A 2.348.328,30
Artfeulo 399 ..ot P 44.026,63
Artfculo 431 i A 146.772,86 a A 2.641.867,86
ATtfculo 436 ..ot A 293.539,68 a A  4.403.122,76
Artfculo 446 ... A 146.772,86
Artfculo 640, inc.1? .....ovvevvnnnenn. A 440.312,36 y 4 8.806.251,49
Artfculo 691 ......oeviiiiniiininens A 117.415,91 a A 2.054.788,80

B) Cédigo de Procedimientos en Materia Penal - Indice de precios al por mayor nivel
general:
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Artfeulo 130 s A 30.342,18 a A 184.840,92
Articulo 133 et A 30.342,18 a A 184.840,92
Artfculo 142 ...vreeriireciniiriieen A 46.058,38 a A 224.552,12
Artfculo 186 .....cvvvveiiviieiiiinnnne, A 77.046,03 a A 767.329,95
Articulo 291 ...inniieiieneeiinennne A 30.342,18 a A 184.840,92
Artfculo 700 ... A 30.282,32 a A 773.980,82

C)Decreto-ley 1285/58 -Ley 17.116, Art. 6°-Indice de precios mayoristas no agropecuario:
Art. 16 del decreto-ley 1285/58 ... A& 664.881,99

Art. 6%ley 17.116.ccnerirniiriinnes A 664.881,99

D) Art. 15 de laley 13.512 - Indice de precios al por mayor nivel general:
Art. 15delaley 13.512.....ccenueee A 302.558,02

Los montos reajustados regirdn a partir de la publicacién de la presente en el Boletfn
Oficial.

Regfstrese, higase saber y publiquese. — RicaRDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO

CavacNa MARTINEZ — RopoLFo C. BARRA— CARLOS S. FAYT— ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
— Jurio S. NAZARENO.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEY 23.898.
TASAS JUDICIALES.

— N2 498 —

Buenos Aires, 23 de abril de 1991.

Visto el expediente S-2939/90 caratulado "Ley 23.898-tasas judiciales (art. 6°) -
actualizacién”, y

Considerando:

1) Que de acuerdo con lo establecido en 1a resolucién 1413/90 corresponde actualizar en
forma mensual el monto del art. 6° de la ley 23.898, de acuerdo con los fndices de precios al
por mayor, nivel general, publicados por el Instituto Nacional de Estadfstica y Censos,
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aplicando los de precios al consumidor nivel general cuando se trata de juicios derivados de
- las relaciones juridicas vinculadas con el contrato de trabajo (ver considerando 3%).

2%) Que dicho Instituto informa que los fndices de precios al por mayor, nivel general
para los meses de febrero y marzo de 1991 son, respectivamente, de 2.003.030.686,6 y de
2.012.058.966,6. El coeficiente en este caso es 1,004,

A suvez, los fadices de precios al consumidor, nivel general para los meses citados son
de 179.950,3 y 199.821,0. El coeficiente es 1,110.

3°) Que multiplicando ambos coeficientes por los montos fijados en la resolucién 242/91
surgirén los aplicables para abril de este afio.

Por ello,

Se resuelve:

1%) Actualizar los montos fijados en la resolucién 242/91 de la siguiente forma: #
693.954,47 en A 696.730,28 (AUSTRALES SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS TREINTA CON VEINTIOCHO CENTAVOS); y para las relaciones
jurfdicas vinculadas con el contrato de trabajo: A 559.419,20 en £ 620.955,31 (AUSTRALES
SEISCIENTOS VEINTE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON
TREINTAIUN CENTAVOS).

2%) Hacer saber que los montos enunciados regirdn durante abril de 1991 hastala préxima
actualizacién.

Regfstrese, comunfquese y publfquese. — Ricarpo LEVENE (H) — MariaNo AucusTo

CavAaGNA MarTINEZ — RopoLro C. BaRra — JuLio S. Nazareno — Epuarpo MOoLINE
O*CoONNOR.

MERCOSUR.
ENCUENTRO DE REPRESENTANTES
DE CORTES DE PAISES LIMITROFES.

— N® 553 —

Buenos Aires, 2 de mayo de 1991.
Visto, ¥;
Considerando:

1%) Que los procesos de integracién regional puestos en marcha en nuestro continente a
partir de los afios sesenta, han recibido un vigoroso impulso con lareciente firma del Tratado
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para la Constitucién del Mercado Comtn del Sur (Mercosur), el que celebrado por la
Repiblica Argentina, la Reptblica Federativa del Brasil, la Reptblica del Paraguay y la
Reptblica Oriental del Uruguay, mereci6 de inmediato el benepl4cito e interés de los
gobiernos de Bolivia y Chile.

2%) Que tal acontecimiento pone a los pafses de nuestra regién en la ténica dominante del
siglo que termina y del que vendr4: la aparicién de grandes espacios geograficos signados por
una creciente integracién econémica, social, polftica y cultural, como modo de hacer frente
a un mundo cada vez m4s interdependiente.

3%) Que como ha quedado de manifiesto en las diferentes experiencias de integracién
americana y, sobre todo, en el modelo més acabado de la Europa comunitaria, los aspectos
normativos y jurisdiccionales han jugado y juegan un rol de primera magnitud en tales
procesos: 1a recepci6n en el orden interno de los diversos instrumentos convencionales que
dan origen a las comunidades, mercados o asociaciones; la relacién entre el derecho creado
por las instituciones comunitarias y el derecho propio de cada pafs miembro; las cuestiones
jurfdicas que emergen del llamado derecho comunitario subsidiario, o derecho creado por
cada Estado parte para adecuar sus normas a las normas comunitarias; los 6rganos y
procedimientos transnacionales de solucién de controversias y su relacién con los 6rganos
nacionales encargados de las funciones jurisdiccionales; son s6lo algunos de 16s grandes
temas que agrupan infinidad de problemas a resolver.

4%) Que es parte inescindible de este proceso de integracién, que no se agota en sus
aspectos econ6micos, la encomiable labor cumplida respectivamente por la Comisi6n y por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en cuanto 6rganos encargados de Ia tutela de
los derechos fundamentales por encima de las jurisdicciones nacionales.

5%) Que los contactos hasta el momento realizados con las Cortes Supremas de los pafses
limitrofes, revelan un generalizado y manifiesto interés por la organizaci6n de un encuentro
en el que se intercambien ideas sobre estos temas, y se precisen aquellos que, en un futuro
préximo, puedan ser objeto de una especial reflexién y debate en comdn.

Por todo ello,
Se resuelve:

1%) Organizar en Buenos Aires, en fecha a determinar, un encuentro de representantes de

_ la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica de Chile, 1a Corte Suprema de Justicia de la
Repiiblica de Bolivia, el Supremo Tribunal Federal de la Reptblica Federativa del Brasil, la
Corte Suprema de Justicia de la Repiblica del Paraguay, 1a Suprema Corte de Justicia de la
Repiblica Oriental del Uruguay y la Corte Suprema de Justicia de 1a Reptblica Argentina.

2%) El encuentro tendrd como objetivo el intercambio de ideas para la identificacién de
temas y problemas que, vinculados al proceso jurfdico de integracién de nuestros pueblos,
resulten de especial interés para las Cortes Supremas de los pafses convocados.
Simultineamente, se intercambiaran ideas y experiencias sobre las diferentes técnicas de
administracién de Cortes.

3°) Encomendar al sefior Presidente, al sefior Vicepresidente primero, y al sefior
Vicepresidente segundo, la organizacién del encuentro y la representaci6n oficial de esta
Corte durante el mismo, sin perjuicio de la participacién de todos los sefiores Ministros.
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Notifiquese y publfquese.— RicARDO LEVENE () — MARIANO AuGUSTO CAVAGNA MARTINEZ
— RopoLro C. Barra— CarLos S. Fayt — Avucusto C. BeLLuscio — ENRIQUE SANTIAGO
PeTrRACCH! — JULIo S. NaZARENO — EDUARDO MOLINE O CONNOR.

ACTUALIZACION DE MONTOS.
LEY 22.383.

— N2 781 —

Buenos Aires, 4 de junio de 1991.

Visto el expediente S-505 bis/81 caratulado “Corte Suprema s/ cumplimiento art. 7° dela
ley 22.383 (actualizacién montos Cédigo Procesal Penal)’, y

Considerando:

1°) Que por resolucién n® 1228/90 este Tribunal efectué la actualizacién ordenada por el
art. 7° de la ley 22.383, que se aplic6 desde noviembre de 1990 hasta abril del corriente afio.

2% Que corresponde reajustar los montos desde el dltimo mes actualizado hasta el 30 de
marzo, de conformidad con el art. 10 de la ley 23.928.

3%) Que de acuerdo con los fndices publicados por el Instituto Nacional de Estadfstica y
Censos, los de aumento de precios mayoristas nivel general para los meses de septiembre de
1990 y marzo de 1991 son, respectivamente, de 1.273.129.799,2 y 2.012.077.454,7. El
coeficiente que corresponde aplicar es, pues, 1,58.

4%) Que multiplicando dicho coeficiente por los montos que deben actualizarse, se
obtienen los siguientes:

Articnlo 27 i A 225.906,11.-
Artfculo 28, inc. 1..ccoveviiecnnnne A 14.484,85.-
Por ello,

Se resuelve:

Reajustar los montos establecidos en las normas mencionadas en el considerando 4° de la
presente, los que regirén a partir de la fecha de su publicacién en el Boletfn Oficial.

Regfstrese, hdgase saber y publiquese. — Ricarpo LEVENE (H) — MaRIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ — RopoLro C. BarRra — CarLos S. Fayr — Avgusto C. BELLUscIO —
ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JuLio S. NazareNo — Epuarbo MoLing O ConnoR.
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CONSEJO DE ADMINISTRACION DE LA CORTE SUPREMA.
EQUIPO DE PROYECTOS ESPECIALES.

— N2 817 —

Buenos Aires, 11 de junio de 1991.

Vistos, la acordada N°25/84 y 1a acordada N 4/91 que modific6 el dltimo parrafo del art.
86 del Reglamento para la Justicia Nacional, y;

Considerando:

Que a este Consejo de Administracién se le han asignado, a partir del dictado de la
acordada 4/91, las funciones de superintendencia de la Corte Suprema.

Que, como se destacS en la citada acordada, actualmente la polftica de gobierno y de
administracién del Tribunal, delegada en gran medida en este Consejo, alcanza un enorme
grado de complejidad, sobre todo si se tiene presente la reciente sancién dela ley de autarqufa
¥ sus consecuencias.

Que a ello se suma la innegable necesidad de proyectar una transformacién del Poder
Judicial tendiente, en definitiva, a lograr una 6ptima prestacién del servicio de justicia,
responsabilidad de la que este Consejo de Administracién no puede sustraerse.

Que, en consecuencia, y sin perjuicio de las actividades que realizan las actuales
Secretarfas de Superintendencia, se requiere la constitucién de un equipo de trabajo que,
dependiente de dicho Consejo, colaboren en el planeamiento de las polfticas de gobierno.

Que ello no implica erogacién presupuestaria alguna, pues tales colaboradores deben ser
funcionarios que actualmente se desempefien en el Tribunal.

Se resuelve:

1%) Constituir un grupo de trabajo dependiente del Consejo de Administracién del
Tribunal, denominado Equipo de Proyectos Especiales.

27) Este equipo asistiré a los sefiores Ministros integrantes del Consejo de Administracién,
a requerimiento de éstos, en el planeamiento de las politicas de gobierno previstas en el art.
1° de 1a Acordada N*® 25/84.

3%) Designarintegrantes del Equipo de Proyectos Especiales del Consejo de Administraci6n
dela Corte Suprema de Justicia de la Naci6n a: Javier Leal de Ibarra, Adolfo Bagnasco, y
Juan Carlos Ursi.

_Regfstrese, higase saber y archfvese. *- RIcARDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA
MaRrTINEZ — RopoLro C. BARRA.
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CONSEJO DE ADMINISTRACION DE LA CORTE SUPREMA.
DESIGNACION DE COORDINADOR DEL AREA DE
ENCUENTROS DE CORTES SUPREMAS.

—N®1074 —

Buenos Aires, 31 de julio de 1991.

Vistos, 1a Resolucién C.S. N® 553/91 y la Resolucién N® 817/91 del Consejo de
Administraci6n en Expediente N® 1535/91 -Superintendencia- y;

Considerando:

1%) Que la organizacién del Encuentro de Cortes Supremas del Cono Sur de América
Latina, encomendada a este Consejo de Administracién, ha permitido constatar el interés que
el mismo ha despertado en los Supremos Tribunales que han sido convocados para ello,
particulgrmente en cuanto atafie a los convenios de integracién econémica, social, cultural y
polftica, y la incidencia que tales procesos tienen en las jurisdicciones internas de los Estados
partes.

2°) Queeste interés se centra, especialmente, en lanecesidad de cambiar ideas y planificar
acciones conjuntas, para hacer frente a un criterio comunitario que, como la experiengia
internacional indica, no busca en principio desposeer a las competencias nacionales de sus
facultades normales, sino procurar la cooperacién entre éstas para que el derecho de la
integracién -de por sf novedoso y complejo- sea uniformemente interpretado en los pafses
miembros y se garantice la prevalencia de la solidaridad y del espfritu comunitario por encima
de la divisi6n.

3%)Que todo ello seinscribe en la afirmada necesidad de que este Consejo de Administracién,
planifique polfticas y proyecte tzansformaciones del Poder Jud1c1al tendientes a una Sptima
prestacién del servicio de justicia.

4%) Que cabe tener en cuenta la accién desarrollada hasta el presente por el Secretario
Letrado, Dr. Juan Carlos Ursi, colaborando con este Consejo de Administracién en la
preparacién del Encuentro de Cortes Supremas del Cono Sur de América Latina.

Se resuelve:

Designar al Sr. Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, Dr. Juan Carlos
Ursi, Coordinador del Area de Encuentros de Cortes Supremas del Cono Sur de América
Latina, tarea que desempefiaré en el seno del Equipo de Proyectos Especiales, dependiente del
Consejo de Administracién del Tribunal.

Regfstr&se, higase saber y archfvese. — Ricarpo LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO
CAvaGNA MARTINEZ — RopoLro C. BARRA.
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COLEGIO DE ESCRIBANOS.
INFORMACIONES SUMARIAS.

—N%1102 —

Buenos Aires, 6 de agosto de 1991.

Visto el expediente S-2142/91 "Colegio de Escribanos s/ Su Ofrecimiento (intervencién
en informaciones sumarias)”, y

Considerando:

1%) Que el sefior Presidente dela Camara Nacional de Apelaciones enlo Civil, con arreglo
alodispuesto poracordada863/91 de ese tribunal, remite para conocimiento y decisién de esta
Corte el ofrecimiento formulado por el Colegio de Escribanos de la Capital Federal, que
proponerealizar gratuitamente por medio de sus profesxonal&s matriculados las informaciones
sumarias previstas en el art. 48 del Reglamento para la Justicia Nacional, centralizando su
4mbito de atencién en un solo lugar (ver fs. 1/2).

2%) Que por unanimidad de sus miembros, la C4mara del fuero propicia el envfo de 1a
iniciativa a la Secretarfa de Justicia "... para que se instrumeate la reforma legislativa que
corresponda para lograr su efectivizacién™ (fs. 1).

3%) Que esta Corte adhiere al ofrecimiento, pues contribuir4 a aliviar la sobrecarga de
trabajo que afecta a los juzgados del fuero y a agilizar la produccién de las informaciones
sumarias que prevé el art. 48 del Reglamento para la Justicia Nacional.

Por ello

Se resuelve:

Remitirestos autos ala Secretarfa de Justicia de 1a Nacién, haciéndole saber que esta Corte
propicia la reforma legislativa necesaria para concretar la efectivizacién de la propuesta
efectuada por el Colegio de Escribanos de 1a Capital Federal.

Regfstrese y comunfquese a la C4mara Nacional de Apelaciones en lo Civil. —Ricarpo
LEVENE (H) (en disidencia ) — MariaNo AucusTo CavaGNa MaRTINEZ — RopoLFo C. BARrRA
— Carvros 8. FAYT (en disidencia) — Aucusto Ctsar BeLLuscio — JuLio S. NAZARENO (en
disidencia) — Epuarpo MoLINE O*Connor — ANToNio BoGoiaNo.

DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DRES. RICARDO LEVENE (H),
CARLOS SANTIAGO FAYT Y JULIO CESAR NAZARENO.
Considerando:

1%) Que el ofrecimiento formulado por el Colegio de Escribanos de esta Capital Federal
ala Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Civil, de realizar en forma gratuita mediante actas
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de notoriedad las informaciones sumarias actualmente a cargo de los jueces de primera
instancia en lo civil; y centralizar el 4mbito de atencién de las mismas en un sélo lugar, no
puede aparecer propiciado por esta Corte Suprema a fin de una reforma legislativa, en razén
de las vagas y genéricas referencias desarrolladas en su propuesta (ver fs. 1).

2°) Que para que esto sea factible, se requiere que el Colegio presentante amplie con
mayor detalle su propuesta, para evitar que a la postre resulten gastos -pese a la gratuidad
ofrecida- so color de “derechos”, “sellados”, “certificaciones”, etc., y dar intervenci6n a los
Colegios y Asociaciones de Abogados para tener un concepto explicito sobre la conveniencia
de 1a medida. Esto, por tratarse de actuaciones judiciales que constituyen un &4mbito de
exclusiva competencia de los Colegios de Abogados.

Por ello,

Se resuelve:

Hacer saber a la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Civil el contenido de la presente,
y por su intermedio, al Colegio de Escribanos de la Capital Federal.

Regfstrese y cimplase. Fecho, archfvese. Ricardo Levene (h) — Carlos S. Fayt— Julio
S. Nazareno.

ARANCEL.
PAGO DE MATRICULA.

— N%1142 —
Buenos Aires, 13 de agosto de 1991.

Visto y considerando lo dispuesto por la acordada n® 15/91,
Se resuelve:

1) Incluir en sus disposiciones a los trAmites de aquellos abogados que obtienen su
matricula en las cdmaras federales con asiento en el interior del pafs, para lo cual se deberin
acompaifiar 18 bonos, y a los procuradores que solicitan su inscripcién en la matrfcula regida
por la ley 10.996, para lo cual se pagarin 10 bonos.

2°) Aclarar que el pago del arancel por parte de los peritos ante la Corte o alguno de los
fueros, seré suficiente para obtener la inscripcién ante los restantes.

Registrese, hagase saber y archfvese. — Mariano AuGusTo CAVAGNA MARTINEZ —RoDOLFO
C. Barra — Jurio S. NazARENG — EbpuarRDO MoLiNE O'CoNNOoR — ANTONIO Bogaiano.
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FEBRERO

ANNETTE DEUSSEN v. CARLOS HUGO OKS

RECURSO EXTRAORDINARIQ: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Improcedencia del recurso.

Es improcedente la tacha de arbitrariedad contra la sentencia que decidi6 que la
inscripcién registral como hijo matrimonial del nacido de un matrimonio legalmente
constituido no constituye delito, y decret6 la nulidad de la causa y de las actuaciones
conexas, por considerar que habfa mediado un caso extremo de grave ignorancia de
disposiciones legales claras y terminantes de orden ptblico porque comprometen la
estructura jurfdica de la familia.

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS.

La jurisprudencia plenaria que considera punible en los términos del art. 293 del
Cé6digo Penal la accién de hacer insertar en la partida de nacimiento respectiva
declaraciones falsas tendientes a hacer aparecer como propio un hijo ajeno, no se
refiere a la inscripcién de un hijo por el marido de la que dio a luz, sf a la hecha por
una mujer que no lo ha parido.

DicTAMEN DEI. PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

S S

La Sala 6ta. de 1a Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional de 1a Capital Federal, con fecha 27 de julio de 1989, resolvi6 .
por unanimidad declarar la nulidad de la causa nimero 8964 y de los
actuados conexos, instruida contra Carlos Hugo Oks porlos delitos previstos
y reprimidos en los arts. 139 y 293, inc. 1%, del Cédigo Penal, que tramitara
porante el Juzgado Nacional enlo Criminal de Instruccién N2 1 -— Secretarfa
N 103.
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Contra dicho pronunciamiento, el letrado apoderado de la querellante
interpuso recurso extraordinario, cuya denegatoria dio lugar a la articulacién
de esta presentacion directa.

No puedo dejar de mencionar, antes de ingresar en el anélisis y tratamiento
de la cuestién objeto del recurso, la existencia de otros juicios entre las
mismas partes en los que se ha recabado también opiniénde esta Procuracién
General (Comp. 740, L.XXII "Oks, Carlos Hugo ¢/ Deussen, Annette s/
tenencia de hijos™; Comp. 795, L.XXII "Oks, Sebastidn Andrés ¢/ Oks,
Carlos Hugo y otros s/ impugnacién de paternidad y reclamacion de
filiacién™), que reflejan, a mi entender, €l complejo panorama creado en
torno a la situacion factica y juridica de un menor de edad, situacion que
obliga al suscripto a contemplar de manera integral el problema que, entodos
ellos, tiene como principal protagonista y victima eventual por lasincidencias
en su normal evolucin psiquica, al incapaz.

S ¢ -

En cuanto a la procedencia formal de la queja, cabe dejar sentado, en
primer lugar, que al versar el recurso extraordinario interpuesto, sobre la
misma cuestién que provocd la resolucién del a quo respecto de la aclaratoria
planteada por el recurrente (v. fojas 13/15), la decisién recaida en ésta
constituye la sentencia definitiva del superior tribunal de la causa. Por tal
motivo, dicho pronunciamiento ha quedado firme al no haber sido objeto de
una nueva apelacidn extraordinaria, resultando improcedente la interpuesta
contra la primitiva resolucién (conf. Fallos: 297:515 y 302:271).

Cabe sefialarademas, que el recurso extraordinario tampoco satisface, tal
como lo sefialara el tribunal a quo, el requisito de fundamentacién auténoma
que exige reiterada jurisprudencia de V.E. con sustento normativo en el art.
15 de la ley 48, ya que carece de un relato circunstanciado de los hechos que
permita apreciar la relacién existente entre €stos y la materia federal que se
pretende someter a conocimiento de la Corte (Fallos: 296:639; 303:374;
305:706; 307:1320, entre muchos otros). '

Por otra parte, también tiene dicho el Alto Tribunal que el defecto
apuntado no es subsanable en la ulterior presentacién directa (Fallos:
293:487; 297:440), siendo del caso precisar, que el recurrente no se hace
cargo de las razones expuestas por el a quo para denegar la apelacién
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deducida en su momento (Fallos: 304:332; Y.l, XX, "Yaya, Roberto ¢/
Banco Popular Argentino S.A.").

—HI—

Aiin .cuando. V.E. decidiera prescindir de esos 6bices formales, que
resultan suficientes para desestimar sin otra consideracién el recurso de
hecho intentado, opino que tampoco debe acogerse ¢l planteamiento de
arbitrariedad deducido contra la resolucién de la Cémara.

Previo a expedirme sobre este aspecto, debo destacar que algunas de las
consideraciones que realiza el recurrente acerca de las circunstancias que
rodearon al hecho objeto de autos para sustentar uno de sus agravios (v. fojas
3, 5y 6), ademas de no guardar una relacién directa e inmediata con lo
decidido, han tenido, a mi entender, debida respuesta por parte del a quo al
resolver sobre la aclaratoria interpuesta en su momento (v. fotocopia de fojas
15 ya citada).

Dos son los agfavios en que el quejoso funda su apelacién:

a) Sostiene que el fallo resulta “inexcusablemente erréneo™ al haber
confundido la autonomia penal del delito imputado —cuya existencia el
recurrente admite, al atribuirle a Carlos Hugo Oks haber falsificado
dolosamente el titulo de estado de familia integrado por la partida de
nacimiento del hijo, anotdndolo como propio—, con los posibles efectos
civiles que se derivan dé la inscripcion del nacimiento de una persona.

En apoyo de su postura, invoca como precedente aplicable al caso 1o
resuelto en el plenario “Wainer, Sara y otros”, del 1 de julio de 1966, por lo
que, concluye, el decisorio impugnado no constituye una derivacién razonada
del derecho vigente, afectandose, de tal forma, €l principio constitucional de
legalidad.

" b) Aduce también el quejoso, que el fallo aludido se aparta de la solucién
normativa prevista para el caso al interpretar arbitrariamente la ley procesal,
toda vez que habiendo decidido la Cdmara que el hecho denunciado no
configura delito alguno, no se adopté el criterio previsto en el art. 434, inc.
22, del C6digo de Procedimientos en Materia Penal, resolviéndose encambio
declarar 1a nulidad de todo lo actuado, extendiendo sus efectos a la tutela
legal del menor que hasta ese momento administraba el juez de instruccion,
violandose, a su juicio, la garantia constitucional del juez natural.
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—IV—

Como lo indicara al comienzo del apartado que antecede, a mi entender,
la tacha de arbitrariedad no ha de prosperar.

Ello as{, pues advierto que solamente se configura en autos una mera
discrepancia entre lo sostenido por ¢l apelante y lo decidido porela quo en
materia de derecho comiin y procesal.

En efecto, lo atinente a establecer si las circunstancias denunciadas en la
causaconstituyen o no delito tipificado ennuestra ley penal, y la determinacion
de los elementos necesarios para su integracién, es facultad propia de los
jueces delacausay, porlo tanto, resulta ajena a esta instancia extraordinaria.
Asimismo, la resolucién impugnada decide el caso con argumentos de igual
naturaleza, que independientemente de su acierto o error, descartan la tacha
de arbitrariedad alegada, no autorizando tal doctrina la sustitucién del
criterio de los magistrados de las instancias ordinarias por ¢l de V.E. para
resolver cuestiones no federales, como las planteadas en 1a presente (Fallos:
300:671; 301:637; 302:1620).

Encuanto a lainvocacién que el recurrente hace del fallo plenario citado,
considero que su prescindencia no justifica la apertura del recurso
extraordinario cuando, como ocurre en autos, ladecisién exhibe fundamentos
acordes conlaindole y complejidad de 1a cuestiéndebatida (Fallos: 271:116;
287:124; 289:521; 302:422) y, m4s aidn, cuando no guarda correspondencia
con las circunstancias facticas del caso, toda vez que alude a hijos ajenos y
no a los concebidos en el matrimonio.

—_V—

Por otra parte, mds alld de compartir 0 no el criterio adoptado por Ia
Céamaraal declararla nulidad de todo lo actuado, es reiterada la jurisprudencia
de la Corte que lo relativo al trimite que corresponde imprimir a la causa,
como lo resuclto en materia de nulidades, no constituyen cuestiones federales
quejustifiquenlaaperturade la via extraordinaria intentada (Fallos: 273:103;
302:1078, entre otrus).

Afirma el recurrente que lo decidido por el a quo viol6 la garantia del juez
natural.
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Cabe apuntar al respecto, que la disposicion del menor por parte del juez
penal resultd, precisamente, con motivo de la investigacion ordenada por
aquél atento a la imputacién dirigida contra Carlos H. Oks y que, ante lo
resuelto por la Cimara, €l magistrado dispuso dejar sin efecto la tenencia
provisoria del menor en favor de 1a querellante, y poner a cargo de la justicia
civil —ya interviniente en las cuestiones de tenencia e impugnacién de
paternidad—, todo lo relacionado con su tutela.

No observo que lo resuelto haya afectado la garantia constitucional
invocada, enespecial cuando tal decisién, como yalo expresaraanteriormente,
contiene fundamentos suficientes basados en las constancias delacausayen
las normas que el a quo considerd razonablemente aplicables al caso, que por
opinables que resulten, no autorizan a su descalificaciéon como acto
jurisdiccional valido.

—VI—

Sin que implique desvirtuar lo expuesto precedentemente, no puedo dejar
de sefalar que, a mi juicio, resulta mis convincente lo alegado por el
recurrente en cuanto al temperamento procesal que debi6é adoptarse para la
conclusién del sumario, aspecto que, en definitiva, podra ser valorado por
V.E. en oportunidad de resolver la cuestién planteada.

—VI—

En sintesis, entiendo que corresponde desestimar esta presentacion
directa sobre la base de los argumentos expuestos en el apartado IL.

En el caso que V.E. estimara que cabe prescindir de tales aspectos
formales, considero que debe rechazéarselaen cuantoalatacha de arbitrariedad
deducida (Apartados III, IV y V), sin perjuicio de lo sefalado en el apartado
VI. Buenos Aires, 22 de febrero de 1990.— Oscar Eduardo Roger.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 5 de febrero de 1991,

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Annette Deussen
(querellante) en la causa Deussen, Annette ¢/ Oks, Carlos Hugo —causa N®
8964—", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

19) Que Annette Ursula Deussen promovié querella criminal contra Hugo
Carlos Oks por suposiciénde estado civil y falsedad ideolégica de instrumento
piblico destinado a acreditar la identidad de su hijo Sebastidn Andrés. La
querellante imputé a Oks, con quien a la fecha de la concepcidn estaba
casada, haberlaengafiado haciéndole creerque se habiasometido a tratamiento
para superar su incapacidad para procrear y, de tal modo, haber inscripto al
nifio fraudulentamente como hijo propio, cuando segiin la versién de la
querellante éste era fruto de su relacién adulterina con Carlos Maria Péez
Vilaré.

2% Que araiz de lapromocion de unincidente de nulidad y falta de accién
promovido por Oks, el a quo resolvid que “la inscripcion registral como hijo
matrimonial del nacido de un matrimonio legalmente constituido...no
constituye delito en la legislacién vigente”, y que “la inexistencia de delito
resulta manifiesta en atencion a lo dispuesto por el articulo 246 del Cédigo
Civil"y decreté la nulidad de la causa y 1as actuaciones conexas (entre las que
se incluye el expediente tutelar) porque consideré que habfa mediado un
“caso extremo de grave ignorancia de disposiciones legales claras y
terminantes y de orden piblico, porque comprometen la estructura juridica
de la familia™, '

3%) Que contra esa decision la querella interpuso recurso extraordinario,
sustentado enla doctrina sobre arbitraricdad de sentencias, cuya denegacién
dio origen a esta queja.

Imputa arbitrariedad al a quo porque no tuvo en cuenta que el hecho
consiste en haberse falseado la inscripcién del nacimiento, de mala fe,
viciando el consentimiento de 1a madre, mediante el engafio en cuanto a la
posibilidad de gestar por parte del falso padre, quien no sélo sabia que no lo
era sino que no lo podia ser, ocultando esta circunstancia a la madre.
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De alli concluye que si no se hubiere realizado la inscripcién no se habria
determinado la filiacion, de modo que 1o que se ha falsificado dolosamente
es el titulo de estado de familia integrado por la partida de nacimiento del
hijo™.

También sustenta la tacha de arbitrariedad en que la decisién es contraria
a la doctrina sentada en el plenario “"Wainer, Sara y otros”, segiin la cual “es
punible en los términos del art. 293 del Cédigo Penal la accion de hacer
insertar enla partida de nacimiento respectiva declaraciones falsas tendientes
a hacer aparecer como propio un hijo ajeno, siempre que de ello pueda
resultar perjuicio, aun cuando no existiera €l propésito de causarlo a que se
refiere el art. 138 del mencionado cédigo™

Finalmente se agravia por lo que califica de interpretacién arbitraria de
las normas procesales, pues si ¢l hecho podia ser delito no cabia decretar la
nulidad sino el sobreseimiento, dejando subsistente 1a competencia tutelar
del juez penal. Con la nulidad se habria privado al menor de su juez natural.

4%) Que en cuanto a la primera de las cuestiones, y no obstante lo escueto
delargumento del a quo, no se advierte arbitrariedad. En efecto, el recurrente
no demuestra que la Cimara haya hecho una aplicacién irrazonable de las
normas civiles que establecen la presuncién de paternidad de los hijos
concebidos durante el matrimonio, para cuya operancia prescinde del
reconocimiento del hijo por el padre. Por el contrario, s6lo se limita a
proponer que ¢l titulo de estado de Sebastidn no surge de las reglas que con
argumentos suficientes la Camara aplicd, sino del reconocimiento por Carlos
Hugo Oks, lo que tampoco funda en ninguna disposicion legal.

2) Que también debe ser desestimada la tacha de arbitrariedad imputada
al a quo por haber prescindido de aplicar la doctrina del fallo plenario
“Wainer, Sara“pues, como se desprende de su texto no se refiere a la
inscripcién de un hijo por el marido de la que dio a luz, sino la hecha por una
mujer que no lo ha parido.

6% Que, finalmente, también ha sido resuelta sin arbitrariedad la forma
de terminaciéndel proceso, pues elloinvolucralainterpretaciénde cuestiones
procesales que hansido decididas por el a quo, al margen de suacierto o error,
con fundamentos que bastan para su sustento. Sobre este punto cabe sefialar
que la firmeza de lo decidido por el a quo no puede tener por efecto necesario
modificar ¢l estado de cosas existente hasta €l momento de la nulidad
decretada, sino que debera ser el juez civil que entiende en la tenencia de
Sebastidn Andrés Oks, quien teniendo a la vista las vicisitudes de esta causa,
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y las de los juicios de filiacidon y tenencia que se han promovido respecto de
€1, resuelva lo mas conveniente para el bienestar fisico y espiritual del menor,
evitando que se transforme en victima inocente de las miltiples y complejas
reclamaciones de las cuales hasta ahora ha sido centro.

Por ello y ofdo el sefior Procurador General, se desestima la queja.
Intimese a la parte recurrente para que dentro del quinto dia, y conforme a
las pautas establecidas por la Acordada N2 54/86, efectie ¢l depésito que
dispone el art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidn, a la
orden de esta Corte y bajo apercibimiento de ejecucion. Hagase saber y
archivese, previa devolucion de los autos principales.

RicArRDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
CARLOS S. FAYT — AucusTo CEsar BELLUSCIO — RopoLFo C. BARRA —
Jurio S. NAZARENO — JULIO OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’CONNOR

JUAN CARLOS ROUSSELOT v. CONCEJO DELIBERANTE pe MORON

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolucién. Limites del pronunciamiento.

La sentencia de la Corte que declar6 procedente el recurso extraordinario deducido
import6 la total terminacién del conflicto promovido ante la Suprema Corte de
Buenos Aires y la nulidad de todos los actos vinculados con la destitucién del
recurrente que hubieran sido dictados, con la consecuencia jurfdica l6gica de la
inmediata restitucién del recurrente a su cargo de intendente, pretensién ésta que
acompaii6 el recurso extraordinario.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 12 de febrero de 1991.

Autos y Vistos; Considerando:
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Que la sentencia de este Tribunal de fecha 27 de diciembre de 1990 —en
los términos del decreto—ley N26769/58, reformado porla Ley N?11.024—
que declard procedente el recurso extraordinario deducido por el sefior Juan
Carlos Rousselot contra la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de
Buenos Aires de fs. 102/114 importé la total terminacién del conflicto
promovido ante el a quo y, consecuentemente, la nulidad de todos los actos
vinculados con ladestituciénque hubieran sido dictados, con la consecuencia
juridica 16gica de la inmediata restitucion del sefior Rousselot a su cargo de
intendente, pretension ésta que acompaiid al recurso extraordinario. Lo que
asi se declara (art. 166, inc. 2, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién).

Que, asimismo, cabe aclarar que, en razén de la naturaleza de las.
cuestiones decididas por el Tribunal, las costas se distribuyen en el orden
causado.

Por ello, s¢ aclara la sentencia de fs. 204/214, en el sentido indicado (art.
166, inc. 2¢, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion). Hagase
saber y, regulados que sean los honorarios de la instancia anterior, se
proveeré a lo peticionado al respecto a fs. 220. Notifiquese.

RICARDO LEVENE (1) — CaRLOS S. FAYT — RopoLFo C. BARRA — JULIO S.
NAZARENO — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR.

LA INVERNADA S.R.L. v. PROVINCIA pe SANTIAGO peL ESTERO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones
anteriores a la sentencia definitiva. Varias.

Si la Corte denegé el recurso extraordinario interpuesto contra la decisién que
rechaz6 la excepcién de prescripcién por no constituir sentencia definitiva,
reproducidos los agravios con posterioridad a la decisién que admiti6 la demanda,
corresponde examinatlos y resolverlos en forma previa a las demis cuestiones
planteadas.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacién
de normas y actos locales en general.

Laaplicacién anal6gica del plazo de prescripcién dela ley provincial de expropiacién -
alaaccién por responsabilidad del Estado por actos lcitos constituye una cuestién de
derecho pébiico local irrevisable en la instancia extraordinaria, salvo arbitrariedad.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 12 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa La Invernada S.R.L. ¢/ Gobierno de la Provincia de Santiago del
Estero”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Santiago del
Estero, al revocar lo resuelto en la instancia anterior, rechaz6 la excepcién
de prescripcién opuesta por la demandada. Contra tal pronunciamiento se
interpuso el recurso extraordinario, cuya denegacién motivé la presentacién
directa ante esta Corte, la que fue desestimada por no constituir laimpugnada
sentencia definitiva en los términos del art. 14 de laley 48 (L—38—XXIIR.
de H. "La Invernada S.R.L. ¢/ Gobierno de la Provincia de Santiago del
Estero”, resuelta el 26 de mayo de 1988).

2% Que, resuelta la cuestién de fondo a fs. 472, admitiéndose la demanda
de dafios y perjuicios derivados del desistimiento parcial de la expropiacion,
la demandada interpuso recurso de casacion, €l cual fue rechazado por el
Superior Tribunal a fs. 518. Contra tal decisién la vencida interpuso una
nueva apelacion federal que, desestimada, origing la presente queja.

3%) Que la recurrente reproduce en su actual recurso los agravios que en
su oportunidad expresé contra el fallo que originariamente rechazé la
“prescripcion, por lo que corresponde en esta instancia procesal, examinarlos
y resolverlos en forma previa a las demés cuestiones planteadas (Fallos:
244:279; 296:76; causas B.493. XXI "Berrizbeitia, Pedro Manuel ¢/ Direccién
Nacional de Vialidad” y L.456.XXII "Lewin, Norberto Daniel y otros ¢/
Fizzbein, Ar6n y otros”, resueltas el 29 de setiembre de 1987 y €1 20 de marzo
de 1990, respectivamente). '
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- 4% Que el a quo estimé ante la ausencia de norma regulatoria de la
responsabilidad del Estado por acto licito, que correspondia aplicar
analégicamente la ley provincial de expropiacién que prevé como plazo de
prescripcién de las acciones el de tres afios, situacién cuya revisién remite
al examen de una cuestién de derecho piiblico local, irrevisable en la
instancia extraordinaria salvo arbitrariedad, supuesto que no se configura en
el presente caso pues la sentencia cuenta con suficientes fundamentos de
igual cardcter que no exceden el limite de lo opinable y la sustentan como
acto jurisdiccional valido.

59) Que tampoco resulta irrazonable la decision del Superior Tribunal
provincial que a fs. 518 rechazé los agravios dirigidos a cuestionar la
inclusién de intereses en la condena por considerar que ellos s6lo traducian
la discrepancia del apelante con lo resuelto.

6% Que, finalmente, en atencién a lo expuesto en el considerando 39, la
sancién impuesta al apoderado del Gobierno de la provincia por reeditar la
cuestién de prescripciOn en esta instancia carece de sustento y debe ser
dejada sin efecto.

Por ello, se declara procedente la queja con el alcance indicado en el
considerando 62y, en consecuencia, se revoca la sancién impuesta a fs. 15
(Expte. 10.814). Notifiquese, agréguese la queja al principal y devuélvase.

RicarDO LEVENE (#) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — CARLOS
S. FayT — Roporro C. Barra — JuLIO S. NAZARENO — EDUARDO MOLINE
O’CONNOR. '

LA LUCERNE S.A.C.LF. Y A. v. METALMARNE S.R.L.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia de Cdmara que decidi6 que no correspoxidfa
modificar la imposicién de costas dispuesta por otra sala del tribunal en el fallo que
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la Corte dej6 sin efecto porque tal aspecto no habfa sido motivo de decisién del
Tribunal, pues da un alcance inadecuado a esta decisién, ya que el tema accesorio de
las costas no podfa quedar subsistente al haber variado substancialmente las bases de
su imposicién.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 12 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa La Lucerne S.A.C.LF. y A. ¢/ Metalmarne S.R.L.", para decidir sobre
su procedencia.

Considerando:

1°) Que esta Corte dej6 sin efecto la sentencia de la Sala F de la Cdmara
Nacional de Apelaciones en lo Civil porque consideré que habia omitido
examinar cuestiones conducentes y oportunamente propuestas a su
consideracion, aparte de que sefial6 que no era la mora del deudor de Ja cosa
—acreedor del precio— la circunstancia que habilitaba y condicionaba el
reconocimiento del reajuste, sino la variacién del valor de la moneda que se
daba con independencia de aquélla y cuyo fundamento se encontraba en la
inviolabilidad de la propiedad garantizada por el art. 17 de la Constitucién
Nacional (fs. 721/722).

%) Que la nueva decisién acerca del tema fue dictada por la Sala C,
tribunal que, dejando a salvo su opinién adversa a la procedencia del
reclamo, se expidié sobre la viabilidad del reajuste del crédito por depreciacién
monetaria y confirmé la sentencia de primera instancia que asf lo habia
admitido, pero considerd que no podia innovar en cuanto a la imposicién de
costas dispuesta por la Sala F, porque en ese aspecto el fallo no habia sido
motivo del pronunciamiento del Alto Tribunal (fs. 730).

32) Que los agravios de la apelante suscitan cuestion federal bastante para
su consideracién en la via intentada, pues la solucién de la alzada da un
alcance inadecuado a lo que fue materia de decisién por esta Corte, ya que
resulta claro que al haberse ajustado la decisién de aquélla a la cuestién de
fondo y admitido el reajuste del crédito, el tema accesorio de las costas no
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podia quedar subsistente por haber variado sustancialmente las bases de su
imposicion.

4% Que, en consecuencia, el mantenimiento de una solucién anterior
cuando han cambiado los presupuestos de hecho que la condicionaron
traduce una solucion que no sélo se aparta de 1o dispuesto en el art. 279 del
C6digo Procesal Civil y Comercial de la Nacién —que impone adecuar las
costas y honorarios al contenido de la nueva decisién aunque no hubiese sido
motivo de apelacién— sino también del régimen previsto enlos arts. 68 y 71
del cddigo, solucidn que evidentemente no fluye de la sentencia del Tribunal
que no impide la adecuacion de los mencionados accesorios a la nueva
decisién € importa una comprension ritual del fallo de fs. 721/722.

Por lo tanto, habiendo mediado confirmacién del fallo de primera
instancia y atento a los términos de la peticién de la recurrente, a fin de
resolver sobre el fondo del asunto en el tema accesorio de que se trata y evitar
un mayor dispendio de actividad jurisdiccional, se imponen las costas de la
alzada en el orden causado (arg. arts. 68 y 71 del Codigo Procesal Civil y
Comercial de la Naci6n). '

Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y se revoca la
sentencia; en consecuencia, se imponen las costas de la alzada en ¢l orden
causado. Las costas del recurso extraordinario y de la presentacion directa se
imponen a la vencida. Agréguese la queja al principal. Reintégrese el
depdsito. Notifiquese y devuélvase.

RiIcARDO LEVENE (1) — CARLOS S. FAYT — RopoLFo C. BARRA — JULIO S.
NAZARENO — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR.

EMILIA IRMA FRIEBOES pe BENCICH

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA.

Habiéndose omitido en una resoluci6én anterior de la Corte el punto relativo a las
costas, corresponde que se pronuncie sobre ¢l particular.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 19 de febrero de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

1%) Que, en el escrito de fs. 351, los letrados de la fallida solicitan,
decision del Tribunal sobre las costas en relacién a la sentencia obrante a fs.
265/266.

2% Que al haberse omitido el punto en la referida resolucién, cabe
pronunciarse sobre el particular. Por lo tanto decidese que sean soportadas
por la incidentista vencida (Fallos: 306:150 (considerando 3°), y causas:
B.591.XX. "Ballester, Fernando y otros ¢/ Esso Soc. An6nima Pet. Arg. s/
liq. salario, asistencia y cobro”, resoluciones del 14 de mayo y 4 de agosto
de 1987; F.47.XX. "Ferré de Garcia, Maria Angélica c/CORFO—Chubut y/
u otro s/ contencioso administrativa”, del 15 de octubre de 1987).

3% Que, por otra parte, teniendo en cuenta la labor desarrollada a fs. 134/
139 y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 6%, incs. a, b, ¢ y d;
7%, 9% 14 y 22 se regulan los honorarios del letrado apoderado de la familia,
Dr. Mariano Ignacio Garcia Cuerva en lasuma de cincuenta y siete millones
de australes (A 57.000.000). :

4% Que, ademés, hablda cuenta de las tareas realizadas a fs: 151/162 y,
segin lo previsto por los articulos citados en el considerando anterior y en
los articulos 10 y 12 (causas: C.456.XXI., Recurso de Hecho, "Caja de
Subsidios Familiares para el Personal de la Industria ¢/ Sabattiello, Gerardo
y otros”, del 18 de setiembre de 1990, F.410.XXI1., “Frigorifico Metin S.A.
¢/Plan Ovalo S.A. s/ ordinario”, del 25 de setiembre de 1990y G.307.XVIIL.,
Recurso de Hecho, "Gonzilez Lentini, Manuel ¢/ Banco Central de la
Repiiblica Argentina”, del 16 de octubre de 1990), se regulan los honorarios
de los Dres. Mariano Ignacio Garcia Cuerva y Héctor Maria Garcia Cuerva,
en conjunto, en la suma de cincuenta y sicte millones de australes (A
57.000.000).

5% Que, asimismo, atento a los trabajos de fs. 244/253 vta. yalo
establecido por el citado art. 6% de la ley 21.839 —régimen que no contempla
una determinada retribucién por la labor profesional realizada en los recursos
de hecho por apelacién denegada— se regulan los honorarios de los Dres.
Mariano Ignacio Garcfa Cuerva y Héctor Maria Garcia Cuerva enla suma de
cinco millones setecientos mil australes (4 5.700.000).
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6% Que, finalmente, por lalabor cumplida a fs. 276/282 y de conformidad

con lo dispuesto por los articulos citados en el considerando 4%, se regulan

_los honorarios de los Dres. Héctor Garcia Cuerva, Héctor Marfa Garcia

Cuerva, Oscar Alfredo Mastroiani y Alberto Barraza, en conjunto, en la

suma de veintidés millones ochocientos mil australes (4 22.800.000) y los

del Dr. Mariano Ignacio Garcia Cuerva en la suma de nueve millones ciento
veinte mil australes (& 9.120.000). Notifiquese.

RicARDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —-
Robporro C. BARRA — JULIO S. NAZARENO — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR.

HUGO DANIEL FRIAS vy OTtrOs

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones n . federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto 1a decisi6n que hizo lugar al recurso derevisién (art. 551,
inc. 42, del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal), pues’la declaracién de
inconstitucionalidad por la Corte del art. 38 del decreto—ley 6582/58 s6lo produjo
efecto dentro de la causa y con vinculacién a la ley y a las relaciones jurfdicas que la
motivaron, por cuya consecuencia no tiene efecto derogatorio genérico (1).

PEDRO HUGO FABRO vy OTrO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacién directa. Normas extraias al
juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 18.

Es improcedente el recurso extraordinario, si los agravios trafdos acerca de la
legalidad del procedimiento policial en que se secuestr6 una cédula de identificacién

(1) 26 de febrero. Causa: "Villada, Juan Carlos y otros”, del 9 de octubre de 1990.
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del automotor falsa no surge que exista una relacién directa e inmediata con la
garantfa del art. 18 de la Constitucién Nacional (1).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Domicilio y correspondencia.

Silaincautacién de la cédula de identificacién del automotor falsa fue consecuencia
del requerimiento de los funcionarios de la policfa provincial para que el imputado
exhibierala documentacién del rodado, no ha resultado afectada garantfa constitucional
alguna, ya que el procedimiento no tuvo por objeto la requisa de un domicilio sino la
identificacién de un automotor.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Domicilio y correspondencia.

La cédula de identificacién del automotor no puede considerarse como uno de los
papeles privados que ampara el art. 18 de 1a Constitucién Nacional, ya que se trata de
un instrumento piiblico que, por imperativo legal, debe ser exhibido cuando lo exija
laautoridad competente (art. 21 del decreto—ley 6582/58 ratificado porla ley 14.467
con las modificaciones introducidas por la ley 20.167).

ALLANAMIENTO.

Corresponde desechar el agravio contra el procedimiento policial que culminé con el
secuestro de una cédula de identificacién del automotor hallada en el rodado, en tanto
no se ha demostrado que las reglas procesales referentes al registro domiciliario y a
larequisa personal, tanto locales como nacionales, sean aplicables a la inspeccién del
automévil.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Improcedencia del recurso.

No es arbitraria la decisi6n que desestimé la tacha contra el acta de secuestro de una
cédula de identificacién del automotor por carecer de la firma de dos testigos, si se
fundé en que llevaba la firma de las personas en cuyo poder fue haliado el instrumento
del delito y que la situacién documentada en ella encontraba corroboracién en las
respectivas indagatorias cumplidas con las formalidades legales.

(1) 26 de febrero.
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PEDRO ANDRES GAVINO MORA

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
delito.

Si los hechos que podrfan configurar el delito de estafa no constituyeron un delito
continuado, al presentarse prima facie como independientes, deben ser investigados
en las respectivas jurisdicciones en que aparecen cometidos (1).

" EMILCE JAUREGUIBERRY ps RAGGIO

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Delitos en

Pperjuicio de los bienes y rentas de la Nacién y de sus entidades autdrquicas.

Lacausa es delacompetencia dela justicia federal, si las adquisiciones de combustible
a YPF empleando 6rdenes de compra de una agencia autorizada que su firmante habfa
dejado en blanco y un tercero complets sin su conocimiento, utilizando como medios
de pago cheques que resultaron rechazados, pudieron haber producido un perjuicio
a los intereses de dicha sociedad del Estado (art. 3% inc. 3% de la ley 48) (2).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competenciafederal. Por lamateria. Causas excluidas
de la competencia federal.

Si junto con los hechos que son de competencia federal, se denuncian otros ajenos a
esa competencia de excepcibn, pues sélo perjudicarfan a particulares, corresponde
que la justicia local elucide estos episodios.

(1) 26 de febrero.
(2) 26 de febrero.
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JULIO J. SARDAGNA

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
delito. )

Si los supuestos actos intimidatorios a través de llamadas telefénicas recibidas en la
provincia, se originaron en la Capital Federal, corresponde reputar concretados en
ambos lugares los actos de ejecucién del delito de extorsién y, en consecuencia,
dirimir el conflicto atendiendo a razones de economfa procesal y facilitar el buen
servicio de justicia (1).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Generalidades.

Si el conflicto de competencia debe ser dirimido atendiendo a razones de economia
procesal y facilitar el buen servicio de justicia, debe asignarseala justicia provincial
donde sellevé adelante la investigacién cumplida y en cuya jurisdicci6n se domicilian
la victima y los testigos. )

JUAN CARLOS ALBORNOZ v. JORGE OMAR BARRIOS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de extremos conducentes.

Corresponde dejarsin efecto la sentencia que hizolugarala demanda de indemnizacién
de dafios y perjuicios, si al apreciar la situacién econémico—social de las partes y
efectuar una estimaci6n del dafio segtin el art. 165 del Cédigo Procesal, enuncié una
serie de pautas correctas, pero estableci6 una suma exigua e irrazonable.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Albornoz, Juan Carlos ¢/ Barrios, Jorge Omar”, para decidir sobre su
procedencia. '

(1) 26 de febrero. Fallos: 271:396; 286:51; 312:233.
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Considerando:

1%) Que contra el pronunciamiento de la Sala B de 1a Cdmara Nacional de
Apelaciones en lo Civil que confirmé el fallo de primera instancia que habfa
hecho lugar parcialmente a la demanda de indemnizacién de dafios y
perjuicios derivados de la muerte del padre del actor, este ditimo dedujo el
recurso extraordinario cuya denegacion origina la presente queja.

2%) Que los agravios del apelante suscitan cuestién federal para su
consideracion en la via intentada, pues no obstante referirse a cuestiones de
hecho y prueba, ajenas —como regla y porsu naturaleza— al remedio del art.
14 de la ley 48, tal circunstancia no resulta 6bice decisivo para abrir el
recurso cuando la sentencia recurrida s6lo satisface de manera aparente la
exigencia constitucional de adecuada fundamentacién (Fallos: 307:2027;
308:1204; causa: R.243.XXII., "Rodriguez, Santiago Eladio ¢/ Insmetan
S.R.L. y otro”, del 7 de marzo de 1989). ’

3°) Que, al respecto, cabe destacar que laalzada consider6 que el juzgador
habia valorado atinadamente los elementos probatorios sobre la base de las
necesidades del demandante y de la probable colaboracién que habria podido
prestar el difunto a su hijo, sin perjuicio de sefialar que no era procedente
avanzar sobre programas reparatorios abstractos que podrian ingresar en el
ambito de lo injustificado y que no tendrian més sustento que la particular
subjetividad de su autor.

4%) Que sise tiene en cuenta que en el fallo de la instancia anterior se habia
admitido que la victima ayudaba sistematicamente a Isu hijo, 1o que resultaba
explicable por sucondicién de viudo y la numerosa familia que, con escasos
medios, ¢l demandante debia sostener, se advierte que al apreciarlasituacion
econémico—social de las partes y efectuar una estimaci6n del dafio segiin el
art. 165 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, el sentenciante
enunci6 una serie de pautas correctas pero establecié una suma exigua e
irrazonable en concepto de indemnizacién.

5% Queelloes asi porque el monto establecido dista de seruna ponderacién
apropiada del dafio inferido y no consulta los criterios de equidad que
resultan particularmente necesarios cuando se trata de establecer el menoscabo
establecido porlamuerte del progenitor, ya que lasuma de 350.000 australes
con relacién al 20 de setiembre de 1989, —equivalentes a la fecha a A&
4.767.000, segiin reajuste efectuado por el indice de precios mayoristas nivel
general—no concreta en la prictica las pautas enunciadas en la sentencia ni
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traduce los pardmetros que condujeron al resultado obtenido (Fallos:
307:2027), aparte de que desvirtda el principio de la reparacion integral
propio de la materia en examen (causa C.643.XXII, "Cabral, Norma Esther
¢/ Bertez, Rail y otros”, del 25 de septiembre de 1990).

62) Que la conclusién expresada debe hacerse extensiva a la fijacion del
dafio moral, ya que la cantidad establecida no cubre minimamente los
requerimientos de la prudencia en la determinaci6n del dafio en punto a lo
que dispone el referido art. 165, mas alld de que desatiende la realidad del
caso y hace virtualmente inoperante la reparacién dispuesta por el art. 1078
del Cédigo Civil (conf. causa R.243.XXII., citada).

79 Que, en tales condiciones, las garantias constitucionales que se
invocan como vulneradas guardan relacion directa e inmediata con lo
resuelto (art. 15, ley 48), por lo que corresponde descalificar la sentencia
como acto jurisdiccional y mandar que se dicte una nueva con arreglo a lo
expresado en los considerandos precedentes.

Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin
efecto la sentencia en cuanto fue materia de agravios. Con costas. Vuelvan
los autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de quien corresponda,
proceda a dictar nuevo fallo. Agréguese la queja al principal. Notifiquese y
devuélvase.

RICARDO LEVENE (1) — AUGUSTO CESAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO
— JuLi0 OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’CONNOR.

CONSORCIO pe PROPIETARIOS EDIFICIO Avba. SANTA FE 1823/29
v. NILA S.A.C.LF.LA. ¥ OTrA

DEPRECIACION MONETARIA: Cosa juzgada.

Cuando se trata de la ejecucién de una sentencia debe resguardarse la soluci6n real
dada por los jueces de la causa, para lo cual debe tenerse en cuenta que el aumento del
monto nominal de la condena en funcién de la depreciacién monetaria, no importa un
beneficio para el damnificado ni un perjuicio para el deudor, sino que s6lo mantiene
el valor econémico de aquélia frente al paulatino envilecimignto de 1a moneda.
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DEPRECIACION MONETARIA: Cosa juzgada.

Laactualizaci6n del importe de la condena fijado en el fallo no compromete sino que
preserva la autoridad de la cosa juzgada, pues lo que busca fijar definitivamente no
es tanto el texto formal del pronunciamiento cuanto la solucién real adoptada por el
juez en el fallo, lo cual resultaria frustrado de no efectuarse el reajuste cuando, por
culpa del deudor, aquél no es cumplido a su debido tiempo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Consorcio de Propietarios Edificio Avda. Santa Fe 1823/29 ¢/ Nila
S.A.C.LF.I.A. y otra", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1%) Que contra el pronunciamiento de la Sala K de la Cdmara Nacional de
Apelaciones en lo Civil que, al revocar la resolucién de primera instancia,
desestimd el pedido de reajuste del crédito por el lapso posterior al 15 de
junio de 1985, 1a parte actora interpuso recurso extraordinario cuyadenegacién
origina esta presentacién directa.

29) Que, a ta] efecto, la alzada consideré que se encontraba firme el
sistema de ajuste previsto en la sentencia dictada en la causa por el que se
habia revalorizado el capital hasta la fecha citada y desde entonces en
adelante ala tasa bancaria oficial. En consecuencia y ante la existencia de un
mecanismo para preservar el valor del dinero, declaré improcedente la
solicitud de reajuste de la condenada.

3%) Que los agravios del apelante suscitan cuestion federal para su
examenenla via intentada, pues el Tribunal tiene resuelto que cuando se trata
de la ejecucidn de una sentencia debe resguardarse la solucién real dada por
los jueces de la causa, paralo cual debe tenerse en cuenta que el aumento del
monto nominal de la condena en funcién de la depreciacién monetaria, no
importa un beneficio para el damnificado ni un perjuicio para el deudor, sino
que s6lo mantiene el valor econdémico de aquélla frente al paulatino
envilecimiento de la moneda (Fallos: 301:1002).

4%) Que, ental sentido, también ha sefialado esta Corte que laactualizacién
del importe de la condena fijado en el fallo no compromete sino que preserva
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la autoridad de la cosa juzgada, pues lo que busca fijar definitivamente no es
tanto el texto formal del pronunciamiento cuanto la solucién real adoptada
por el juez en el fallo, lo cual resultaria frustrado de no efectuarse el reajuste
cuando, por culpa del deudor, aquél no es cumplido a su debido tiempo
(Fallos: 300:777, 863, 944, 1000; 301:104 y causa: A.256.XXII., "Alancay,
Irma Graciela y otros ¢/ Romeo, Fabian R. y otros”, del 23 de mayo de 1989).

5%) Que, en tales condiciones, y sin perjuicio de que la alzada proceda a
la_adecuacién de los accesorios del crédito, corresponde atender a los
agravios alegados en el remedio federal, toda vez que la recurrente ha
demostrado de manera suficiente que l2 decisiéndel a quo lesiona la entidad
de su crédito en los términos sefialados.

Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin
efecto el pronunciamiento. Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de
origen a fin de que, por medio de quien corresponda, proceda a dictar nuevo
fallo con arreglo alo expresado. Agréguese la quejaal principal. Reintégrese
el dep6sito. Notifiquese y remitase.

CARLOS S. FAYT — AuGUsTO CESAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO —
JuLio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O*CONNOR.

KUNTA S.A. v. ROBERTO LANZA
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusion de
las cuestiones de hecho. Varias.
Los agravios referentes a la reformatio in pejus, a la devolucién de la mercaderfa, a

la rendicién de cuentas, al objeto de la pretensi6n y a la ponderacién de las pruebas,
son ajenos al recurso extraordinario (1).

(1) 26 de febrero.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales Interpretacion
de normas locales de procedimientos.

Es admisible el recurso extraordinario respecto ala calificaci6n.de la conducta de las
partes, si median circunstancias que tornan excesiva la medida (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto.

Corresponde dejar sin efecto la multa procesal impuesta a una de las partes, si la
sentencia incurri6 en un excesivo rigor formal que pone en serio riesgo la garantfa de
la defensa en juicio.

JUSTINIANO SILVA TRUJILLO ¥ O1ro

KECURSO EXTRAORDINARIO: Regquisitos propios. Cuestiones no federales Sentencias
arbitrarias. Principios generales.

Es admisible la revisién por la via del recurso extraordinario de la prueba de
presunciones, con base en la doctrina de la arbitrariedad (2).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Principios generales.
Con la doctrina de la arbitrariedad se tiende a resguardar la garantfa de 1a defensa en
juicio y el debido proceso, exigiendo que las sentencias de los jueces sean fundadas
y constituyan una derivacién razonada del derecho vigente con aplicacién a las
circunstancias comprobadas de la causa (3).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracin de circunstancias de hecho y prueba.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia, si la absolucién por duda del acusado se
asienta en una valoracién irrazonable de la prueba de cargo, irrazonabilidad que se

(1) Fallos: 79:325; 302:464; 304:1172; 311:756, 1851; 312:607, 1169.
(2) 26 de febrero.
(3) Fallos: 311:948.
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evidencia en la falta de consideraci6n lisa y 11ana de la abundante prueba indicada en
la sentencia de primera instancia o en la valuacién fragmentaria y aislada de las
circunstancias indiciarias ahf enumeradas.

PRUEBA: Prueba en materia penal.

Es presupuesto de la prueba de presunciones a la que se refieren los arts. 357 y 358
del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal que cada uno de los indicios,
considerados aisladamente, no constituya por sf la prueba del hecho al que se
vinculan.

PRUEBA: Prueba en materia penal.

La confrontacién critica de todos los indicios resulta inexcusable para poder
descartarlos, por lo que la supuesta ambivalencia individual de cada uno de ellos que
no permitirfa adquirir la certeza para condenar, es un fundamento sélo aparente, que
convierte en arbitraria la sentencia portadora de ese vicio (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Principios generales.

La tacha de arbitrariedad es particularmente restringida cuando se trata de la
aplicaci6n de! art. 13 det Cédigo de Procedimientos en Materia Penal, toda vez que
el estado de incertidumbre al que se refiere la ley se desarrolla en el fuero interno de
los magistrados como consecuencia dela apreciacién de los elementos del proceso en
su conjunto (2).

BENEFICIO DE LA DUDA.

El estado de duda no puede reposar en una pura subjetividad, sino que debe derivarse
de la racional y objetiva evaluaci6n de las constancias del proceso (3).

(1) Fallos: 308:640.
(2) Fallos: 307:1456.
(3) Fallos: 311:2402.
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NORMA S. MARATEA

RECURSO DE QUEJA: Depésito previo.

El Colegio Ptblico de Abogados dela Capital Federal esté exento del depésito previo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Colegio Piiblico de
Abogados de la Capital Federal en la causa Maratea, Norma S. s/ queja y se
deje sin efecto la sancidn’, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que el art. 64 de laley 23.187 exceptiia al Colegio Piblico de Abogados
dela Capital Federal del pago de todo impuesto, tasa o contribucién nacional
o municipal por lo que también resulta exento del pago dispuesto por el art.
286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion.

Por ello, se hace lugar a la reposicidn solicitada, y se deja sin efecto la
intimacién ordenada a fs. 44. Hagase saber y archivese.

RICARDO LEVENE (1) — AUGUSTO CEsAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO
— JuL10 OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O”CONNOR.

RICARDO BORDENAVE

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen.

No puede denegarse el recurso extraordinario contra la decisién que no concedi6 la
eximici6n de prisién, con fundamento en la doctrina segin la cual la condicién de
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préfugo, obsta a su admisi6én, pues ella no puede extenderse a los casos en que la
misma ley permite al interesado permanecer en libertad mientras se discute la
concesién de su libertad bajo caucién.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos formales. Interposicion del recurso. Fundamento.

El recurso extraordinario contra la decisién que concedid y resolvié un recurso de
queja por apelacién denegada sin sustanciarlo carece de la adecuada fundamentacién
acerca de la existencia de una violacién de la defensa en juicio, si no se demuestra
cudles son los argumentos que se habfa privado de someter a la C4dmara en ¢l trimite
de la apelacién.

EXCARCELACION.

Las f6rmulas genéricas y abstractas carecen de idoneidad para denegar un pedido de
excarcelacién.

EXCARCELACION.

Lasolareferencia alaimposibilidad de gozar de una eventual condenacién condicional
fundada en "las circunstancias de los hechos criminosos”, “su importante relevancia
penal” y las “caracterfsticas personales del procesado” sin que se precise cuiles son
las circunstancias concretas de la causa que permitirfan hacer esas calificaciones, no
constituyen fundamento vélido de una decisién de los jueces que s6lo trasunta la
voluntad de denegar el beneficio cuestionado.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de febrero de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Ricardo Remo Baili en
la causa Bordenave, Ricardo s/ denuncia —causa n® 16/81— incidente de
eximicion de prisioén”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que el recurso extraordinario cuya denegacion dio origen a esta queja
se interpuso contra la decisién de la Sala A de la Cimara Federal de
Apelaciones de Cérdoba que deneg6 la eximicion de prisién del procesado
Jorge Norberto Olivero.
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El a quo deneg6 el remedio federal con cita de 1a doctrina de esta Corte
segiin la cual la condicién de préfugo, propia de la voluntad del imputado,
obsta a la admision del recurso extraordinario. Sin embargo asiste razén al
apelante en que no cabe asimilar su situacién a la del préfugo (Fallos:
301:671). En efecto, la doctrina citada por la Camara que impide dirigir
peticiones a los jueces por parte de quienes se sustraen voluntariamente a su
Jjurisdiccion (Fallos: 237:554; 259:365; 265:376; 286:87; 292:595; 293:750;
298:360; 301:837 y 1051; 302: 1363; 306:866 entre muchos otros) no puede
extenderse a los casos en que la misma ley permite al interesado permanecer
en libertad mientras se discute la concesién de la libertad bajo caucion,
maéxime si se tiene en cuenta que segiin el ordenamiento procesal aplicado
por la Camara, ese beneficio puede ser solicitado en favor del imputado por
un tercero (art. 376 del Coédigo de Procedimientos en Materia Penal). La
denegacion del a quo, por ¢l contrario, resulta inadmisible sobre aquellos
extremos, pues tiene por efecto exigirle al imputado que se constituya en
prisién para discutir su libertad, y desnaturaliza, de ese modo, la
reglamentacion legal del derecho constitucional a permanecer en libertad
durante el proceso. :

29 Que el apelante se agravia porque durante el trimite de un recurso de
queja por apelacién denegada, el a quo lo concedid y resolvi6 la apelacién
sin sustanciarla, en violacidn a las prescripciones del art. 538 del Cddigo de
Procedimientos en Materia Penal, 1o que habria derivado en una violacién de
la garantia constitucional de la defensa en juicio al privarlo del derecho de
alegar y fundar la procedencia de la eximicion de prisién.

Se agravia también con sustento en la doctrina sobre arbitrariedad de
sentencias pues, segiin su juicio, el a quo fund6 su denegacién de la libertad
sobre la base de afirmaciones dogmaticas relativas a la probabilidad de que
una eventual pena privativa de la libertad fuera de cumplimiento efectivo.
Finalmente, cuestiona de arbitraria la decisién en cuanto no tuvo en cuenta
los argumentos de la defensa tendientes a demostrar la arbitrariedad de la
calificacién provisoria de los hechos sobre cuya base se tuvo en cuenta la
posibilidad de otorgar la eximicién de prisién.

3 Que el recurso extraordinario carece de la adecuada fundamentacién
acerca de la existencia de una violacién de la defensa en juicio, pues en €l no
se demuestra cudles son los argumentos que se habria visto privado de
someter al a quo en el trdmite de la apelacién.

4%) Que, por el contrario, asiste razén al recurrente en cuanto concierne
al segundo de los agravios. En efecto, el a quo denegd la eximicién de prision
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(fs. 7 del recurso de queja promovido ante la Cdmara) con remisién a lo
resuelto en una decisién anterior (fs. 22/23 del incidente de eximicidn de
prision que corre por cuerda). En esta tltima, se afirmé que, en caso de ser
condenado, no corresponderia la suspensién de la ejecucion de 1a pena “en
virtud de las circunstancias de los hechos criminosos supuestamente cometidos
por €l prevenido, de una importante relevancia penal, como asimismo las
caracteristicas personales de Olivero, reveladora de la inconveniencia de
aplicar en suspenso 1a hipotética pena”. Al respecto cabe recordar que esta
Corte ha puesto reiteradamente de manifiesto la inidoneidad de las f6rmulas
genéricas y abstractas para denegar un pedido de soltura (confr. Fallos:
307:549y causas G.605.XX1, "Gémez, Alberto s/incidente de excarcelacién”,
resuelta el 3 de mayo de 1988; 1.257.XXIl, "Lizarraga, Reinaldo Oscar s/
excarcelacion”, resuelta el 11 de agosto de 1988; B.283.XXIl, "Bonsoir,
Ramdn Salvador y otros s/ contrabando de estupefacientes”, resueltael 16 de
febrerode 1989y 1..339.XXII, Losasso, Nicolas s/excarcelacion’, resuelta
¢l 10 de octubre de 1989). En ese sentido, la solareferencia a laimposibilidad
de gozar de una eventual condenacidén condicional fundada en las
circunstancias de los hechos criminosos”, su “importante relevancia penaly
las “caracteristicas personales del procesado”, sin que se precise cudles son
las circunstancias concretas de la causa que permitirfan hacer esas
calificaciones, no constituyen fundamento valido de una decisién de los
jueces que sélo trasunta la voluntad de denegar el beneficio solicitado.
Corresponde aclarar, sin embargo, que lo dicho no importa abrir juicio
acerca de la procedencia o improcedencia de la eximicién de prision
solicitada.

5%) Que, en atencidn a las consideraciones efectuadas precedentemente,
resulta innecesario pronunciarse sobre el tercero de los agravios traidos a
conocimiento de la Corte.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se revoca ladecisién de fs. 7 del recurso de queja promovido
ante la Cdmara Federal de Cérdoba. Reintégrese el depdsitode fs. 1. Hagase
saber, acumiilese esta presentacion directa y aquella queja al incidente de
eximicién de prisién, y vuelvan los autos a su origen, para que, por quien
corresponda, se dicte nuevo pronunciamiento teniendo en cuenta lo que aqui
se resuelve. '

RicARDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
RopoLro C. BARRA — CARLOS S. FAYT — AUGUsTO CESAR BELLUSCIO —
JuLio S. NAZARENO.



MARZO

JUAN CARLOS ROUSSELOT v. CONCEJO DELIBERANTE be MORON

CORTE SUPREMA.

Sibien seencuentradentro delasatribuciones dela Corte ejecutar sus pronunciamientos
(art. 16, segunda parte, de Ia ley 48), tal potestad no comprende todos los supuestos
enqueel tribunal decide sobre el fondo del asunto debatido, antesbien, se tratadeuna
facultad excepcionalfsima reservada para singulares circunstancias.

CORTE SUPREMA.

No considerandose oportuno, por €l momento, que la Corte ponga en ejercicio la
atribuci6n de ejecutar su pronunciamiento, corresponde remitir los autos ala Suprema
Corte de Buenos Aires a fin de que se dispongan las medidas necesarias que aseguren
la efectiva einmediata restitucién de un intendente a su cargo, conforme alo decidido
anteriormente por el Tribunal.

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA.
El carécter obligatorio de las decisiones firmes adoptadas por la Corte como uno de
los departamentos que constituyen el gobierno federal, comporta indudablemente la
potestad de hacerlas cumplir (Voto de los Dres. Carlos S. Fayt y Rodolfo C. Barra).

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA.
Las sentencias de la Corte deben ser lealmente acatadas (Voto de los Dres. Carlos S.
Fayt y Rodolfo C. Barra).

CORTE SUPREMA.
La Corte no puede desentenderse definitivamente de lo que ha resuelto, porque tiene
laobligacién y el deberde velar por su celoso cumplimiento (Voto delos Dres. Carlos
S. Fayt y Rodolfo C. Barra).

CORTE SUPREMA.
El quebrantamiento de lo decidido porla Corte o la violacién, en los nuevos tramites,

de alguna garantfa coastitucional, mantiene fntegra su jurisdiccién y atribuciones
(Voto de los Dres. Carlos S. Fayt y Rodolfo C. Barra).
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SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA.

El poderdela Corte de dictar sentencias en las causas sometidas a su decisi6n, incluye
también el de ordenar las medidas conducentes para asegurar su efectivo camplimiento,
por lo que corresponde hacer saber al Concejo Deliberante que debe proveer a la
efectivareinstalacién del intendente en su cargo, conforme alo decidido anteriormente
por la Corte (Voto de los Dres. Carlos S. Fayt y Rodolfo C. Barra).

INTENDENTE MUNICIPAL.

Si como resultado de lo decidido por la Corte, el Intendente Municipal debfa ser
repuesto inmediatamente en su cargo, la decisién del Concejo Deliberante de
continuar con el trimite originado por los mismos hechos que habfa dado lugar al
proceso que concluy6 con el pronunciamiento de la Corte, negéndose a restituir al
intendente, ha despojado a éste de los derechos otorgados por el art. 263 bis del
decreto—ley 6769/58, texto ley 11.024 de Buenos Aires (Voto de los Dres. Carlos S.
Fayt y Rodolfo C. Barra).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.

Autos y Vistos; Considerando:

Que como ya se ha sefialado con claridad en la resolucidn del 22 de
febrero de 1991, la procedencia del recurso extraordinario deducido por el
sefior Juan Carlos Rousselot importd su restitucion inmediata al cargo de
Intendente de Mordn, decision que, a estar por las circunstancias de que dan
cuenta los autos y las de piblico y notorio,no ha sido cumplida en los
términos de la decisién adoptada.

Que el gjercicio efectivo del cargo del intendente, resulta presupuesto
inescindible al desarrollo de las potestades que la ley orgdnica Municipal de
la Provincia de Buenos Aires reconoce al Concejo Deliberante (decreto—ley
6769/58 texto ley 11.024, capftulos X, XI) atendiendo al procedimiento
disciplinado en el nuevo texto que —ponderando las circunstancias juridicas
einstitucionales que enmarcan el conflicto municipal— prevé expresamente
la permanencia del intendente suspendido o removido hasta tanto se sustancie
el tramite jurisdiccional pertinente (art. 263 bis, segunda parte).
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Que si bien se encuentra dentro de las atribuciones de esta Corte ejecutar
sus pronunciamientos (art. 16, segunda parte, de la ley 48), tal potestad no
comprende todos los supuestos en que el Tribunal decide sobre el fondo del
asunto debatido, antes bien, se trata de una facultad excepcionalisima
reservada para singulares circunstancias cuyo ejercicio —por el momento—
no se considera oportuno. De ahi que las medidas conducentgs para asegurar
el cumplimiento de lo resuelto sean incumbencia propia de 1a corte provincial.

Por ello, se resuelve: Remitir los autos a la Suprema Corte de la Provincia
de Buenos Aires a fin de que disponga las medidas necesarias que aseguren
la efectiva e inmediata restitucion del sefior Juan Carlos Rousselot al cargo
de Intendente de Morén. :

RicARDO LEVENE (1) — CARLos S. Fayr (ségzin su voto) — RoboLro C,
BARRA (seglin su voto) — JuLIO S. NAZARENO — EDUARDO MOLINE
O’ CoNNOR.

VOTO DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FAYT Y
poN Roporro C. BARRA

Considerando:

1%) Que ya desde antiguo esta Corte sostuvo —como se sintetizé en
Fallos: 245:429—"...que, en ejercicio de la competencia que le atribuyen la
Constitucién y las Ieyes, es Suprema; que esa supremacia ha sido reconocida
desde los comienzos de la organizacion nacional; que sus decisiones son
finales; y que ningin tribunal, nacional o provincial, puede olvidar o
desconocerla necesidad institucional de respeto y acatamiento alas decisiones
dela Corte Suprema (Fallos: 12:134; 205:614; 235:662;239:353; 240:9 y los
alli citados, entre otros)".

2% Que, en consecuencia, el caricter obligatorio de las decisiones firmes
adoptadas por la Corte Suprema como uno de los departamentos que
constituye el gobierno federal comporta indudablemente la potestad de
hacerlas cumplir (doctrina de Fallos: 147:149; 180:297; 183:369; 192:435 y
otros). Esa doctrina reconoce vinculo con algunas de las desarrolladas por la
Corte Suprema de los Estados Unidos ( "The Constitution of the United
States of America. Analysis and interpretation. Annotations of cases decided
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by the Supreme Court of the United States, to June 22, 1964", U.S.
Government Printing Office, Washington, 1964, pags. 710/711).

39) Que los razonamientos expuestos han conducido a esta Corte a
concluir que sus sentencias deben ser lealmente acatadas (Fallos: 245:429;
252:186; 255:119; 270:335; 293:531).

4% Que en especial relacion a este caso es de recordar lo afirmado en
Fallos: 244:443, considerando 52, donde se afirmé que el Tribunal no puede
"...desentenderse definitivamente de 1o que ha resuelto, porque tiene la
obligaciény el deberde velar porsu celoso cumplimiento. El quebrantamiento
de lo decidido por este Tribunal, o la violacidn, en los nuevos trdmites, de
alguna garantia constitucional, mantiene integra la jurisdiccion y
atribuciones del mismo".

5% Que sentado que el poder de esta Corte de dictar sentencias en las
causas sometidas a su decisién, incluye también el de ordenar las medidas
conducentes para asegurar su efectivo cumplimiento, debe hacerse saber al
Concejo Deliberante de Mordn, que corresponde que provea a la efectiva
reinstalacién del actor a su cargo. Ello, de modo previo a todo otro posible
ejercicio, enel caso, de las facultades conferidas porlalegislacién provincial
a dicho cuerpo.

- 6% Que lo antes expuesto, destinado a asegurar el cumplimiento de lo
ordenado por el Tribunal, se compadece estrictamente con la solucion
prevista en las disposiciones pertinentes del derecho piblico local. El
intendente repuesto en el ejercicio de sus funciones, constituye un presupuesto
de hecho ineludible para el desarrollo de las potestades sancionatorias del
Concejo Deliberante reconocidas en la Ley Organica Municipal de la
Provincia de Buenos Aires (decreto—ley 6769/58, texto ley 11.024, caps. X
y X1, esp. art. 263 bis, segunda parte).

79 Que la doctrina de 1a Corte y las normas de derecho piblico provincial
resefiadas en los considerandos que anteceden han sido palmariamente
vulneradas en el procedimiento seguido por el Concejo Deliberante de la
Municipalidad de la Ciudad de Mordn. En efecto, como surge de los propios
términos de su presentacion de fs. 271/274, dictada la sentencia definitiva
por el Tribunal, aquel organismo resolvié continuar con el tramite originado
en los hechos investigados por la comisidn instaurada por el decreto 3/89, es
decir, los mismos hechos que habian dado lugar al proceso que concluyd con
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el pronunciamiento de esta Corte. Sobre labase de considerar que este tiltimo
pronunciamiento no habia invalidado totalmente lo actuado por el Concejo,
se nego la restitucin del cargo al actor con sustento en que una suspensién
oportunamente dispuesta en ese tramite se hallaba todavia vigente.

8% Que tal resolucién del Concejo Deliberante se tradujo en un serio
desconocimiento de lo decidido por esta Corte que, en su decisién de fs. 266,
declar6 que la procedencia del recurso extraordinario "contra la sentencia de
la Suprema Corte de Justicia de Buenos Aires de fs. 102/104 import6 la total
terminaci6n del conflicto promovido ante el a quo y, consecuentemente, la
nulidad de todos los actos vinculados con la destitucién que hubieran sido
dictados, con la consecuencia juridica 16gica de la inmediata restitucién del
sefior Rousselot a su cargo de intendente, pretension esta que acompaii6 al
recurso extraordinario”.

9%) Que, entales condiciones, igualmente inocuas por extemporaneas son
las actuaciones que, originadas en los hechos esta vez investigados por la
comision creada por decreto 12/89, terminaron en una tercera destitucion del
actor —segunda si se cuenta desde la fecha del fallo de este Tribunal—. Ello
es asi, porque si como resultado de 1o decidido por esta Corte el actor debia
ser repuesto inmediatamente en su cargo, el procedimiento seguido por el
Concejo sobre el particular despoja al actor de los derechos que le son
otorgados porla normativalocal aludida enel considerando 7. Efectivamente,
el art. 263 bis alli invocado, claramente dispone que "contra las decisiones
del Concejo Deliberante...por la que se disponga la suspensién o destitucién
del intendente...procedera la revisién judicial por la via del conflicto que
prevé el art. 261 de la presente ley" , y que "la promocién del conflicto
suspenderd la ejecucién de la medida adoptada, la que no haré ejecutoria
hasta la resolucion definitiva del mismo, o el transcurso del plazo para su
interposicién...". En suma, el Concejo Deliberante podré en ejercicio de
facultades propias iniciar las investigaciones y formular los cargos que
considere menester, asi como tomar las decisiones que juzgue conveniente.
Mas de 1o que se encuentra legalmente impedido es de dictar resoluciones
que, so pretexto de las atribuciones mencionadas, vengan a conferirles un
cumplimiento inmediato contrario, ni mas ni menos, que a lo expresamente
dispuesto en la norma aplicable a la situacion de que se trata, con evidente
menoscabo del art. 18 de la Consti.ucién Nacional.

Porelio, se resuelve: Remitir los autos ala Suprema Corte de 1a Provincia
de Buenos Aires a fin de que disponga las medidas necesarias que aseguren
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la efectiva e inmediata restitucién del actor al cargo. de Intendente de la
municipalidad de que se trata. Notifiquese y devuélvase.

CarLos S. FayT — RopoLro C BARRA.

PROVINCIA pe SANTA FE v. JORGE H. BARREIRO S.A.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

El respeto del sistema federal exige que se reserve alos jueces locales el conocimiento
y decisién de las causas que en lo substancial versan sobre aspectos propios del
derecho local (1).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas regidas por el
derecho comiin.

No obsta a que se excluya de la competencia originaria de la Cortela causa que versa
sobre aspectos propios del derecho local, la circunstancia de que también se demande
por dafios y perjuicios y que se haga mérito del derecho de retencién reglado por la
ley comdn.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas regidas por el
derecho comiin. .

El concepto de causa civil, que hace nacer la competencia originaria de la Corte,
queda reservado para aquellos asuntos en los que las relaciones jurfdicas entre una
provincia y el vecino de otra se rijan por el derecho com@n de manera sustancial y no
_ en forma tangencial.

(1) 5 de marzo. Causa: " Dycasa — Dragados y Construcciones Argentinas S.A.LC.L ¢/
Provincia de Santa Cruz" , del 10 de febrero de 1987.
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JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Distinta vecindad.

El hecho de que la provincia interponga la demanda contra un vecino de la Capital
Federal no surte la competencia originaria de la Corte basada en la distinta vecindad,
pues el art. 101 de la Constitucién Nacional encuentra una importante excepcién, de
acuerdo con la cual no resultan de su competencialos pleitos en los que deba aplicarse
el derecho local.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

Por provenir la competencia originaria de la Corte de una norma constitucional de

“carécter excepcional que no es susceptible de ampliarse, modificarse ni restringirse,
la provincia no esté legitimada para requerir su aplicacién cuando son sus magistrados
los que deben dirimir la contienda (1) .

CEFERINO SALINAS -

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia, Cuestiones
penales. Principios generales.

La autoridad penitenciaria federal debe formular ante la justicia provincial y no ante
Ia federal, los planteos contra la autorizaci6én conferida por la justicia local, para que
un interno que se halla a su disposicién, se traslade al domicilio de su cényuge a fin
de mantener una visita fatima.

JURISDICCION' Y COMPETENCIA: C ompetencia federal. Causas penales. Casos varios.

No resulta apta para legitimar el ejercicio de la jurisdiccién por un tribunal federal,

la demanda de upa medida cautelar interpuesta por el funcionario del Servicio

Penitenciario Federal a efectos de que no se cumpla la autorizacién conferida por la

justicia local, para que un interno que se halla a su disposicién se traslade al domicilio
" de su cényuge a fin de mantener una visita fatima.

(1) Fallos: 302:63; 305:1067; 306:105.
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ACCION DE AMPARO: Actos u omisiones de autoridades piblicas. Principios generales.

En principio, el habeas corpus y las demandas de amparo no autorizan a sustituir a los
jueces propios de la causa, en las decisiones que les incumben.

_ D1cTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL
Suprema Corte:

La presente contienda positiva de competencia se ha suscitado entre la
sefiora Juez Federal subrogante de la Provincia del Neuquén y la Camara en
lo Criminal de la Primera Circunscripcién Judicial de aquella provincia.

Reconoce como antecedente la autorizacidn solicitada por el interno
Ceferino Salinas, al sefior Director de 1a Unidad 9 del Servicio Penitenciario
Federal, para mantener una visita intima con quien contrajera matrimonio el
28 de agosto de 1990. '

Concedida la medida a fs. 1, por ¢l sefior Director de 1a Prisién Regional
del Sur (U.9), para que aquella se efectuara en el hall de 1a unidad, la defensa,
se presenta ante la Camara a fin de que ese tribunal, revea lo dispuesto por
el senor Director de la Unidad, resolviéndose a fs. 6 vta. en sentido favorable
a lo peticionado. '

A fs. 58, el representante del Servicio Penitenciario, solicita al tribunal
la suspensién de la autorizacidn hasta tanto, la Direccién de Auditoria
General emita dictamen al respecto; peticion que es desestimada a fs. 10.

Como consecuencia de ello, a fs. 11 se da intervencién a la Justicia
Federal, la que sobre la base de que se encuentra en juego el cumplimiento
de normas relativas al funcionamiento del Servicio Penitenciario Federal,
resuelve a fs. 24 declararse competente para conocer del pedido, y solicita la
inhibici6n de la justicia local.

La Céamara Criminal a fs. 33, no hace lugar a lo requerido por la jueza
federal, por entender que lo que hace al contralor de la ejecucion de la pena
por tribunales provinciales es facultad propia del juez de la causa.

Con la insistencia a fs. 37 por parte de la justicia de excepcién, se da por
planteado el presente conflicto.
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A mi juicio, corresponde a la justicia local resolver el pedido formulado
por ¢l condenado Salinas, por tratarse de una cuestion suscitada durante la
ejecucién de la pena.

En efecto, compete al tribunal de la causa la resolucién de "todas las
cuestiones o incidentes que se susciten durante la ejecucion” (art. 448 del
Cédigo de Procedimientos Penal y Correccional de la Provincia del Neuquén
aprobado por ley 1677), con especial referencia a la autorizacién para que el
penado salga del establecimiento carcelario en que se encuentre por un plazo
prudencial”, sin que esto importe suspensién de la pena (art. 454, del mism
cuerpo legal citado). -

No empece a la solucién que propugno, la circunstancia de que la pena
impuesta tenga cumplimiento en un establecimiento nacional —como sostiene
la magistrada federal— de un convenio celebrado entre el Servicio
Penitenciario Federal y la Provincia del Neuquén, ya que éste tuvo como
finalidad, bdsicamente auxiliar a la justicia local, y hasta tanto ésta cuente
con los medios necesarios para construir y. habilitar sus propios
establecimientos carcelarios, pero, de ningin modo, implica ello el
desplazamiento de la jurisdiccion de los tribunales provinciales.

Envirtud de lo expuesto, entiendo corresponde a la justicia local conocer
de la causa. Buenos Aires, 1 de noviembre de 1990.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

12) Que entre el Juzgado Federal de Primera Instancia del Neuquényy la
Cémara en lo Criminal I de la Primera Circunscripcién Judicial de aquella
provincia se ha planteado un conflicto referente a qué tribunal debe decidir
acerca de la concesién del permiso de salida transitoria de una persona
detenida a disposicién de esa C4mara, en condicién de condenada, en un
establecimiento dependiente del Servicio Penitenciario Federal.
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En raz6én de no tener aquéllos un 6rgano superior jerdrquico comin
incumbe a esta Corte resolver la cuestion, de conformidad alo prescripto por
el art. 24, inc. 7%, del decreto—ley 1285/58.

2°) Que corresponde examinar, ante todo, si la juez federal subrogante
tenia atribuciones para dictar la sentencia originaria del conflicto; y cabe
hacerlo en primer término por cuanto, eén caso de que la decision sobre el
punto fuera negatlva, ¢l COI‘lﬂlCtO cesaria, al desaparecer la causa determmantc

3%) Que de las actuaciones resulta que la Cdmara en lo Criminal I de la
Primera Circunscripci6n Judicial del Neuquén, al resolver un pedido en tal
sentido del defensor de Ceferino Salinas, concedi6 autorizacién por Gnica
vez para el traslado del nombrado al domicilio de su cényuge, donde se le
permitirfa mantener una visita intima con €sta por un lapso no superior a
cuatro horas. Notificado de ello el Director de la Prisién Regional del Sur
(Unidad N® 9) del Servicio Penitenciario Federal, en donde se halla alojado
elinteresado, se presentd enese expediente ysolicitd lasuspension temporaria
de tal medida, hasta ianio la Direcci6én de Auditorfa General dictaminase
sobre el punto; la peticién fue desestimada.

En virtud de esa decision, aquel funcionario nacxonal ocurrié ante el
Juzgado Federal de Primera Instancia de la provincia mencionada para
reclamar, en los términos del art. 232 del C6digo Procesal Civily Comercial
de 1a Nacién, que se dictase una medida cautelar que tuviese por efecto elno
cumplimiento de la que fue ordenada por la justicia local. Su pretensién fue
acordada por ese tribunal sobre la base de considerar que lo dispuesto por la
Cimara implicaba una modificacién del régimen establecido por el Servicio
Penitenciario Federal para quienes se encuentran alojados en establecimientos
de sudependencia, aun cuando fueran condenados por tribunales provinciales,
y que el art. 683 del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal, dado su
caracter de juez nacional, le otorgaba competencia para el control del
tratamiento penitenciario.

4%) Que lademanda de una medida cautelar interpuesta por el funcionario
del Servicio Penitenciario Federal ante el Juzgado Federal de Primera
Instancia no resulta apta para legitimar el ejercicio de la jurisdiccién por ese
tribunal. Ello es asf; a mérito de la doctrina sentada por esta Corte segiin la
cual, en principio, el habeas corpus y las demandas de amparo no autorizan
asustituira los jueces propios de la causa en las decisiones que I¢s incumben
(Fallos: 233:103; 242:112; 259:430; 279:40; 299:195 y 303:1354). -

59 Que, a partir de un reclamo procesalmente inadecuado, por.cuanto el
acto cuestionado emanaba de un tribunal de justicia provincial, se revis6 y
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modificé una medida judicial, con desconocimiento de las facultades
reconocidas exclusivamente a los jueces de la causa. En el supuesto de autos,
al hallarse Salinas a disposicién de la justicia local, la autoridad
penitenciaria nacional debié hacer ante elia los planteos, articulando los
recursos legales hasta agotar las instancias.

6°) Que, por otra parte, si de acuerdo a lo reiteradamente declarado por
esta Corte, compete al juez de la respectiva causa, a tenor del art. 18 de la
Constitucién Nacional, €l control directo de los requisitos que la propia
norma establece para el régimen carcelario, y ante él debe ser planteada, con
arreglo a las formas legales, la cuestién atinente a la vulneracién de las
garantias que protegen a quienes se hallan procesados o condenados por la
comision de delitos (Fallos: 283:116; 285:267; 302:885, considerando 32, y
causa R.385.XV, "Rosetti Serra, Salvador ¢/ Direccién Nacional de Institutos
Penales s/ accién de amparo", fallada ¢l 6 de septiembre de 1968), es de
estricta 16gica que ese principio ha de regir también para la autoridad
penitenciaria, de modo que aquello que el magistrado decida en tal sentido
tampoco puede ser objetado ante otro distinto, sino por las vias recursivas
previstas para ocurrir ante los érganos judiciales superiores.

7%) Que, asimismo, debe sefialarse que contraria el sentido de las
disposiciones del Titulo VI, Seccién II, del Libro Cuarto del Cédigo de
Procedimientos en Materia Penal fundar en ellas —en particular el art. 683
de ese ordenamiento— la competencia de la justicia federal, por cuanto sus
reglas rigen paralos jueces de tal naturaleza en cuanto alas personas privadas
de su libertad por su orden (causa R.385.XV, "Rosetti Serra, Salvador ¢/
Direccion Nacional de Institutos Penales s/ accién de amparo" citada en el
considerando anterior), que no es la situacién de autos. Ademas, las propias
normas contenidas en la Ley Penitenciaria Nacional responden al principio
seginelcual lorelativo alaaplicaciénde surégimenlo es conla intervencion
de los jueces que conocieron del proceso (arts. 29, 11, 28, 33, 35, inc. c), 49,
94y 95), que en esta incidencia no son otros que los integrantes de la Cimara
del Crimen local.

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara
que la sefiora Juez Federal Subrogante del Neuquén ha carecido de
competencia para dictar la sentencia que dio origen a este conflicto. Remitanse
los autos a dicho tribunal y devuélvase ¢l expediente agregado a la Cimara
en lo Criminal I de la Primera Circunscripcién Judicial del Neuquén, con
copia de este pronuncmmlento

RICARDO LEVENE () — AUGUSTO CesAR BeLLUSCIO — JuLio S. NAZARENO
— JuLio OYHANARTE — EDUARDO MoLINE O*CONNOR.
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PABLO VICTOR SARQUIS v. ALCANTARA S.ACLEL

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cuestiones
civiles y comerciales. Hipoteca.

Si al entrar en vigor la nueva ley de unificacién de fueros 23.627 la ejecucion
hipotecaria se habfa iniciado ante el juzgado especial en lo civil y comercial, a él le
compete seguir conociendo en la controversia (1).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Principios generales.

Laley 23.637 no exige la radicacién del pleito a los efectos de su permanencia en el
fuero previniente, sino que s6lo alude a su mera tramitaci6n, incluso antes que se
hubiera trabado Ia litis.

JURISDICCION' Y COMPETENCIA: Prérroga. Convenio de partes.

Dado que la competencia por razén de la materia es improrrogable, resultaincondu-
cente estudiar el problema desde la perspectiva delajurisdiccién comercial convenida
por las partes (2).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Principios generales.

La operatividad del principio general segdn el cual las leyes modificatorias de la
jurisdiccién y competencia se aplican a las causas pendientes, se encuentra
condicionada a que la norma correspondiente no contenga precepto alguno relativo
a su vigencia en el tiempo (3).

(1) 5 de marzo.

(2) Fallos: 312:2010.

(3) Fallos: 17:22; 163:231; 181:288; 213:290, 421; 233:62; 242:308; 274:64; 275:459;
281:92, Causa: " Carlos Rafael Nosiglia Construcciones, S.R.L. ¢/ Universidad
Nacional de Misiones" ,del 28 de febrero de 1988.
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ALICIA NOEMI LEIVA v. SERVOIL S.A. Y OTroS

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por las personas. Entidades

autdrquicas nacionales.

Es competente la justicia federal para conocer en la causa emergente de relaciones
laborales, en laque laEmpresa Yacimientos Petrolfferos Fiscales ha sido citada como
tercero (1). ‘

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por las personas. Entidades
. autdrquicas nacionales.

Con arreglo a lo dispuesto en los arts. 100 de la Constitucién Nacional, y 2% incs. 6
y 12, de la ley 48, corresponde a la justicia federal y no a la provincial conocer en las
causas en que 1a Nacién o una entidad nacional es parte, aun en aquellas emergentes
de relaciones laborales; a ello no obsta la circunstancia de que el organismo estatal
sea citado a juicio en los términos de los arts. 94 y 96 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacién y 1°, incs. 9 y 54, de la ley 921 del Neuquén (2).

JUNTA ELECTORAL PROVINCIAL pE "JNION pe TRABAJADORES
pE ENTIDADES DEPORTIVAS v CIVILES — U.T.E.D. vy C.—

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cuestiones
laborales.

Es competente la justicia provincial para conocer en lademanda de amparo promovida
contra la junta electoral local de una asociacién sindical, fundada en que no habifa
cumplido una decisién administrativa emanada de la Delegacién Regional del
Ministerio de Trabajo. '

ASOCIACIONES PROFESIONALES.

De la sola circunstancia de que el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la
Naci6n sea la autoridad de aplicaci6én de laley 23.551, no se deriva que el organismo

(1) 5 de marzo.
(2) Fallos: 307:1724; 308:655.
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estatal sea parte necesaria en las contiendas judiciales entre trabajadores y las
asociaciones sindicales.

JURISDICCION Y COMPETENCIA : Principios genemle&.

Al resolver una cuestién de competencia no cabe abrir juicio sobre 1a vfa elegida por
los actores para hacer valer sus pretensiones.

ASOCIACIONES PROFESIONALES.

La atribucién de competencia a la justicia local por la ley 23.551 es consecuencia de
la regulacién que ha estimado conveniente establecer el Congreso de la Nacidn, el
cual puede consagrar excepciones a la competencia de los trlbunales federales
inferiores.

DicTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL'

Suprema Corte:

_

En la litis don Antonio Alfredo Campos, invocando el caricter de
apoderado de la "Lista Celeste y Blanca" de la Unién de Trabajadores de
Entidades Deportivas y Civicas, interpuso accién de amparo contra la Junta
Electoral local de dicha entidad gremial, con fundamento en las facultades
que segin interpret6 le otorga el articulo 47 de la ley 23.551, a fin que se
disponga "el cese inmediato del comportamiento antisindical" de la
demandada y se ordene la oficializacién y la correspondiente participacién
de la lista que representa, en la elecci6n que individualiz6 (Ver fojas 23/24
de la causa agregada N° 5992 — "Campos, Antonio Alfredo ¢/ Junta
Electoral de U.T.E.D.I.C. s/ recurso de amparo")—.

Destacé haber interpuesto ante la Delegacién Regional del Ministerio de
Trabajo de la Nacién sendos recursos de apelacién y jerdrquico contra la
resoluci6n proveniente de la demandada, por la cual se le neg6 participacién

.en el citado acto. Dicho organismo —agregé— dispuso que la actora fuera

admitida en la votacién. Sin embargo la ya citada Junta Electoral,
—observ6— no acaté el imperativo categérico de rigor, antecedentes que
segun interpret6 tornarian procedente la via elegida.
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Por su parte, Luis Eumelio Gémez, Graciela Elena Bagnato y Alberto
Roger Orozco en el caracter de integrantes de la Junta Electoral Provincial
de U.T.E.D.Y.C. promovieroncuestién de competencia por viade inhibitoria
ante el Juzgado Federal de Santiago del Estero, la que fue admitida por ese
magistrado,. €l que declaré su competencia para entender en los autos
principales con fundamento central en la facultad de-autoridad de aplicacion
que atribuy6 al Ministerio de Trabajo entodo lo vinculadoal acto eleccionario -
en cuestlén, yen 1as disposiciones de la ley 48 y 23. 551 (v. fs. 20)

" Por su parte la Cémara del Trabajo de Minas de la Segunda Nom1nac16n
de Santiago del Estero, no admiti6 el requerimiento que le fue formulado y-
mantuvo su competencia en la cuestion de fondo debatida.

Entales condiciones quedé planteado un conflicto que corresponde a esta
Corte dirimir en los términos del articulo 24, inciso 79 del decreto—ley
1285/58. - : : -

Ahora bien, a los fines de la dilucidacion del conflicto corresponde a mi
juicio puntualizar dos aspectos esencmles, reltcradamente puestos de
manifiesto por el Tribunal.

Primero, que para la determinacién de la competencia corresponde
atender de modo principal a la exposicién de los hechos que el actor hace en
su demanda; y después, y s6lo en la medida en que se adecue a ellos, el
derecho que invoca como fundamento de su pretensién (v Fallos: 306: 1056
entre muchos otros)

Ensegundo término, que lacausa llegd a conocimiento del suscripto para
opinar sobre una cuestién de competencia, por lo que no me cabe abrir juicio
sobre las condiciones de admisibilidad de la acci6n elegida por los actores
para hacer valer sus derechos (v. sobre el particular sentencia del 27 de
febrero de 1990 — Competencia N2 655.L.XXI], "Brizuela, Jorge Oscar y
otro ¢/ Junta Electoral del Sindicato de Obreros y Empleados de la Industria
del Pan s/ accién de amparo” cons. séptimo).

Consecuentemente la opinién que aqui expongo, no importa aniicipar
criterio, de un lado en relacién a la idoneidad de la via elegida por la parte
actora desde la perspectiva del precedente de V.E. in—re"J.63.XXI1I, Judrez,
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Rubén Faustino y otro ¢/ Ministerio de Trabajo y Seguridad Social s/ Accién
de Amparo", sentencia del 10 de abril de 1990. Y de otro respecto de la
legmmacwn de los actores para incoar esta accion.

Partiendo de dichas premisas creo oportuno sefialar que en orden a lo
expuesto, en autos se persigue la ejecucion de decisiones administrativas
emanadas de la Delegacion Regional del Ministerio de Trabajo de la Naci6n.

Se sigue de ellos entonces que la presente litis deberd integrarse
ineludiblemente con ese organismo estatal, por revestir el cardcter de parte
necesaria en el j ]lllCIO

V.E. tiene reiteradamente dicho, en estos supuestos, que por aplicacién
delo establecido porlos articulos 100 de la Constitucién Nacional, 2, inciso
6% delaley 68y 111 inciso 5°de laley 1893, corresponde a la justicia federal
conocer en este tipo de juicios en que la Naci6n o una entidad nacional sea
parte (v. especialmente sentencia del 29 de agosto de 1985 —Competencia
N2339 — L.XX, "Tiro Federal Bariloche s/ usucapién", Fallos: 307:1540).

Advierto que tal como alli se indicé la circunstancia que el referido
Ministerio no se haya presentado formalmente como parte en la causa,
obedece a mi juicio la forma en que fue deducida la demanda y no a la falta
de interés de la referida entidad acerca de la decisién a dictarse, desde que
en definitiva en la litis se encuentra en tela de juicio el alcance de las
decisiones por aquel adoptadas.

Por ello soy de opinién que corresponda dirimir la contienda declarando
procedente la inhibitoria planteada y que, consecuentemente, le compete al
sefior Juez Federal de Santiago del Estero, seguir conociendo en el juicio.
Buenos Aires, 13 de agosto de 1990. Oscar Eduardo Roger.
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FALLQ DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

12) Que en la causa sub examine —adecuadamente resefiada por el sefior
Procurador General— el sefior juez a cargo del Juzgado Federal de Santiago
del Estero, se declar6 competente para entender en la accion de amparo
promovida por Antonio Alfredo Campos contra la Junta Electoral Provincial
de 1a Uni6n Trabajadores de Entidades Deportivas y Civiles, en tramite ante
la C4mara de Trabajo y Minas de la Segunda Nominacion de Santiago del
Estero, por entender que la ley 23.551 de asociaciones profesionales,
reconoce como autoridad de aplicacién al Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social de 1a Nacién. A su vez, la justicia local mantuvo su competencia para
seguir entendiendo en las actuaciones.

Consecuentemente quedé planteado un conflicto de competencia que
corresponde resolver al Tribunal, de conformidad con el art. 24, inc. 74, del
decreto—ley 1285/58. :

29) Que la actora se presenta en caricter de apoderada de la Lista "Celeste
y Blanca" (U.T.E.D. y C.) promoviendo una accién de amparo contrala Junta
Electoral local de la asociacién sindical, a raiz de que ésta no habria
cumplido con una decisién administrativa de la Delegacién Regional del
Ministerio de Trabajo que entendié que la resolucién de la autoridad
electoral de no oficializar la lista que representa era contraria a derecho. En
consecuencia, solicita el cese inmediato del "comportamiento antisindical”
y la oficializaci6n de la lista. Funda su derecho enel art. 47 de la ley 23.551.

3%) Que de la sola circunstancia de que el Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social de la Naci6n sea laautoridad de aplicaciénde laley 23.551,
no se deriva que el organismo estatal sea parte necesaria en las contiendas
judiciales entre trabaiadores y las asociaciones sindicales.

De conformidad alos hechos expuestos por la actora surgiria, prima facie,
que la Junta Electoral local de la U.T.E.D. y C. no habria cumplido una
decisién administrativa emanada de la Delegaci6n Regional de la autoridad
de aplicacion.
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Cabe advertir que, dentro del limitado marco cognoscitivo de la cuestién
de competencia que debe resolver esta Corte, no cabe abrir juicio sobre si ha
existido o no, resolucién definitiva del organismo estatal, respecto del
cuestionamiento formulado por los actores, sobre la no oficializacién de la
Lista "Celeste y Blanca " que representan. -

4°%) Que, en el caso, resulta de aplicacién lo dispuesto en el art. 63 de la
ley 23.551 que determina la competencia de la justicia local para el
conocimiento de las acciones previstas en el art. 47 de la ley citada.

La atribucién de competencia a la justicia local por la ley 23.551, es
consecuencia de la regulacién que ha estimado conveniente establecer el
Congreso de 1a Nacion, el cual puede consagrar excepciones ala competencia
de los tribunales federales inferiores (doctrina de Fallos: 96:106; 99:383 y
414; 103:439; 290:458; y sentencia del 29 de diciembre de 1987, in re:
Competencia N® 491.XXI. "Obra Social para Empleados de Comercio y
Actividades Civiles ¢/ Previsién Médica S.A. s/ ordinario").

5¢) Que lo expuesto no significa que la Corte admita que la demanda
interpuesta porlos actores retina las condiciones de admisibilidad exi gibles,
yaque desde laperspectiva de la cuestién a resolver no cabe abrirjuicio sobre
la via elegida por aquéllos para hacer valer sus pretensiones (doctrina de la
sentencia del 27 de febrero de 1990, in re: Competencia N2 655.XXII.
“Brizuela, Jorge Oscar y otro ¢/ Junta Electoral del Sindicato de Obreros y.
Empleados de la Industria del Pan s/ accién de amparo™).

Por ello, oido el sefior Procurador General, se resuelve no hacer lugara
la inhibitoria planteada por el sefior juez a cargo del Juzgado Federal de
Primera Instancia de Santiago del Estero y declarar la competencia de la
Cémara del Trabajo y Minas de Segunda Nominaci6n de la Provincia de
Santiago del Estero, para seguir conociendo en las presentes actuaciones, las
que se le remitirdn. Higase saber al Juzgado Federal de Primera Instancia de
Santiago del Estero. : '

CARLOS S. FAYT — Aucusto CEsarR BELLUSCIO — E_NRIQUE SANTIAGO
PETRACCHI — JULIO O YHANARTE -—— EDUARDO MOLINE O’CONNOR.
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REGINO AGUIRRE v OT1ros v. EXPLOTACION (S.1.)
Y OTRO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusion de
las cuestiones de hecho.

Es admisible el recurso extraordinario respecto de temas de hecho y prueba y de
derecho comdn, cuando se ha omitido el tratamiento de argumentos oportunamente
propuestos, cénducentes para la correcta soluci6n del litigio (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacién suficiente.

Debe descalificarse, por carecer del fundamento necesario para su validez como acto
judicial v4lido, 11 sentencia que dej6 sin efecto la condena recafda en forma solidaria
sobre una municipalidad por pago de salarios y sueldo anual complementario
adeudados a los trabajadores por la empresa adjudicataria de la concesi6n del
frigorffico municipal, sin expresar las razones por las que desconocié el derecho
invocado por los actores a ampararse en el régimen previsto por el art. 30 de la Ley
de Contrato de Trabajo ante un supuesto en el que necesariamente debfa ser tratado.

VILMA ELDA ZAMPARO v. PROVINCIA peL CHACO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones
anteriores a la sentencia definitiva. Varias.

Cabe apartarse excepcionalmente de la regla segin la cual las decisiones sobre
recusaciones de los jueces no son sentencias definitivas, cuando se comprueba, por
los antecedentes de la causa, que ésta es la oportunidad para la adecuada tutela del
derecho de defensa en juicio de la demandada cuya salvaguarda exige asegurar una
inobjetable administracién de justicia.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

‘arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Corresponde dejar sin efecto la decisién que, al estimar correcto el rechazo in limine
de las recusaciones con causa formuladas por la demandada, con el argumento deque

(1) 5 demarzo.
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la cuestién ya habfa sido resuelta a rafz de las recusaciones de la actora y que la
integracién del tribunal dispuesta se hallaba firme y consentida, ha interpretado el art.
18 de la ey 968 del Chaco de modo que deja sin ningGn sentido el segundo parrafo
del art. 14 y se aparta de lo reglado en el art. 21, privando al demandado del derecho
a recusar a los jueces con expresién de causa.

LEY: Interpretacién y aplicacién.

Las normas deben interpretarse siempre teniendo en cuenta el contexto general y los
fines que las informan, evitando darles un sentido que ponga en pugnasus disposiciones.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Varias.

Debe descalificarse como acto judicial vélido, la sentencia que interpreta las normas
aplicables de modo no valioso.

RECUSACION.

No configura exceso de rigor formal pretender la debida sustanciacién del incidente
de recusacion, si la actora formul su oposici6n sobre la base de la causal del art. 17,
inc. 2% de la ley 968 del Chaco —tener interés en el pleito— en tanto que la
demandada recusé con fundamento en el art. 17, inc.7% —haber emitido opinién o
dictamen— por lo que los argumentos en favor de la recusacién por prejuzgamiento
no fueron ofdos ni contestados por el tribunal, que se remiti6 a una decisién dictada
con motivo de otra causal.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de marzo de 1991,

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Fiscal de Estado de
la Provincia del Chaco en la causa Zamparo, Vilma Elda ¢/ Provincia del
Chaco", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1#) Que contra el pronunciamiento del Superior Tribunal de Justicia de la
Provincia del Chaco que rechazé el recurso de revocatoria planteado porla
demandada contra laresolucién que habiarechazado in limine las recusaciones
con causa, la recusante interpuso el recurso extraordinario cuya denegacién
origina la presente queja.
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2%) Que, sibien es doctrina jurisprudencial de esta Corte que las decisiones
sobre recusaciones de los jueces no son susceptibles de recurso extraordinario,
por no tratarse de sentencias definitivas (Fallos: 302:346; causa B.244.XXI.
del21.4.88; causaR.333.XXII. del1 21.9.89), cabe apartarse excepcionalmente
de tal regla cuando se comprueba, por los antecedentes de la causa, que €sta
es la oportunidad para la adecuada tutela del derecho de defensa en juicio de
la demandada, cuya salvaguarda exige asegurar una inobjetable
administracion de justicia (causa S.627.XX. "Sueldo de Posleman, Ménica
Ruth y otra s/ accion de amparo —medida de no innovar—
inconstitucionalidad”, del 22.4.87). Méxime cuando de las actuaciones
administrativas promovidas por ¢l Superior Tribunal de Justicia provincial,
se desprende que cuatro de sus actuales miembros ya han emitido opinién
sobre el tema litigioso.

39 Que al estimar correcto el rechazo in limine de las recusaciones con
causa formuladas por la parte demandada, con el argumento de que la
cuestion ya habia sido resueita a raiz de larecusacién presentada porla actora
y que la integracién del tribunal dispuesta a fs. 98 se hallaba firme y
consentida, el a quo ha interpretado el articulo 18 de la ley 968 de modo que
deja sin ningin sentido lo dispuesto en €l parrafo segundo del art. 14 y se
aparta de lo reglado en el articulo 21 del citado ordenamiento procesal,
privando al demandado del derecho a recusar a los jueces con expresion de
causa, que precisamente le reconocen las normas aplicadas. Dado que las
normas deben interpretarse siempre teniendo en cuenta €l contexto general
y los fines que las informan (Fallos: 301:1149), evitando darles un sentido
que ponga en pugna sus disposiciones (Fallos: 307:518), cabe concluir que
la sentencia apelada interpreta las normas aplicables de modo no valioso, lo
cual la descalifica como acto jurisdiccional vélido, de acuerdo con la
doctrina del Tribunal sobre sentencias arbitrarias.

2) Que no se configura exceso de rigor formal al pretender la debida
sustanciacién del incidente de recusacién, por cuanto la actora formulé su
oposicién sobre la base de la causal del art. 17, inc. 2, de la ley 968 —tener
interés en el pleito—, en tanto que la demandada recusd a los integrantes del
Superior Tribunal de la provincia, con fundamento en el art. 17, inc. 7, de la
citada norma —haber emitido opinién o dictamen o dado recomendaciones
acerca del pleito antes o después de comenzado—. En tales condiciones,
asiste razon a la recurrente cuando afirma que sus argumentos en favor de la
recusacion por prejuzgamiento no fueron oidos ni contestados por el tribunal
a quo, €l cual hizo mera remisién a una decisidn dictada con motivo de otra
causal, con anterioridad a su participacién en el litigio.
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Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se deja sinefecto la resolucién apelada, con costas. Vuelvan
los autos al tribunal de origen a fin de que, por quien corresponda, se dicte
nuevo pronunciamiento. Notifiquese, agréguese la queja al principal y
remitase.

RicaRDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
Roporro C. Barra — CARLOS S. FAYT — Aucusto CEsar BELLUSCIO (en

disidencia) — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JULIO S. NAZARENO —
JuLto OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR. - -

DISIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON AucusTO CESAR BELLUSCIO

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacidn origina esta queja, no se
dirige contra una sentencia definitiva o equiparable atal (art. 14 de laley 48).

Por ello, se desestima la queja. Notifiquese, devué€lvanse los autos
principales y, oportunamente, archivese.

Aucusto CESAR BELLUSCIO. -

ANGEL ANTONIO BALBI ¥ Otros

RECURSO DE REVISION.

No procede el recurso de queja ante la Corte por la denegacién de un recurso de
revisién dictada por una Cdmara local de la Capital Federal; contra esa decisi6n sélo
cabe, eventualmente, el recurso extraordinario.
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RECURSO DE QUEJA: Principios generales.

No puede considerarse al recurso de queja por ante la Corte, interpuesto por el
condenado por sf y sin patrocinio letrado, contrala decisién de 1a C4mara querechazé
el recurso de tevisi6n, como un recurso de queja por denegacién del recurso
extraordinario, si al ser notificado de la denegaci6n del recurso extraordinario, el
condenado no hizo manifestaci6n alguna que pudiera trasuntar su voluntad de recurrir
directamente ante la Corte.

DEFENSOR.

Los defensores no est4n obligados a fundar cualquier pretensién de su defendido, sino
s6lo aquéllas que se encuentren mfnimamente viables.-

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos formales. Introduccién de la cuestion federal
Oportunidad. Generalidades.

La circunstancia de que al momento de interponerse el recurso extraordinario, no
existiese ningdn pronunciamiento de la Corte sobre la cuestién de constitucionalidad
que se pretende someter a su conocimiento, no exime a las partes de promover y
someter a los tribunales de la causa las cuestiones federales que pu edan ser decisivas
para la resolucién del pleito.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requzsttos Sformales. lntraducczon dela cuestzon Jederal.
Oportunidad, Generalidades.

La exigencia de la introduccién oportuna de la cuesti6én federal para la procedencia
del recurso extraordinario tiene por objeto que el tema de agravio haya sido sometido
a-las instancias ordinarias y debatido en ellas, evitando asr lo que constltuye una
reflexién tardfa de las partes. .

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Pracedmuento y
sentencia.

En materia criminal, en la que se encuentran en juego los derechos esenciales de la
libertad y el honor, deben extremarse los recaudos que garanticen plenamente el

- ejercicio del derecho de defensa (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt, Enrique
Santiago Petracchi y Rodolfo C. Barra).

DEFENSOR OFICIAL,

Quien sufre un proceso penal ha de ser provisto de un adecvado asesoramiento legal,
alextremo de suplirse su negligencia en la designacién de defensor; requisito éste que
no puede considerarse satisfecho con la intervencién meramente formal del defensor
oficial, puesto que ellano garantiza un verdadero juicio contradictorio (Disidencia de
los Dres. Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi y Rodolfo C. Barra).
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Procedimiento y
sentencia.

Losreclamos de quienes se encuentran privados desu libertad, més alla de los reparos
formales que pudieran merecer, deben ser considerados como una manifestacién de
voluntad de interponer los recursos de ley (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt,
Enrique Santiago Petracchi y Rodolfo C. Barra).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Procedimiento y

sentencia.

Es de equidad, y ain de justicia, apartarse del rigor del derecho para reparar los
efectos de la ignorancia de las leyes por parte del acusado o del descuido de su
defensor (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi y
Rodolfo C. Barra).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicién del recurso. Forma.

Es de practica considerar bien establecidas las peticiones informales presentadas por
personas detenidas, como recursos extraordinarios in forma pauperis (Disidencia de
los Dres. Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi y Rodolfo C. Barra). -

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicién del recurso. Forma.

Debe considerarse como un recurso extraordinario interpuesto en tiempo y forma, la
peticién que por sf solo realiza el procesado bajo el erréneo titulo de "recurso de
queja", contra el auto denegatorio de su solicitud de revisién de la sentencia que lo
condena por el delito de robo de automotor agravado, basada en la aplicacién por
analogfa del art. 551 del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal, a rafz de Ia
doctrina de la Corte que declar6 la inconstitucionalidad del art. 38 del decreto—ley
5482/58 (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi y
Rodolfo C. Barra).

RECURSO DE REVISION.

Decisiones de la Corte que alteran sustancialmente la inteligencia de la legislacién
deben equipararse acambios de ésta, a fin de asegurar que ladefensaen juicio sea una
realidad en la Repiiblica; de lo contrario se darfa una grave violacién al principio de
igualdad ante la ley y al derecho de defensa (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt,
Enrique Santiago Petracchi y Rodolfo C. Barra).
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Angel Antonio Balbi
en la causa Balbi, Angel Antonio y otros s/ robo calificado —causa N¢
18.588—", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que contra la decisién de la Sala V de la Cimara Nacional de
Apelaciones enlo Criminal y Correccional que rechazd el recurso de revision
interpuesto por el condenado (confr. fs. 170 del legajo de fotocopias que

- corre por cuerda), €ste dedujo, por si y sin patrocinio letrado, recurso de queja
ante la Corte Suprema. Atento a ello, se dio intervencién al Defensor Oficial,
que considerd que la peticién de su defendido no encuadraba en ninguna de
las causales de revisién delart. 551 del Cédigo de Procedimientos en Materia
Penal. Sin embargo, sostuvo que la presentacién de fs. 12/14 debia ser
tomada como una quejapordenegacion del recurso extraordinario interpuesto
anteriormente contra la sentencia de condena, puesto que no habia contado
con patrocinio letrado al ser notificado de su denegacidn, y sobre esta
inteligenciaprocedi6 a fundarla queja considerando que se habian configurado
las circunstancias excepcionales que segin la jurisprudencia de esta Corte
permiten hacer excepcion a la estricta exigencia'del cumplimiento de los
requisitos formales que regulan el recurso cuando se trata de personas que se
hallan detenidas. ' ‘

2%) Que no procede recurso de queja ante la Corte por la denegacidn de
un recurso de revision dictada por una Cémara local de la Capital Federal.
Contra esa decision sé6lo cabe, eventualmente, ¢l recurso extraordinario,
siempre que se encuentre involucrada alguna de las materias que regula el art.
14 de ]a ley 48. Sin'embargo, ni el condenado, ni el Defensor que de oficio
le proveyd el Estado, han considerado apta esa via, por lo que cabe
desestimar la presentacion de fs. 12/14.

39) Que tampoco puede tomarse a esa articulacién como un recurso de
queja por denegacién del recurso extraordinario (copiado a fs. 17 del
correspondiente legajo) que fue denegado por la Cadmara (fs. 56 del
correspondiente legajo). Ello es as{i pues al ser notificado de la denegacién,
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el condenado no hizo manifestaci6n alguna que pudiera trasuntar su voluntad
de recurrir directamente ante la Corte contra ella, maxime cuando ¢l Estado
le habia provisto de un defensor de oficio.

4%) Que a esa conclusién no obsta el hecho de que el Defensor Oficial
hubiese oportunamente sefialado que no encontraba "causas que otorguen
viabilidad al recurso interpuesto” y se haya limitado a suscribirlo por
imperativo legal (confr. fs. 52 del legajo de fotocopias), pues su actuacion s
ajusta a la doctrina de esta Corte segin la cual los defensores no estan
obligados a fundar cualquier pretensién de su defendido, sino s6lo aquéllas
que encuentren minimamente viables (causas: B.197.XIX "Barcel6 Cestau,
Anibal R. s/ robo calificado"; P.314.XX "Palomar, Pedro A. s/ robo"; y
R.74.XXI1II "Reuter, Carlos Alberto s/ recurso de hecho", resueltas el 25 de
agosto de 1983, 5 de diciembre de 1985 y 2 de octubre de 1990,
respectivamente). , : :

5%) Que, por lo demés, tampoco cabe hacer excepcion a tal regla, como:
lo pretende el sefior Defensor Oficial ante esta Corte, sobre la base de que al
momento de interponerse el recurso extraordinario no existfa atin ningin.
. pronunciamiento de la Corte sobre la cuestién de constitucionalidad que:
ahora pretende someterse a su conocimiento. En efecto, ello no exime a las
partes de promover y someter a los tribunales de 1a causa las: cuestiones
federales que puedan ser decisivas para la resolucién del pleito, pues,
justamente, la exigencia de la introduccién oportuna de la cuestion federal
para la procedencia del recurso extraordinario tiene por objeto que el tema
de agravio haya sido sometido a las instancias ordinarias y debatido en-¢llas,
evitando asf lo que constituye una reflexién tardia de las partes (Fallos: -
188:482; 310:718; 298:321 y 302:468, entre muchos otros).

Por ello, se desestima la queja. Higase saber y archivese.

RICARDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — - »
RopoLro C. BARRrA (en disidencia) — CARLOS S. FAYT (en disidencia) —-
AucusTo CEsaR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI (en
disidencia) — JuLIO S. NAZARENO — JULIO OYHANARTE.
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DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FayT,
DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI Y DON RopoLro C. BARRA

Considerando:

1%) Que contra la decisién de la Sala V de la Cimara Nacional de
Apelaciones enlo Criminal y Correccional que rechazé el recurso de revisién
interpuesto por el condenado (fs. 7/9 vta.), éste dedujo por si y sin patrocinio
letrado, recurso de queja ante la Corte Suprema (fs. 12/14). Atento ello, se
dio intervencién al Defensor Oficial (fs. 21/28 vta.) quien considerd que esta
presentacion debia ser tomada como una queja por denegacién del recurso
extraordinario interpuesto anteriormente contra la sentencia condenatoria de
la Camara (fs. 17 y 34 del legajo de fotocopias que corre por cuerda),
invocando la jurisprudencia de esta Corte que exceptiia de formalidades a
aquellos recursos de personas detenidas y con falta de asistencia técnica.

2%) Que, en efecto, surge de las fotocopias agregadas por cuerda al
presente recurso, que desde el 9 de marzo de 1988 en que renuncia su
defensor particular, Angel Antonio Balbi queda en un estado de indefensién
técnica que le lleva a afrontar por si s6lo la notificacién de la sentencia que
lecondena a nueve afios de prisiény accesoriaslegales (fs. 8), una presentacién
epistolar por l1a que manifiesta su propésito de recurrir ante esta Corte (fs.
17), 1a notificacién del auto por el que se le rechaza tal recurso extraordinario
(fs. 60), el'pedido de revision de la sentencia que le condena (fs. 158/160
vta.), su rechazo por la Camara (fs. 170/170 vta.), la presentacién ante este
Tribunal de lo que €l considera un "recurso de queja" y va dirigido contra
aquella revision denegada (fs. 959/959 vta.), hasta que el 10 de julio de 1990
ocurre la sefalada intervencién del seiior Defensor Oficial ante estos
estrados. '

3%) Que en materia criminal, en la que se encuentran enjuego los derechos
esenciales de la libertad y el honor, deben extremarse los recaudos que
garanticen plenamente el ejercicio del derecho de defensa. De este modo,
quien sufre unproceso penal ha de ser provisto de unadecuado asesoramiento
‘legal, al extremo de suplirse su negligencia en la designacién de defensor
(Fallos: 237:158 y 255:291); requisito éste que no puede considerarse
satisfecho con la intervencién meramente formal del Defensor Oficial,
puesto que ella no garantiza un verdadero juicio contradictorio (Fallos:
304:1886; F.543. XX "Ferndndez, Jorge Norberto", fallada €128 de agosto de
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1986; R.74.XXIII "Reuter, Carlos Alberto s/ recurso de hecho", disidencia
de los doctores Barra y Moliné O’Connor, del 2 de octubre de 1990).

4% Que también esta Corte ha sefialado reiteradamente que los reclamos
de quienes se encuentran privados de su libertad, més alla de los reparos
formales que pudieran merecer, deben ser considerados como una
manifestacién de voluntad de interponer los recursos de ley (F.217.XXI
"Fernindez, Jorge Norberto", del 10 de marzo de 1987 y G.445.XX1
“Gordillo, Raiil Hilario", fallada el 29 de septiembre del mismo afio).

59) Que la Corte ha dejado sentado, desde los inicios de su actividad, que
era de equidad y atn de justicia, apartarse del rigor del derecho para reparar
los efectos de la ignorancia de las leyes por parte del acusado o del descuido
de su defensor (Fallos: 5:549 sentencia del 25 de julio de 1968). Conforme
a estos principios, es de practica considerar bien establecidas, las peticiones
informales presentadas por personas detenidas como recursos extraordinarios
in forma pauperis (G.445.XX1 Recurso de Hecho, "Gordillo, Rail Hilario s/
corrupcion calificada", del 29 de septiembre de 1987).

6%) Que tales principios se aplican en la presente causa, considerando
como un recurso extraordinario interpuesto en tiempo y forma, la peticion
que por si sélo realiza el procesado a fs. 12/14 bajo el erréneo titulo de
"recurso de queja", contra el auto denegatorio de su solicitud de revision de
la sentencia que lo condena a nueve afios de prisién y accesorias legales por
el delito de robo de automotor agravado, basada enla aplicacién por analogfa
del articulo 551 del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal, araiz de la
doctrina de este Tribunal recaida en la causa M.896.XXI "Martinez, José
Agustin s/ robo calificado", del 6 de junio de 1989, donde por mayoria se
declaré la inconstitucionalidad del articulo 38 del decreto—ley 5482/58.

Que este modo de subsanacién permite sortear €l obstaculo a que se
enfrenta Ia férmula elegida por el sefior Defensor Oficial, toda vez que sial
suplicatorio de fs. 12/14 se lo considera como un recurso de hecho, no guarda
relacién sustancial con el recurso extraordinario al que se lo remite.

72) Que, sobre el fondo del asunto esta Corte ya tuvo oportunidad de
sefialar que decisiones suyas que alteran sustancialmente la inteligencia de
la legislacién deben equipararse a cambios en €sta, a fin de asegurar que la
defensa en juicio sea una realidad en la Repiblica (Fallos: 308:552); de lo
contrario se daria una grave violacién al principio de igualdad ante la ley y



DEJUSTICIA DE LA NACION 117
314

el derecho de defensa, andloga a la que se procur6 evitar cuando se admitié
que aprovechasen a los apelantes recursos interpuestos por terceros, a los
efectos de evitar el escandalo juridico que supondria que quienes son autores
de hechos de similar naturaleza, reciban un tratamiento por completo
diferente, por virtud de alternativas procesales noimputables alos interesados
(V.77.XXI1I "Villada, Juan Carlos y otros s/ robo calificado", disidencia de
los Dres. Fayt, Petracchi y Barra, del 9 de octubre de 1990).

2) Que en tales condiciones debié admitirse la revision que el @ quo
denego.

Porello, se declara admisible como recurso extraordinario la presentacion
de fs. 12/14 y se deja sin efecto la sentencia apelada. Vuelvan al tribunal de
procedencia para que dicte una nueva. Notifiquese.

RoboLro C. BARRA — CARLOS S. FaYT — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

OSCAR HUGO CALZADA v. NACION ARGENTINA
(PODER EJECUTIVO NACIONAL)

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicién del recurso. Fundamento.

Es improcedente la queja, si el recurso extraordinario que la motiva no cumple con
el requisito de fundamentaci6n auténoma ni refuta todas y cada unade las razones de
la sentencia apelada.

ACCION DE AMPARO: Actos u omisiones de autoridades piblicas. Principios generales.

Elart. 2% inc. d), delaley 16.986 que vedael conocimiento delas inconstitucionalidades
planteadas en los procedimientos de amparo, no es 6bice para que aquél se realice en
circunstancias de excepcién (Disidencia de los Dres. Ricardo Levene (h), Carlos S.
Fayt y Rodolfo C. Barra).
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantzas Defensa en juicio. Procedimiento y

sentencia.

" Si el recurrente tuvo conocimiento de la ley "S" 19.373, no se advierte én relacién a
€l que el carécter secreto que la norma tenfa para el ptiblico en general haya podido,
por sf, afectar sus derechos constitucionales (Disidencia de los Dres. Ricardo Levene
(h), Carlos S. Fayty Rodolfo C. Barra). :

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Procedimiento y

sentencia.

No afecta el derecho de defensa, la imposibilidad del recurrente de designat un
defensor desu confianza, en la etapa del procedimiento a cumpliren sede administrativa,
cuyas conclusiones ser4n revisables judicialmente (Disidencia de los Dres. Ricardo
Levene (h), Carlos S. Fayt y Rodolfo C, Barra).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Oscar Hugo Calzada
en la causa Calzada, Oscar Hugo ¢/ Poder Ejecutivo Nacional", para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origina esta queja, no
cumple con el requisito de fundameéntacién auténoma, ni refuta todas y cada
una de las razones de la sentencia apelada.

Por ello se desestlma la queja. Hégase saber y, previa devolucxén de los
autos principales, archivese.

RICARDO LEVENE (u) (en disidencia) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA
MARTINEZ — CARLOS S. FAYT (en disidencia) — Aucusto CESAR
BeLLuscio — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — RopoLro C. BARRA (en
disidencia) — JuLio S. NAZARENO — JuLIO OYHANAR'I‘E - EDUARDO
MOoLINE O*CONNOR.
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- DISIDENCIA DEL SENOR PRESIDENTE DOCTOR DON RICARDO LEVENE (H) Y DE
LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FAYT
Y DOoN RopoLro C. BARRA

Considerando:

1%) Que el recurso extraordinario, cuya denegacién dio origen a la
presente queja, se interpuso contra la sentencia de la Sala II de la Camara
Nacional de Apelacmnes en lo Contencioso Administrativo Federal, que
conflrmo la decisi6n de primera instancia en cuanto rechazé la accién de
amparo intentada contra el Poder Ejecutivo Nacional —Fuerza Aérea— por
Oscar Hugo Calzada, y la modificé en cuanto ordenaba al demandado
sumlmstrar al peticionante un ejemplar auténtico completo de la ley "S "
19.373ysu decreto reglamentario 4639/73 —incluido suanexo VI—consus
modificaciones v1gentes declarando que aquellas normas debfanser puestas
de manifiesto al actor.

2%) Que el apelante se agrav1a por cons1derar que el decisorio contradice
el art. 8%, inc. 2%, letra d), de la ley. 23.054 toda vez que no le permite ser
asistido por el defensor de su eleccién, violando el derecho al debido
proceso; agrega que la ley secreta no es ley del Estado debiéndosela
considerar inconstitucional, lo que pide que asi se declare.

39) Que el remedio intentado es admisible por haberse impugnado la
constitucionalidad de las leyes mencionadas, en relacion a la garantia del
debido proceso legal, y haberse puesto en tela de juicio la aplicabilidad al
caso de la ley 23.054, y ser la decision del Superior Tribunal de la causa
adversa a lo pretendido por el solicitante. ’

4%) Que si bien el art. 2%, inc. d), de la ley 16.986 veda el conocimiento
de las inconstitucionalidades planteadas en 16s procedimientos de amparo,
ello no es 6bice para que aquél se realice en circunstancias de excepcion,
como las contempladas en los casos de Fallos: 306:1253; 307:747 y sentencias
del 3 de diciembre de 1985, in re: B.381.XX. "Boccia, Francisco y otros s/
amparo"; Competencia N2 28.XXII. "' Cugliari, Francisco E. ¢/ Provincia de
Salta s/ amparo", del 19 de mayo de 1988 y Competencia N* 36.XXII.
"Castro, Ramén Andrés ¢/ Provincia de Salta s/ accién de amparo", del 25
de octubre de 1988, entre otras.

59) Que en relacién a los agravios vinculados con el carcter secreto de
la ley, el recurrente no demuestra €l gravamen que en el caso pudo derivar
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de tal circunstancia. Surge de sus propias manifestaciones que tuvo
conocimiento de laley (conf. fs. 35/36 y 37 del sumario administrativo), por
lo que no se advierte enrelacidna él que el caricter secreto que la norma tenfa
para el piblico en general, haya podido, por si, afectar sus derechos
constitucionales.

6% Que en cuanto a la imposibilidad en que se vio el recurrente de
designar un defensor de su confianza, ella no afecta su derecho de defensa,
asegurado por el art. 18 de 1a Constitucion Nacional, en tanto tal limitacién
alcanza s6lo a la etapa del procedimiento a cumplir.en sede administrativa,
cuyas conclusiones serdn revisables judicialmente. En esta oportunidad,
como observa el a quo, el recurrente tendré ocasién de designar defensor sin
las trabas por las que se agravia. De este modo la cldusula constitucional
invocada no guarda con la materia del sub lite la relacion directa e inmediata
que exige el art. 15 de la ley 48. En las consideraciones sefialadas las normas
referidas de la ley 23.054, tampoco guardan tal relacién con lo que fue tema
de 1a causa.

Por ello, se declara formalmente admisible el recurso y se confirma la
sentencia apelada. Con costas. Acumiilese la queja al principal. Notifiquese
y devuélvanse. :

RicARDO LEVENE (1) — CARLOs S. FAYT — RoboLro C. BARRA.

MARCELO RICARDO VALOTTA

SUPERINTENDENCIA.

La prohibicién a magistrados y funcionarios judiciales de afiliarse a partidos o
agrupaciones polfticas y de actuar en polftica halla fundamento en la necesidad de
sustraer a la justicia —como Poder al que secundan todos sus agentes y en cuyos
estrados pueden vincularse cuestiones que de una u otra manera se vinculen con la
politica— de cualquier suspicacia respecto de su imparcialidad, que es condicién
primaria de su funcién trascendental.
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JUBILACION DE MAGISTRADOS Y DIPLOMATICOS.

Los magistrados jubilados o retirados no se hallan comprendidos en la prohibici6n de
afiliacién a partidos o agrupaciones politicas y de actuacién en polftica, por la
desvinculacién con el gjercicio efectivo de la magistratura que el retiro apareja.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 5 de marzo de 1991.

Visto el expediente de Superintendencia Judicial n? 3041/90, caratulado:
"Valotta, Marcelo Ricardo (Ex—magistrado) s/ pedido de autorizaci6n", y

Considerando:

1%) Que el art. 9 del decreto-ley 1285/58 (texto segiin ley 21.341) dispone
que la magistratura judicial es incompatible con toda actividad politica;
consecuentemente ¢l art. 8 del Reglamento para la Justicia Nacional (texto

© ac.12-4-72, Fallos: 282:221) prohibe a magistrados, funcionarios y empleados
"laafiliaciona partidos o agrupaciones politicas" y "laactuaciénenpolitica”.
Con posterioridad, la acordada 31/84 modific6 el art. 10 del RJIN. y
establecid que esta prohibicién no rige para los empleados.

2%) Que la norma halla fundamento en la necesidad de "sustraer a la
justicia—como Poder al que secundan todos sus agentes y en cuyos estrados
pueden ventilarse cuestiones que de una u otra manera se vinculen con la
politica— de cualquier suspicacia respecto de su imparcialidad, que es
condicion primaria de su funcién trascendental" (confr. doctrina Fallos:
282:436).

3%) Que por acordada 24-12-62 (F: 254:383) se habia agregado al R.J.N.:
el articulo 9 bis. Este preceptiia que hasta tanto se produzca la aceptacion de
larenuncia, "los magistrados estarin sujetos alas disposiciones concernientes
alafunciénjudicial y, enparticular, alas que se refierenalaincompatibilidad
contoda actividad politica y al desempefio de cargos dependientes de uno de
los poderes politicos". '

4%) Que de lo expuesto resulta que los magistrados jubilados o retirados
no se hallan comprendidos en la prohibicién, por la desvinculacién con el
ejercicio efectivo de la magistratura que el retiro apareja.
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5% Que la ley 18.464 (t.o. decreto 2700/83) tampoco incluye a la
actividad politica entre las causales de incompatibilidad ennumeradas en ¢l
art. 18 y el supuesto de convocatoria contemplado en el art. 19, puede
resolverse de acuerdo a sus propios términos (3er. parrafo).

Por ello, SE RESUELVE:

Hacer saber al Dr. Marcelo R. Valotta, que el Tribunal no considera
procedente expedirautorizacién alguna con relaciéna suafiliacién partidaria.

Registrese, higase saber y archivese.

MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTNEZ — RODOLFO C. BARRA — CARLOS
S. FAYT — AucusTto CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI —
JuLio S. NAZARENC — EpuARDO MOLINE O’ CONNOR.

CARLOS A. CASTROGIOVANNI

SUPERINTENDENCIA.
Es privativa de las C4maras de Apelaciones l4 atribucién de separar del cargo a los
. funcionarios y empleados de su dependencia y la intervencién de 1a Corte por via de

avocaci6n sélo procede cuando media manifiesta extralimitacién o cuando razones de
superintendencia general lo hacen pertinente (1).

SUPERINTENDENCIA.

No procede la avocacién solicitada a rafz de la cesantfa de un Secretario de Juzgado
con motivo de las irregularidades cometidas durante un allanamiento si la

(1) 5 de marzo. Fallos: 255:299; 256:22; 300:679; 301:406, 524, 1193.



DE JUSTICIA DE LA NACION 123
314

resolucién impugnada tiene adecuado sustento, es aplicacién y derivacién razonada
de normas reglamentarias vigentes, y se funda en la apreciacién de los elementos del
sumario iniciado, en el que se dio oportuna intervencién al interesado.

OBRA SOCIAL para La ACTIVIDAD DOCENTE v.
_ PROVINCIA pe TUCUMAN

ENTIDADES AUTARQUICAS.

ElConsejo General de Educacién de Tucumén creado porlaley 5470, es una entidad
autirquica, en tanto tiene a su cargo la direccién facultativa y administrativa de la
educacién, la reglamentacién de su organizacién y todo acto necesario para el
cumplimiento de sus fines, su propia asesorfa letrada ejerce la representaci6n legal,
cuenta con los recursos propios, enumerados por el art. 33 y de él depende el personal
docente. ) o

COSTAS: Derecho para.litigar. '

Admitida ia excepcién de falta de legitimacién para obrar opuesta por la provincia
demandada por una obra social, corresponde imponer las costas en el orden causado.

COSTAS: Derecho para litigar.
Admitida la excepci6n de falta de legitimacién para obrar opuesta por la provincia
demandada por una obra social, corresponde imponer las costas a la vencida

(Disidencia parcial de los Dres. Augusto César Belluscio, Enrique Santiago Petracchi
y Julio Oyhanarte).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 12 de marzo de 1991.

Autos y Vistos: Para resolver la excepcidn de falta de legitimacién para
obrar opuesta a fs. 145/149. .
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Considerando:

1%) Que la provincia demandada opone al progreso de la presente
ejecucidn la excepcién de falta de legitimacion pasiva con sustento en que
no es la deudora de los aportes cuyo cobro s¢ persigue en autos, sino su
Consejo General de Educacién, entidad autdrquica creada por la ley local
5470. La ejecutante, por su parte, resiste €l planteo pues sostiene que la
mencionada entidad carece —de acuerdo con las disposiciones de su ley de
creacién-—de las caracteristicas de esos entes. Sefiala asi que de acuerdo con
el art. 33 cuenta con los fondos fijados por el presupuesto de gastos de la
provincia, por lo cual depende de €sta sin que pueda hablarse de un
patrimonio distintc; que debe someter su presupuesto al Poder Ejecutivo,
como asf también enviarle su memoria anual (art. 8, inc. u); que en caso de
acefalia corresponde al mencionado poder local la convocatoria a elecciones
(art. 4); que puede proponer pero por intermedio del Poder Ejecutivo la
creacion de escuelas fiscales (art. 8, inc. e); que su asesor legal puede
solicitar la colaboraciénde la Fiscalia de Estado cuando lo estime conveniente
(art.25); que alos efectos licitatorios el Consejo se regird por las disposiciones
de laley de contabilidad de la provincia (art. 35); que el Consejo subroga al
Poder Ejecutivo en las licitaciones publicas (art. 36); que a este dltimo le
corresponde introducir las modificaciones presupuestarias y la reubicacion
del personal en el cumplimiento de la transferencia al Consejo de Educacion
de los bienes pertinentes a la Secretaria de Estado de Educacién y Cultura
(art. 38).

2%) Que las notas indicadas por la ejecutante y que antes s¢ han sefialado
no permiten concluir en que el Consejo General de Educacion no constituya
una entidad autdrquica provincial, lo que determina que la excepcién en
estudio deba admitirse (confr. causa C.359.XXII "Caja Complementaria
para la Actividad Docente ¢/ Mendoza, Provincia de s/ Ejecucién Fiscal",
pronunciamiento del 28 de septiembre de 1989).

En efecto, la citada ley local 5470 coloca a cargo de esa entidad ia
direccién facultativa y administrativa de la educacién (art. 19), la
reglamentacién de la organizacién de la educacidn, y en fin, todo acto
necesario para el cumplimiento de sus fines (art. 8). Asimismo, encomienda
a su propia asesoria letrada la representacion legal de la entidad (art. 24) la
que cuenta, ademés de la asignacion del presupuesto provincial, con los
demas recursos propios enumerados por ¢l art. 33 y de quien depende el
personal docente (art. 40). Esas notas permiten caracterizar al Consejo
Provincial de Educacién como una entidad autdrquica en los términos de la
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doctrina de Fallos 167:389, sin que sean 6bice para ello las limitaciones que
indica la ejecutante, similares por lo demés a las previstas por el decreto
7977/56 respecto del Consejo Nacional de Educacidn cuyo caricter de
entidad autdrquica ha reconocido este Tribunal (Fallos: 252: 375).

Por ello, se resuelve: Admitir la excepcién de falta de legitimaci6n para
obrar opuesta a fs. 145/149, con costas en el orden causado (confr. doctrina
de la causa B.684.XXI "Buenos Aires, Provincia de ¢/ Estado Nacional s/
cobro®™). Notifiquese.

RicARDO LEVENE (1) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
Robporro C. BARRA — CarLOs S. FAyr — Aucusto CEsar BELLUSCIO (en
disidencia parcial) — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI (en disidencia
parcial) — JuLio S. NazZARENO — JuLIO OYHANARTE (en disidencia
parcial).

DISIDENCIA PARCIAL DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON
AucusTo CESAR BELLUSCIO, DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI Y
DON JULIO OYHANARTE

Considerando:

1% Que la provincia demandada opone al progreso de la presente
ejecucidn la excepcion de falta de legitimacién pasiva con sustento en que
no es la deudora de los aportes cuyo cobro se persigue en autos, sino que lo
es su Consejo General de Educacion, entidad autdrquica creada por la ley

“local 5470. La ejecutante, por su parte, resiste el planteo pues sostiene que
la mencionada entidad carece —de acuerdo con las disposiciones de su ley
de creacién— de las caracteristicas de esos entes. Sefiala asf que de acuerdo
con el art. 33 cuenta con los fondos fijados por ¢l presupuesto de gastos de
la provincia, por lo cual depende de ésta sin que pueda hablarse de un
patrimonio distinto; que debe someter su presupuesto al Poder Ejecutivo,
como asi también enviarle su memoria anual (art. 8, inc. u); que en caso de
acefalia corresponde al mencionado poder local la convocatoria a elecciones
(art. 4); que puede proponer pero por intermedio del Poder Ejecutivo la
creacion de escuelas fiscales (art. 8, inc. €); que su asesor legal puede
solicitar la colaboraci6nde la Fiscalia de Estado cuando lo estime conveniente
(art. 25); que alos efectos licitatorios el Consejo se regird porlas disposiciones
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de la ley de contabilidad de 1a Provincia (art. 35); que el Consejo subroga al
Poder Ejecutivo en las licitaciones piiblicas (art. 36); que a este dltimo le
corresponde introducir las modificaciones presupuestarias y la reubicacién
del personial en €l cumplimiento de la transferencia al Consejo de Educacién

.««le los bienes pertenecientes a la Secretaria de Estado de Educa016n y Cultura
(art. 38).

29 Que las notas indicadas por la ejecutante y que antes se han sefialado
no permiten concluir que el Consejo General de Educacién no constituya una
entidad autdrquica provincial, lo que determina que la excepcion en estudio
deba admitirse (confr. causa C.359.XXII. "Caja Complementaria para la
Actividad Docente ¢/ Mendoza, Provincia de s/ Ejecucién Fiscal",
pronunciamiento del 28 de septiembre de 1989).

En efecto, la citada ley local 5470 coloca a cargo de esa entidad la
direccion facultativa y administrativa de la educacién (art. 19), la
reglamentacién de la organizacién de la educacidn, y en fin, todo acto
necesario para el cumplimiento de sus fines (art. 8). Asimismo, encomienda
a su propia asesoria letrada la representacion legal de la entidad (art. 24) la
que cuenta, ademas de la asignaci6n del presupuesto provincial, con los
demads recursos propios enumerados por el art. 33 y de quien depende el
personal docente (art. 40). Esas notas permiten caracterizar al Consejo
Provincial de Educacién como una entidad autarquica en los términos de la
doctrina de Fallos 167:389, sin que sean 6bice para ello las limitaciones que
indica la ejecutante, similares por lo demés a las previstas por el decreto
7977/56 respecto del Consejo Nacional de Educacién, cuyo caracter de
entidad autarquica ha reconocido este Tribunal (Fallos: 252:375).

Por ello, se resuelve: Admitir la excepcidn de falta de legitimaci6n para
obrar opuesta a fs. 145/149, con costas (art. 558 del Codlgo Procesal ClVll
y Comercial de la Nacién). Notifiquese.

AvucusTo CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JULIO
OYHANARTE. .
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ADOLFO EUGENIO FLOSSDORF v. MUNICIPALIDAD pe SAN ISIDRO
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Improcedencia del recurso.

Laexigencia de la Suprema Corte de Buenos Aires de agotar la vfa administrativa no
comporta un caso de arbitrariedad si no se sometieron a conocimiento de la
administraci6n los temas que sustentaron después laimpugnaci6n judicial de nulidad,

con lo cual se neutraliz6 la posibilidad de aquélla de revisar en-su propia sede.la
regularidad del acto en cuesti6n (1).

CAMARA ECONOMICA pe TRES ARROYOS v.
MANUEL LOPEZ BERBEITO y OTros

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA.

Sélo el cumplimiento fntegro de 1a providencia que exige la presentacién de diversos
recaudos interrumpe €l plazo de caducidad de queja. ‘

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 19 de marzo de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

Que contra el pronunciamiento del Tribunal que declar6 la perencién de
la instancia en la presente queja, €l recurrente interpuso revocatoria.

Que tal remedio no resulta procedente toda vez que s6lo ¢l camplimiento

integro de la providencia que exige la presentacién de diversos recaudos
interrumpe ¢l plazo de caducidad de la queja (Fallos: 301:419; causa:

(1) 19 de marzo. Fallos: 311:2082.
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R.295.XXII. "Rios, Salvador Mateo ¢/ Ferrocarriles Argentinos", fallada el
28 de septiembre de 1989, entre otros).

Por ello, se desestima el pedido de fs. 128/129. Notifiquese y archivese
como fue ordenado a fs. 126.

Ricarpo LEVENE (H) — CarLos S. FAYT — AucusTo CESAR BELLUSCIO —
JuLio S. NAZARENO — JULIO OYHANARTE. -

JORGE EDUARDO BLANCO y Otros

SUPERINTENDENCIA.

Si bien en principio, al no existir certeza sobre la autorfa de los dafios a vehfculos
depositados en una playa del Poder Judicial, 1a sanci6n alos agentes porla negligencia
demostrada, deberfa ser similar para todos los responsables del cuidado del
estacionamiento, debe ser m4s gravela correspondiente al agente de quien sospecharon
los jueces perjudicados, alo que se suma que no podfa estar concentrado en su trabajo,
pues recibfa la visita de sus hijos (1).

PODER JUDICIAL.
Corresponde que la Corte se haga cargo de los daiios sufridos por un vehfculo de
propiedad de un juez mientras se encontraba en depdsito en la playa del Poder

Judicial, y que guarden relacién directa e inmediata con el negligente desempefio del
personal de vigilancia dependiente del Tribunal.

(1) 19 de marzo.
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FERROCARRILES ARGENTINOS v. CARLOS ALBERTO ACOSTA vy Otros

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacion es

parte.

El valor disputado en fltimo término es aquél por el que se pretende la modificacién
de la condena, o monto del agravio.

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacién es
parte. .

El valor disputado en Gltimo término debe exceder el mfnimo legal a la fecha de
interposicién del recurso.

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacién es
parte.

El valor disputado en dltimo término se halla representado, respecto del fondo del
asunto, por la diferencia entre el monto fijado y el mayor o menor al que se aspire,
seglin sea el caso de la actora o la demandada.

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacion es
parte.
En lo referente a los honorarios, el valor disputado en dltimo término est4 representado
porladiferencia entre lasumareguladay aquella menor quela parte actora estime que
debié fijarse, o ladiferencia entre el importe establecido por la cdmara en tal concepto
y aquél que a juicio de los profesionales recurrentes, debfa fijarse.
RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Generalidades.
Si se advierte que la Cdmara no se ha pronunciado acerca del recurso ordinario

interpuesto por una de las partes respecto de los honorarios regulados, corresponde
devolverle los autos.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Ferrocarriles Argentinos ¢/ Acosta, Carlos Alberto y
otros s/ dafios y perjuicios".
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Considerando:

1%) Que la Cémara Federal de Apelaciones de Rosario confirmé, en lo
principal, la sentencia de la instancia anterior que habfa hecho lugar
parcialmente ala demandade dafios y perjuicios promovida por Ferrocarriles
Argentinos y modific6 s6lo algunas de las regulaciones de honorarios
practicadas a los profesionales intervinientes en la causa. Contra ese
pronunciamiento ambas partes y los letrados Dres. Guillermo A. Borda y
Roberto Martin interpusieron los recursos ordinarios.de apelacién que
fueron concedidos a fs. 627.

2%) Que, seglinconocida jurisprudencia de esta Corte, parala procedencia
del recurso ordinario de apelacion en tercera instancia en causas en que la
Naciéndirecta o indirectamente reviste el cardcter de parte, resulta necesario
demostrar que "el valor disputado en tltimo término" —o sea aquél por el
que se pretende la modificacién de la condena o "monto del agravio"—
excedael minimo legal ala fecha de su interposicion (causa: L.424.XXII"Lo
Iacono, Osvaldo J. Titular Empresa Osvaldo J. Lo Iacono Const. Civiles €
Ind. y Lo Iacono Const. S.A. ¢/ Consejo Nac. Educ. Técnica —CONET—
s/ cobro de pesos", fallada el 26 de octubre de 1989, sus citas y otros).

3% Que ninguno de los apelantes ha demostrado en oportunidad de
interponer los recursos el cumplimiento del citado recaudo, toda vez que no
han justificado en esa ocasidén idonea la sustancia econdmica discutida, la
que se hallaria representada —respecto del fondo del asunto— por la
diferencia entre el monto fijado y el mayor o menor al que se aspire —segiin
sea el caso de la actora o de la demandada— puesto que tal seria el valor
disputado en tltimo término (confr. causa: F.33.XXI "Ferrocarriles Argentinos
¢/ Merello, Juan Carlos s/ dafios y perjuicios s/ sumario", fallada el 19 de
septiembre de 1989), amén de que tampoco emana con claridad de los
elementos objetivos que obran en el proceso, puesto que no se puede
presuponer cuéles serdn los agravios de las partes.

En lo referente al monto de los honorarios, dicha sustancia estaria
representada por la diferencia entre la suma regulada y aquélla menor que la
parte actora estime que debi6 fijarse (causa: F.434.XX "Fisco Nacional ¢/
N.N. y/o Varela, Juan Pedro s/ expropiacién", de fecha 24 de mayo de 1987,
sus citas); o la diferencia entre el importe establecido por la Camara en tal
concepto y aquél que a juicio de los profesionales recurrentes debia fijarse
(confr. S.159.XXIII "Sirsa San Isidro Refrescos S.A.1. s/apelacién" fallada
el 7 de agosto de 1990).
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4% Que, en tales condiciones, y ante el incumplimiento de aquella
exigencia, corresponde declarar improcedentes las apelaciones respectivas,
dadas las facultades de que goza este Tribunal como juez del recurso.

5% Que, por otro lado, se advierte que la resolucién de fs. 627 no se ha
pronunciado acerca del recurso ordinario interpuesto a fs. 620 por la parte
demandada al considerar altos los honorarios regulados alos profes10nales
intervinientes en la causa.

Por ello, y por no ser necesaria otra sustanciacién, se declaran mal
concedidos los recursos. ordinarios interpuestos a fs. 615, 621 y 626, y se¢
devuelven los autos a lainstancia de origen a fin de que se dé cumplimiento
a lo dispuesto en el considerando 52 del presente. Notifiquese.

RicarDO LEVENE (H) (segiin su voto) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA
MARTINEZ (segiin su voto) — RobDoLFo C. BARRA — CARL0s S. FAYT (por
su voto) — AucusTo CEsAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI —
Jurio S. NAZARENO — JULIO OYHANARTE (Seglin su voto) — EDUARDO
MoLINE O’CONNOR.

VOTO DEL SENOR PRESIDENTE DOCTOR DON RICARDO LEVENE (H) DEL SENOR
VICEPRESIDENTE DOCTOR DON MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ
Y DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FayT v
DON JULIO OYHANARTE

Considerando:

12) Que la Cdmara Federal de Apelaciones de Rosario confirmé, en 1o
principal, la sentencia dictada en primera instancia por la que se hizo lugar
parcialmente ala demanda de dafios y perjuicios promovida por Ferrocarriles
Argentinos, modificando s6lo algunas de las regulaciones de honorarios
practicadas a los profesionales intervinientes en la causa. Contra ese
pronunciamiento, ambas partes interpusieron sendos recursos ordinarios de
apelacion que fueron concedidos a fs. 627.

29) Que segiin conocida jurisprudencia de esta Corte, para la procedencia
del recurso ordinario de apelacién en tercera instancia, en causas en que la
Nacién directa o indirectamente reviste el cardcter de parte, resulta necesario
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demostrar que "el valor disputado en tltimo término" —o sea aquél por el
que se pretende la modificacién de la condena o "monto del agravio'—
excede el minimo legal alafecha de su interposicién (causa L.424, XX *Lo
Iacono, Osvaldo J. Titular Empresa Osvaldo J. Lo Iacono Const. Civiles ¢
Ind. y Lo Iacono Const. S.A. ¢/ Consejo Nac. Educ. Técnica —CONET—
s/ cobro de pesos", fallada el 26 de octubre de 1989, sus citas y otros).

3%) Que ninguno de los apelantes ha demostrado en oportunidad de
interponer los recursos, el cumplimiento del citado recaudo, toda vez que no
han justificado en esa ocasién idonea la sustancia econémica discutida, la
que se hallarfa representada —respecto del fondo del asunto— entre el
monto fijado y el mayor o menor al que se aspire —segin sea el caso de la
actora o de lademandada—, puesto que tal seria €1 valor disputado en ditimo
término (causa F.33, XXI "Ferrocarriles Argentinos ¢/ Merello, Juan Carlos
s/ dafios y perjuicios—sumario", fallada €l 19 de septiembre de 1989); y en
Io referente al monto de los honorarios dicha sustancia estaria representada
por la diferencia entre la suma regulada y aquella menor que la parte ahora
estime que debid fijarse (causa F.434,XX " Fisco Nacional ¢/ N.N. y/o
Varela, Juan Pedro s/ expropiacién", fallada el 24 de mayo de 1987, sus citas
y otras).

4% Que, en tales condiciones, y ante el incumplimiento de aquella
exigencia, corresponde declarar improcedentes las apelaciones respectivas,
dadas las facultades de que goza este Tribunal como juez del recurso.

Por ello, y no siendo necesaria otra sustanciacién, se declaran mal
concedidos los recursos ordinarios interpuestos a fs. 615 y 621. Notifiquese
y devuélvanse.

RicarRDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — CARLOS
S. FAYT — JuLI0 OYHANARTE.
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AMALIA ELSA RICARDES pe GONZALEZ pe GUERRERO v OTrO V.
LOTERIA pe BENEFICENCIA NACIONAL v CASINOS

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacién es
parte. ’

El valor disputado en dltimo término es aquél por el que se pretende la modificacién
del fallo, o monto del agravio (1).

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacién es

parte.

El valor disputado en dltimo término debe exceder el mfnimo legal a la fecha de
interposicién del recurso.

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Nacién es
parte.

El valor disputado en dltimo término surge de la diferencia entre las sumas
definitivamente fijadas en las regulaciones de honorarios y las mayores a las que
aspiran los recurrentes (2).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen.

Si la resolucién del recurso ordinario torna actuales los agravios expuestos en el
recurso extraordinario también interpuesto, corresponde 1a remisién de los autos al
tribunal de origen, a los efectos de que se sustancie el remedio federal de acuerdo a
lo previsto en el art. 257 del C6digo Procesal (3).

HUGO URQUIZU y OtrO

EXTRADICION: Extradicién con paises extranjeros. Procedimiento.

La extemporaneidad de la introducci6n formal del pedido de extradicién no puede
invocarse como una excepci6n legal contra la entrega del requerido.

(1) 26 de marzo. Causa: " Lo Iicono, Osvaldo ¢/ Consejo Nacional de Educaci6n
Técnica C.O.N.E.T.", del 26 de octubre de 1989.

(2) Causa: " Lo Giddice S. y Pace, O.L. ¢/ Estado Nacional LM.E." , del 26 de octubre de
1989.

(3) Fallos: 311:2064.
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DicTaMEN DEL PROCURADOR GENERAL
Suprema Corte:

—1—

Llegan estas actuaciones a conocimiento de la Corte Suprema en virtud
del recurso de apelacién ordinaria interpuesto por la defensa de Hugo
Urquizu y Alfredo Ernesto Noguera, contra la decisién de la Camara Federal
de Apelaciones de Tucumén que, al confirmar lo resuclto por el juez de
grado, hizo lugar a la extradici6n solicitada, respecto de los nombrados, por
la Repiiblica de Bolivia (fs. 16).

Aduce la recurrente que dicha entrega ha sido dictada en violacién a lo
dispuesto por el articulo 45 del Tratado de Derecho Penal Internacional de
Montevideo, de 1889, ratificado por ley 3192. Ello ya que, habiendo sido sus
asistidos arrestados provisoriamente, en los términos del articulo 44 de ese
tratado, el requerimiento formal de extradicién fue introducido vencido el
plazo de diez dfas estipulado a dichos efectos. Debid, pues, disponerse, a su
juicio, la libertad de los acusados a partir de ese momento, rechazéndose la
tramitacién de la solicitud por extemporéanea.

—1—

No se encuentra controvertido en autos que la presentacion formal del
pedido de extradicién formulado por la Repiblica de Bolivia, respecto de los
nombrados Urquizu y Noguera, tuvo lugar recién el 29 de enero de 1990,
vencido ya el plazo invocado por la defensa.

Ello, al allegarse la documentacién respectiva al Ministerio de Relaciones
Exteriores y Culto donde, previa legalizacién, se la consider6 ajustadaalas -
exigencias contenidas en el articulo 32 del tratado aplicable al caso (fs. 128
de los autos principales).

La cuestion se circunscribe, pues, a determinar si, en tales condiciones,

como sostiene la apelante, el vencimiento de ese plazo debié impédir la

~ tramitaci6n del pedido y-la consiguiente libertad de los detenidos, o si, por
- el contrario, segiin el auto recurrido, tal circunstancia no opera como una
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caducidad de la solicitud de extradicion sino que sélo deja sin efecto la
detencién como medida cautelar, siendo inoficioso disponer la libertad de
los nombrados para ordenarla nuevamente con sustento ya no en la peticién
de arresto provisorio sino en la de entrega.

I —

Con tales antecedentes, considero que, la extemporaneidad de la
presentacién formal del pedido de extradicién facultd, en sumomento, a los -
detenidos a solicitar, como lo hicieron a través de su defensor (fs. 64 de los
autos principales), su inmediata libertad. :

Empero, la circunstancia de que la peticién formal de entrega fuera
introducida en debida forma con anterioridad a que el juez adoptara una
decisién en punto a la cuestién —m@s alla de las razones que motivaron tal
proceder— lo cierto es que esa presentacién torné abstracta la pretensién
liberatoria con el sustento invocado.

En efecto, el arresto provisorio y las condiciones que deben concurrir a
fin de justificar la detencién de quien se encuentra en esas condiciones
solamente resultan invocables, a mi juicio, en la medida en que no medie una
solicitud formal de extradicién.

Ello ya que entiendo que este instituto tiene por objeto, conciliar, por un
lado, el interés del pais requirente asegurdndole que, mediando razones de
urgencia o firmes sospechas de que la persona a requerirse formalmente en
la demanda podria fugarse, su detencién no se vera frustrada como podria
suceder de exigirsele con caricter previo la presentacion formal del pedido.

Y, porotro lado, garantizarle al detenido de que su privaciénde lalibertad
ambulatoria no es una restriccién arbitraria e ilegal sino que reconoce
sustento en una solicitud formal de entrega que tiene por objeto su
sometimiento a proceso o el debido cumplimiento de una pena. De ahi que,
concordantemente, el articulo 46 del tratado aplicable al sub lite, atribuya las
responsabilidades que emanen de arrestos provisorios al gobierno que
solicité la detencién.

Por lo que, introducido el pedido formal de extradicién en debida forma,
en los términos del art. 32 del tratado, extremo no controvertido en aitos, la
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pretensién liberatoria con fundamento en la figura del arresto provisorio se
torna, segin lo expuesto y concordantemente con la solucion propuesta por
los jueces de la causa, inoficiosa.

Tal el criterio que, porlo demds y en mi parecer, consagra lajurisprudencia
de V.E. al sostener que la extemporaneidad de la introduccién formal del
pedido de extradicién no puede invocarse como una excepcion legal contra
la entrega ni tampoco puede fundar una inmunidad contra todo arresto
ulterior por la misma causa y que ni aun en libertad dispuesta en esas
condiciones garantiza al requerido una inmunidad contra una privacion de
libertad preventiva si se ha introducido una solicitud formal de extradicion
por el mismo hecho y lo tinico que proscriben, algunos tratados, €s un nuevo
pedido de detencidén provisoria que no esté acompafiado o precedido del
requerimiento formal de extradicion (conf. P.294, L. XXII, "Testimonio del
pedido de cese de detencién de Fernando Pruna Bertot", resuelto el 28 de
noviembre de 1989, cons.10° y sus citas).

—IV—
Habida cuenta de lo expuesto, opino que corresponde confirmar la

sentencia recurrida en lo que ha sido materija de apelacién ordinaria. Buenos
Aires, 5 de diciembre de 1990. Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Urquizu, Hugo y Noguera, Alfredo Ernesto s/
extradicion".

Considerando:

Que esta Corte tiene decidido que la extemporaneidad de la introduccién
formal del pedido de extradicion no puede invocarse como una excepcion
Iegal contra la entrega del requerido (P.294.XXII. "Testimonio del pedido de
cese de detencién de Fernando Pruna Bertot", del 28 de noviembre de 1989).
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Por ello, de conformidad con lo dictaminado por €l sefior Procurador
General, se confirma la resolucién de fs. 16. Hagase saber y devuélvase.

RicARDO LEVENE (H) — CARLOS S. FAYT — AUGUSTO CESAR BELLUSCIO —
JuLio S. NAZARENO — JuLIo OYHANARTE -—— EDUARDO MoLINE O*Connor.

CLAUDIO ALEJANDRO DIAZ v. NACION ARGENTINA
(MINISTERIO pe DEFENSA)

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Cotresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazé la defensa de prescripcion .
opuesta a la demanda por dafios y perjuicios que habrfa padecido un conscripto
durante el servicio militar, considerando que la situaci6n se hallaba regida por el plazo
dediez afios del art. 4023 det C6digo Civil, pues ha prescindido de la norma aplicable
al caso (1).

PRESCRIPCION: Tiempo de la prescripcién. Materia civil.

Con posterioridad a la reforma de la ley 17.711, la prescripci6n de los reclamos
sustentados en la responsabilidad extracontractual del Estado —ya sea por actividad
Ifcita o ilfcita— se opera en el plazo de dos afios previsto en el art. 4037 del Cédigo
Civil (2). :

. (1) 26 de marzo.
(2) Fallos; 310:626; 311:1478, 2236.
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TAQUINI S.A. Cia. FINANCIERA v. VICTOR CIPRIANO LIZARDO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusion de
las cuestiones de hecho. Varias.

Los agravios contra el pronunciamiento que rechaz6 laimpugnacién de la liquidacién
en lo atinente a la pauta d€ reajuste aplicada suscitan cuestién federal bastante, si, con
menoscabo de garantfas que cuentan con amparo constitucional, la Cimara se apart6
de las constancias de la causa al adoptar una pauta de actualizacién distinta de la
estipuladaen el mutuo hipotecario vigente ala fecha de promociéndelademanda (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Apartamiento de constancias de la causa.

Corresponde dejar sin efectola resoluci6n que interpret6 que resultaba aplicableala
liquidaci6n el fndice financiero de la circular R.F.202 del Banco Ceniral, sin reparar
que tal condicién originaria del mutuo hipotecario habfa sido modificada por las
partes, contemplando como factor de correccién el establecido en la circular 1050.

MARIO SEBASTIAN CAJAL v OtRos V.
SERVICIOS ELECTRICOS per GRAN BUENOS AIRES S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
-arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Es aplicable la doctrina de arbitrariedad, si los argumentos que hicieron procedente
el recurso extraordinario deducido, involucran cuestiones que ataienala interpretacién
efectuada de las normas aplicables, de forma tal que se conden6 a efectuar un pago
sin norma legal que lo sustente, con grave menoscabo de las garantfas consagradas por
la Constitucién Nacional.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Principios generales.

Si bien la doctrina de la arbitrariedad no constituye un fundamento auténomo de la
apelaci6n del art. 14 dela ley 48, es el medio idéneo para asegurar el reconocimiento

(1) 26 de marzo.
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de los derechos garantidos por la Carta Fundamental, méxime cuando io resuelto
guarda relacién directa con la garantfa del derecho de propiedad.

JUBILACION Y PENSION.

Sea que el calificativo "tendiente", del apartado 3° del inc. b) del art. 6° del decreto
1933/80 se atribuya al Fondo Compensador de jubilaciones en sf mismo o al adicional
que constituye su objeto, no implica que se imponga a 1a empleadora la obligaci6én de
_cubrir la diferencia entre los haberes percibidos y el porcentaje de los devengados en
actividad.

JUBILACION Y PENSION.

Carecerfa de sentido la modificacién que se efectué mediante la ley 21.476 (en
especial el apartado 4 del inc. g) del art. 2%) si sobre la base de tales normas la
obligacién de la empresa se hubiese mantenido invariada o transformado en més
gravosa que la que habfa sido establecida en 1a convencién colectiva que se enmendd.

JUBILACION Y PENSION.

Carecerfa de sentido la modificacién del convenio colectivo 78/75 operada mediante
el decreto 1933/80, si seglin ambas reglamentaciones la empresa hubiese estado
obligada a efectuar un aporte hasta alcanzar los porcentajes del sueldo en actividad.

JUBILACION Y PENSION.

Si los fondos del Fondo Compensador de jubilaciones deben ser distribuidos entre 1a
colectividad de los ex dependientes de la empresa que han obtenido el beneficio
previsional, un grupo de ellos no est4 habilitado para invocar garantfas singulares con
prescindencia de la repercusién sobre el estado financiero del sistema y sobre el
derecho de sus restantes beneficiarios.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991..

Vistos los autos: "Cajal, Mario Sebastidn y otros ¢/ Servicios Eléctricos
del Gran Buenos Aires S.A.".

Consid‘erando: .

19) Que a fs. 516 de estos autos por sentencia: del 11 de d1c1embre de
1990, se ha declarado procedente el recurso cxtraordmano dedumdo por la .



140 . FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
314

demandaday se hadecretado la suspensiéndel procedimiento. Corresponde,
en consecuencia, que esta Corte se pronuncie sobre el fondo del asunto traido
a su conocimiento.

29) Que la SalaIV de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, al
revocar la sentencia de primera instancia, por mayoria de votos, hizo lugar
ala demanda que perseguia el cobro de las diferencias entre 1o efectivamente
percibido por los actores en concepto de beneficio previsional y el 82%
(ochenta y dos por ciento) de las remuneraciones correspondientes al
personal en actividad (Fondo Compensador para Jubilados y Pensionados).

Para arribar a esa conclusion, el a quo consider6 que los actores basaron
sureclamo en €] convenio colectivo 78/75 y més concretamente en el art. 62,
inc. b, del texto ordenado por el decreto 1933/80, y que la demandada opuso
a su progreso la excepcion de falta de legitimacion pasiva, en tanto sostuvo
que no estaba obligada a satisfacer los requerimientos de los demandantes
mas alld de los limites que determinan las disponibilidades del fondo que
administra. En este sentido, el vocal que voté en primer término sostuvo que
"leen mal el art. 9%, punto a, ap. 3%, del decreto 1933/80, quienes consideran
que descarga a la demandada de la obligacién de cubrir la diferencia entre lo
que la caja abona como jubilacién o pension al beneficiario y al 82 0 el 75%,
respectivamente, de lo que cobre el personal en actividad, porque la expresién
‘tendiente a’ no estéd referida al fondo o alaempresa que es suadministradora,
sino al ‘adicional’". "En otras palabras —continué el a quo— la norma no
prevé que sea el Fondo el que tienda a cubrir el 82 0 el 75% sino el adicional
que ese mismo punto establece como objeto del fondo". En su opinién, "lo
que la empresa debe abonar hasta el limite de las disponibilidades del fondo,
es una cosa que establece el reglamento que la propia empresa dict6, pero que
no resulta ni de laletra ni del espiritu del decreto 1933/80 ni de suantecedente
el convenio colectivo 78/75". Asimismo, consider6 que era innecesaria la
declaracion de inconstitucionalidad de la ley 21.476, porque la empresa
retiene a supersonal €1 6% de la remuneracién sin hacer el aporte ella misma,
como lo dispone dicha ley; y si se demostrara que con dicho aporte tampoco
resultase suficiente para cubrir la citada diferencia, s6lo habria que analizar
su constitucionalidad en cuanto fijé el limite de la contribucién empresarial
a esa cifra.

En relacién al cémputo de la bonificacién anual por eficiencia para
determinar el salario de actividad que sirve de base al cilculo del complemento
a cargo del fondo, consideré que el tema habia sido decidido en favor de los
trabajadores por la Cdmara en pleno en el acuerdo N2 270.
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Por su parte, €l voto en minoria sostuvo, en primer término, que si la
demanda se promovié contra SEGBA con base en el decreto 1933/80, no fue
sin motivo, ya que a partir de su entrada en vigencia el Sindicato de Luz y
Fuerza dej6 de ser el administrador del fondo compensador y, por ello, en el
supuesto aparentemente mdis favorable a los actores, la declaracién de
inconstitucionalidad de la ley 21.476 en modo alguno agotaria su pretensién
yaqueladeclaracion de invalidez determinaria el rechazo de la demanda por
dirigirse contraquien noseria responsable. Al regirse el sistema de integracién
del fondo por el decreto mencionado, y no por el Convenio Colectivo 78/75
originario que extendfa la responsabilidad patrimonial a la empresa, y
haberse demostrado que los fondos fueron distribuidos integramente, de
acuerdo a las normas invocadas no asiste ningiin derecho a los actores. Por
ende, es extrafia a la decisién del caso la doctrina emergente del Plenario N2
270, toda vez que el reclamo adicional accesorio (BAE) sigue a suerte de Ia
obligacion principal.

~ 3°) Que los argumentos de la demandada que hicieron procedente el
recurso extraordinario deducido, involucran cuestiones que atafien a la
interpretacion efectuada por el a quo de las normas aplicables, de forma tal
que se condend a aquélla a efectuar un pago sin obligacién legal que lo
sustente, con grave menoscabo, de las garantfas consagradas por la
Constitucién Nacional. En tales supuestos —como reiteradamente ha dicho
esta Corte en numerosos precedentes— es aplicable la doctrina de
arbitrariedad, pues si bien no constituye un fundamento auténomo de la
apelacion del art. 14 de la ley 48, es el medio id6neo para asegurar el
reconocimiento de los derechos garantizados por la Carta Fundamental,
maxime cuando, como en el sub examine, lo resuelto guarda relacién directa
con la garantia del derecho de propiedad (entre otros, Fallos: 300:1006,
considerando 6% 1213, considerando 10).

4%) Que, en efecto, de acuerdo a lo dispuesto por el art. 62 inc. b), del
decreto N° 1933/80, modificatorio de la convenci6n colectiva de trabajo N2
78/75, en que los actores basaron su reclamo (agregado en copia certificada
por el Ministerio de Trabajo a fs. 150/156), el fondo compensador de
jubilaciones se integré con el aporte de los trabajadores en las cantidades all{
determinadas y su administracién fue ejercida por las empresas. Segin el
apartado 3%, el "Fondo asf constituido se utilizara para distribuir entre el
personal jubilado...estén o no afiliados, un adicional tendiente a cubrir la
diferencia entre el haber jubilatorio y el ochenta y dos por ciento de su
remuneracion como si estuviere en actividad, en el caso de jubilados, y la
diferencia entre el haber de la pension y el setenta y cinco por ciento, en el
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caso de pensionados". Como se advierte, la discriminacién efectuada porel
a quo en primer término carece de apoyo en el texto de 1a norma transcripta,
pues sea que el calificativo "tendiente" se atribuya al fondo en si mismo o al
adicional que constituye su objeto, noimplica que se impongaalaempleadora
la obligacién de cubrir la diferencia entre los haberes percibidos y el
porcentaje de los devengados en actividad. Antes bien, aparece delimitado
con claridad el objetivo propuesto —basado en principios de solidaridad—
entanto, mediante el aporte de los trabajadores activos, se tiende alincremento
de los haberes de quienes han alcanzado el beneficio previsional, y €n cuanto
lo permita la financiacién del sistema. Por lo demas, ese adicional es
esencialmente variable ensu cuantia, ya que se encuentra condicionado tanto
a la circunstancia apuntada como al monto que la caja de jubilaciones
respectiva abone en concepto de beneficio previsional (cuanto més se
acerque al 82 0 75%, menor seré el importe del adicional), y esto dltimo era
asi aun antes de la sancién del decreto 1933/80 (confr. art. 7° de la
reglamentacién de la caja compensadora, administrada por el sindicato).

5% Que, en cuanto a los antecedentes que dieron origen al sistema del
fondo compensador, cabe sefialar que, segiin se desprende de los anexos
agregados al peritaje contable ordenado por el @ quo para mejor proveer, la
reglamentacion del afio 1975 (art. 9%, inc. ¢, del C.C.T. 78/75) dispuso que
se integrarfa con un aporte de los trabajadores calculado sobre las
remuneraciones globales (art. 13), més un porcentaje variable segin la edad;
al que se deberfa adicionar un aporte empresario que se calcularia de comiin
acuerdo como resultado de un estudio econémico, a fin de permitir alcanzar
las diferencias, "en el caso de que las sumas precedentes (contribucion del
personal en actividad) no alcanzaren para distribuir los adicionales (del 82
o el 75%)". '

" 69 Que, a partir de la vigencia de la ley 21.476 (art. 2, inc. g), apartados
2y 3), SEGBA adicion6 a la remuneraci6n de sus dependientes el 7. 5% de
aumento y comenz6 a retener a su personal con destino al fondo €1 6% de los
salarios (confr. informe pericial contable citado). Resuita as{ claro que la
empresa se ajusté a las disposiciones de la mencionada ley en cuanto
estableci6 que si las contribuciones patronales eran directas, se mantendrian
hasta un méximo de 6%; y si estaban instrumentadas bajo forma de incrementos
salariales, continuarfan efectudndose también hasta idéntico porcentual.
Cabe aclarar que ambos sistemas eran alternativos y no acumulativos (confr.
art. citado), y que el apartado cuarto dispuso expresamente que las prestaciones
. deesos fondos compensadores se adecuarian a los recursos asi establecidos,
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hasta tanto se produjera la revisién de los convenios colectivos disponiendo
lo que correspondiese con tales fondos compensadores.

En razén de lo expuesto, la afirmaci6n del @ quo en el sentido de que la
empresa no efectud el aporte del 6% que determinaba la mencionada ley, y
que por ello estaba obligada al pago de las diferencias reclamadas, transformé
el régimen de la ley en acumulativo con violenta desinterpretacién de su
texto, y consagré una solucién que se aparta notablemente de las constancias
de la causa y del fin perseguido por el sistema. Ello es asi, en primer término,
porque careceria de sentido la modificacién que se efectué mediante la ley
21.476 (en especial el apartado 4 citado), si sobre la base de tales normas la
obligacion de la empresa se hubiese mantenido invariada o transformado en
més gravosa que la que habia sido establecida enla convencién colectiva que
se enmendd. Ensegundo término, careceriatambién de sentidola modificacion
del convenio operada mediante el decreto 1933/80, si se gin ambas
reglamentaciones la empresa hubiese estado obligada a efectuar un aporte
hasta alcanzar los porcentajes del sueldo en actividad, cuando de los propios
t€rminos de ese precepto se desprende, como qued6 dicho en el considerando
4%, que elobjeto del fondo era "tendiente" a cubrir dichas sumas y se suprimid
toda referencia al aporte patronal (confr. art. 62, inc. b, t.0. por decreto 1933/
80). Idéntica consideracion cabe efectuar ante la reforma del convenio
colectivo operada en junio de 1986 en el marco de la ley 23.126, por la cual
la empleadora se comprometié a efectuar un aporte global del 6% de las
remuneraciones en sustitucién del que hasta esa fecha efectuaban los
trabajadores, segiin lo admite la recurrente a fs. 409 (art. 92, inc. c, apartados
1 a 4 del nuevo convenio).

7%) Que, en consecuencia, devienen también infundadas las
consideraciones del @ quo acerca de la falta de validez que atribuy6 a la
reglamentaci6n del fondo, agregada a fs. 101/103 y 362/364, por haber sido
dictada por la propia empresa y establecer que aquél serfa distribuido "hasta
los porcentajes antedichos, hasta el limite de las disponibilidades del mismo"
(art. I) pues la citada reglamentacién no cred una nueva norma, sino que se
atuvo a los términos de las ya existentes (ap. 4, inc. g, del art. 22, ley 21.476).

En este orden de ideas, cabe agregar que el a quo ha omitido tener en
cuenta las constancias del informe pericial que ordené para mejor proveer,
en cuanto alli se explica que en aquellos meses en los que SEGBA "ha
dispuesto de las sumas suficientes como atender el pago total de las
diferencias entre el 82% de 1a remuneracién fija en cada categoriay el haber -
jubilatorio percibido por cada uno de los agentes, ha abonado el 100% de las
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diferencias entre uno y otro concepto.... Enlos meses en que no haliquidado
€1100%...es debido a que los fondos recaudados no han sido suficientes para
cubrir la totalidad de las diferencias" (confr. fs. 438 vta./439); esto es, la
acreditacién de que no habfa disponibilidades para el pago que pretenden los
actores. Por ello, la afirmacién contenida en la sentencia impugnada acerca
de que "ni siquiera se aduce la existencia de un patrimonio de afectacion que
evite que la empresa se beneficie con los excedentes si la recaudacidn supera
1o que esté obligada a pagar", deviene meramente dogmaética y contraria alas
circunstancias comprobadas de la causa, maxime cuando segin ¢l mismo
informe los registros del Fondo Compensador permiten "determinar
indubitablemente los movimientos de fondos...por cuanto se encuentran
individualizados dentro de cuentas especificas" (confr. fs. 366 vta.).

82) Que, si se atiende al monto de la condena fijado por el a quo, que
ascendi6 a siete mil doscientos cincuenta millones de australes a septiembre
de 1990, a los que deberfan adicionarse las costas del juicio, no puede dejar
de sefialarse que tal resultado, lejos de respetar los principios de solidaridad
social que sin duda inspiraron la creacién del fondo compensador, atenta
contra su subsistencia, con afectacion del bien comiin, de los aportantes y de
sus beneficiarios. En efecto, segin tal principio, si los fondos deben ser
distribuidos entre las personas comprendidas en las disposiciones
reglamentarias —la colectividad de los ex dependientes de la empresa que
han obtenido el beneficio previsional-— un grupo de ellos no estd habilitado
(enel caso, treinta y cinco) para invocar garantias singulares con prescindencia
de larepercusion sobre el estado financiero del sistema y sobre el derecho de
sus restantes beneficarios. En este sentido, no puede obviarse la consideracion
de que, segiin el informe contable reiteradamente citado en esta sentencia, el
mes de abril de 1988 SEGBA tenfa en actividad veintitin mil ciento seis
agentes y diecinueve mil trescientos setenta y seis beneficiarios del Fondo
Compensador (confr. fs. 367, punto 10 propuesto por la demandada). A su
vez, para abonar los porcentajes pretendidos, deberfaincrementar laretencion
en aproximadamente el 1,8% a 2% de las remuneraciones en actividad, a
estar a lo recaudado y lo abonado a los beneficiarios, o integrar la diferencia,
y "una u otra alternativa conllevan necesariamente a un aumento que se
debera volcar sobre la tarifa del servicio que presta o, en el caso de
aumentarse los aportes del personal ello implica una reduccién del haber
neto a percibir por el personal en actividad, siempre que no se aumenten las
remuneraciones brutas de los agentes, lo cual implica nuevamente un costo
que debiera volcarse sobre la tarifa del servicio prestado" (confr. fs. 439). Por

“ello, no pudo prescindirse de la consideracién de qué consecuencias se
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derivarian —para el sistema— al aplicar el criterio que comprende a los
treinta y cinco actores, respecto de los 19.300 restantes beneficiarios.

Lo expuesto demuestra claramente que si alguna falla pudo imputéarsele
al sistema, ella responderia a las vicisitudes de la economfa en su conjunto
y no a la conducta de la demandada, como en definitiva aparece sosteniendo
el a quo; méxime cuando de las sucesivas modificaciones legislativas que se
hanresefiado precedentemente se desprende, sin hesitacion, que entodo caso
la solucién global se buscd en el marco de la convencion colectiva, y que la
empresa se sujetd a las pautas determinadas por la ley 21.476 y el decreto
1933/80 dictado en su consecuencia.

.- Porello, se resuelve: Revocarla sentencia apeladay rechaiar lademanda
‘(art. 16, segunda parte, de la ley 48). Con costas. Higase saber y,
oportunamente, remitase.

Mariano AuGgusTo CAVAGNA MARTINEZ — RobpoLrFo C. BARRA — CARLOS
S. FayT — Aucusto CESAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO.

DAVID DANIEL PALOIKA v. PROVINCIA pe BUENOS AIRES vy OTtra

BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS.

El hecho de que el art. 78 del C6digo Procesal disponga que puede solicitarse el
beneficio en cualquier estado del proceso, no significa que pueda serinvocado, hacia
el pasado, por quien ha tenido la debida defensa y result6 vencido en un incidente.

BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS.

La ratio legis de los arts. 78 y siguientes del C6digo Procesal serfa totalmente
desbordada si se otorgase al instituto, incluso al beneficio previsional que con!empla
el art. 81, efectos retroactivos a la fecha de su interposicién.
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BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS.

La ratio legis de los arts. 78 y siguientes del C6digo Procesal se encuentra en la
necesidad de conceder la posibilidad deacudiralajusticia a quien carece de los bienes
suficientes para afrontar los gastos que dicha situacién demanda.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Fuenos Aires, 26 de marzo de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

19) Que en su presentacién de fs. 81, el actor intenta hacer valer el
beneficio de litigar sin gastos que se encuentra en trdmite, con el propdsito
de no afrontar el pago de las costas a que fue condenado en la resolucién -
interlocutoria recaida a fs. 63/64. A esta soluci6n se opone la acreedora de
dichos honorarios. )

29) Que, si bien el beneficio puede solicitarse en cualquier estado del
proceso, no corresponde perder de vista la ratio legis que otorga fundamento
alas previsiones legales de los articulos 78 y siguientes del C6digo Procesal
Civil y Comercial de la Naci6n.

39) Que aquélla se encuentra en la necesidad de conceder la posibilidad
de acudir a la justicia a quien carece de los bienes suficientes para afrontar
los gastos que dicha situacién demanda. Asf{ se le otorgan los beneficios
necesarios para sortear dicho obstaculo, con el propésito de garantizar la
defensa en juicio y mantener la ignaldad de las partes en el proceso (articulo
16, Constitucién Nacional).

42) Que dicha raz6n legal seria totalmente desbordada si se otorgase al
instituto, incluso al beneficio provisional que contempla el articulo 81 del
ritual, efectos retroactivos a la fecha de su interposicién. Cabe partir de la
presunci6n en virtud de la cual, hasta el momento en que se lo plante6 se
contaba con los bienes necesarios para ejercer el derecho de defensa en juicio
como efectivamente se lo ejercid. El libre acceso a la instancia judicial no
puede implicar la liberacién de las obligaciones impuestas por sentencias
judiciales anteriores a la pretensién de la beneficiaria y que han pasado en
autoridad de cosa juzgada. El hecho de que el articulo 78 del cddigo de rito



DE JUSTICIA DE LA NACION 147
314

disponga que puede solicitarse en cualquier estado del proceso, no significa
t que pueda ser invocado —hacia el pasado— por quien ha tenido la debida
‘ defensa y result6 vencido —como sucede en el caso— en un incidente. De
lo contrario se le otorgarian al beneficio provisional efectos retroactivos que
la ley no contempla.

5%) Que la interposicion del incidente data del 14 de noviembre de 1990,
por 1o que no resulta oponible a la condena en costas y regulacién de
honorarios recaidos el 30 de noviembre de 1989 y el 18 de septiembre de
1990 respectivamente.

Por ello, se resuelve: Rechazar la oposici6n planteada por el actora fs. 81.
3 Notifiquese.

RicArRDO LEVENE (H) — CarLos S. FAYT — AucusTto CEsarR BELLUSCIO —
ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — EDUARDO MOLINE O’CONNOR.

JUAN EMILIO TORTEROLA v. PROVINCIA pg BUENOS AIRES

CONSTIITUCION NACIONAL: Constitucionalidad e inconstitucionalidad. Decretos
provinciales.

La indicacién que exige el decreto 142/89 de Buenos Aires, en el pedido de
certificacién, del notario local que intervendr4 en el acto notarial, constituye el
eslab6n inicial de un procedimiento viciado en la finalidad que lo informa, es decir,
crear recaudos previos a la inscripcién de los tftulos forsneos en desconocimiento de
la cldusula del art. 7° de la Constitucién Nacional y de ia ley 17.801.

DANOS Y PERJUICIOS: Determinacién de la indemnizacién. Daiio material.

La acci6n indemnizatoria requiere la prueba de la existencia real y concreta de los’
dafios. ) :
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DANOS Y PERJUICIOS: Determinacién de la indemnizacién. Dafio material.

Debe desestimarse el reclamo de la indemnizacién de los dafios que habrfa producido
al actor la implantacién de la ley 10.542 y del decreto 142/89 por la Provincia de
Buenos Aires, si no ha demostrado la existencia de operaciones concretas que haya
debido derivar a un escribano con registro en la provincia, ni aquélias en que le
hubiera sido necesaria la intervenci6n de alguno.

DICTAMENES DE LA PROCURADORA FiscAL DE LA CORTE SUPREMA

Suprema Corte:

La presente acci6n declarativa, del art. 322 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacién, fue promovida cuestiondndose disposiciones legales
y actos administrativos de caracter local en colisién, entre otros, con el
articulo 72 de 1a Constitucion Nacional.

Enconsecuencia, la materia del pleito resulta ser de aquellas especialmente
regidas por la Ley Fundamental a las que alude el art. 2% inciso 1% de laley
48, ya que versa sobre la preservacion del ordenamiento de las competencias
que la disposici6én constitucional confiere a las provincias entre si y con
relaci6n al gobierno nacional, en cuanto a los actos publicos otorgados en
una provincia, consagrando que gozan de entera fe en las demas.

Asf, entonces, dada la naturaleza federal de lamateria y, alserdemandada
una provincia, resulta de aplicacién al sub lite 1a doctrina sentada en la causa
publicada en Fallos: 304:310, en cuanto alli se estableci6 que la circunstancia
de que la radicacién de procesos de esta naturaleza haya de materializarse a
tenor de lo dispuesto por el art. 101 de la Constitucién Nacional, ante la
Corte, no importa por s{ sola un pronunciamiento sobre la admisibilidad de
la acci6n intentada.

A este respecto, y con apoyo en el pronunciamiento de V.E. del 10 de
septiembre de 1987 in re T.147.XXI. Recurso de Hecho. "Torterola, Juan
Emilio ¢/ Buenos Aires, Provincia de s/ recurso de amparo" —reiterado el 1°
de noviembre de 1988 en la causa F.133.XXII. "Ferreyra de Urcelay, Ana
Marfa y otro ¢/ Buenos Aires, Provincia de's/ inconst. de normas legales"—
corresponde tener por cumplimentados los extremos exigidos por el art. 322
del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion. '
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Habida cuenta de ello soy de la opinién que V.E. es competente para
conocer, en forma originaria, enel sub lite, enlos términos en que fue entablada
la accion. Buenos Aires, 21 de diciembre de 1988. Maria Graciela Reiriz.

Suprema Corte:

—I—

- En autos se presenta el escribano Juan Emilio Torterola invocando su
cardcter de escribano de registro notarial en la Capital Federal e interpone la
presente demanda, enlos términos del art. 322 del C6digo Procesal, tendiente
a obtener una declaracion de inconstitucionalidad de las leyes 10.446 y
10.542 dela Provincia de Buenos Aires, del decreto local 406/87 (fs. 34/44),
como asi tambi€n del decreto 142/89, reglamentario de la segunda de las
leyes citadas (fs. 55/57).

Relata que el Registro de la Propiedad Inmueble de la Provincia de
Buenos Aires le exigié el cumplimiento de las disposiciones legales
impugnadas y, en consecuencia, la indicacién de un notario bonaerense en
la gestion de solicitudes de certificados de dominio y en la inscripcion de
actos notariales llevados a cabo mediante su intervencién profesional.

Da cuentadelaexistencia de una serie de actos administrativos, emanados
de ese organismo provincial, que disponen el rechazo de sus peticiones con
fundamento en las normas citadas, acompafiando los signientes documentos:
a) el obrante a fs. 19/20, del 9 de enero de 1987, que rechazé su pedido de
certificado dominial, exigiendo "Citar el registro y el partido (Iey 10446)";
b) el de fs. 30, de fecha 14 de octubre de 1988, que rechazé un pedido de
inscripcién de escritura piblica exigiendo "Dar cumplimiento Dcto. 406/87
(art. 49)..." y ¢) el de fs. 32, del 12 6 15 de octubre de 1988, donde el Estado
local adopt6 igual criterio por "Falta sello y firma del escrib. interviniente
por Pcia...".

—II—

Corresponde pues considerar, por aplicacién de la doctrina de Fallos
304:310, si se encuentran reunidos en la especie los requisitos exigidos por
el articulo 322 del C.P.N. para este tipo de acciones, ya que la circunstancia
de que la radicacion de procesos de esta naturaleza haya de materializarse,
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a tenor de lo dispuesto por ¢l articulo 101 de la Constitucién Nacional, ante
la Corte, no importa por si sola un pronunciamiento sobre la admisibilidad
de la accién intentada.

Al respecto, V.E. ha precisado los recaudos para la procedencia formal
de la accién meramente declarativa: a) la concurrencia de un estado de
incertidumbre sobre la existencia y modalidad de unarelacién juridica; byun
interés juridico suficiente en el accionante, en la medida en que exista una
actividad explicita del poder administrador dirigida a hacer efectivas
consecuencias de dicha relacion, gravosas para el primero; c) la carencia de
otra viaalternativa paraarticularla pretensi6én que se trae al proceso, es decir,
un interés especifico en el uso de esta via (doctrina de la causa N.120, XX,
Originario "Newland, Leonardo ¢/ Santiago del Estero, Pcia. de s/ eximicién
de inversiones y recargos", del 19 de marzo de 1987, cons. 3%).

En cuanto al primero de esos recaudos, en oportunidad de pronunciarse
enlacausaC.612.L.XXII Originario. "Conarpesa Continental Armadores de
Pesca S.A. ¢/ Chubut, Pcia. de s/ accién declarativa", resuelta €l 22 de junio
de 1989, V.E. descart6 la existencia de un estado de incertidumbre, en
aquellos supuestos en que la autoridad local hiciera aplicaci6n, de las normas
que fundaban el reclamo de certeza, para sustentar sus actos, en ese caso,
resoluciones administrativas. Para asi decidir, el Tribunal tomé en
consideracién que esa manifestacién de voluntad del poder administrador,
adn cuando fuera contraria a los intereses del impugnante, disipaba cualquier
incertidumbre que pudiera existir respecto de la relacion juridica que unfa a
las partes.

Concluy6 que la declaracién pretendida, ademads de no ser necesaria para
otorgar certeza a relaci6n juridica alguna, devenia improcedente porabstracta,
debido a que ningdn acto administrativo local habia- sido objeto de
impugnaci6n en esa demanda (cons. 3°).

— I —
Con tales antecedentes cabe considerar si se satisfacen, en el caso, los
recaudos de admisibilidad resefiados, a laluz de 1as consideraciones efectuadas

ut supra .

Al respecto entiendo que, en lo que a la ley 10.542 y su decreto
reglamentario 142/89 atafie, se configuran en la especie tales requisitos,
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raz6n por la cual corresponde un pronunciamiento de V.E. sobre el fondo de
la cuestifn, esto es, su validez constitucional.

Ello asf, ya que existe una relacion juridica entre el actor y la demandada,
en la medida en que aquél estd comprendido en las previsiones de la
legislacion cuya inconstitucionalidad introduce, se encuentra alcanzado por
e€sas normas toda vez que necesitd gestionar certificados de dominio, a los
efectos de inscribir escrituras piiblicas pasadas ante su registro notarial en
Capital Federal, para surtir efectos en territorio de la provincia accionada.

Acreditan este extremo las constancias de fs. 19/20, 30 y 32,
independientemente de que las normas que fundan el rechazo de las peticiones
de que dan cuenta las primeras dos, esto es, la ley 10.446 y el decreto 406/
87, se encontraban ya derogadas al tiempo de promoverse la presente
demanda. Ello no obsta, en efecto, a que tales actos administrativos den
sustento a lalegitimacion del actor, en cuanto prueban su interés —concreto
¢ inmediato— en la impugnaci6n de las normas que —ahora vigentes— le
imposibilitan también obtener las certificaciones necesarias para lievar a
cabo la inscripcion registral.

Ademds de un interés juridico suficiente, media incertidumbre en la
relacion juridica que une a las partes en autos. Al respecto, €l rechazo
dispuesto por el Estado provincial con el dictado del acto administrativo
individualizado a fs. 30, se funda en undecreto que, a la fecha de promoverse
esta demanda —7 de diciembre de 1988— no s6lo no estaba expresamente
derogado, sino que ademds coexistia con la ley 10542, sancionada y
promulgada a mediados de 1987, y que ya habia entrado en vigencia. Con la
particularidad de que esta dltima dispensa un tratamiento diferente al punto,
en cuanto excluye la indicacién de un notario local y faculta a que la
expedicion de certificados, destinados a ser utilizados para otorgar actos
notariales fuera de la Provincia para surtir efectos en su territorio, puede ser
requerida directamente por el escribano que autorice el documento respectivo.

Tan disimil tratamiento pudo validamente arrojar la incertidumbre que
alega el presentante sobre su relacién juridica, teniendo en cuenta que el
Estado local aplicé un decreto, para rechazar el trimite, estando vigente una
norma de rango superior, cual es la ley 10542, que brinda un tratamiento
distinto al punto en cuestién.

Entiendo, pues, que el rechazo de fs. 30 pudo vélidamente generar en el
actor incertidumbre, en punto a la legislacién que fuera a aplicar el Estado
local, de optar por la gesti6n de una nueva certificacién; incertidumbre que,
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sobre la cuestién, puede considerarse subsistente ya que, ain cuando el
decreto 406/87 fue derogado, el 142/89 que lo reemplaza reitera, en similares
términos, la exigencia del notario local que intervendrd en el acto notarial
que motiva el pedido de certificacién, manteniendo el tratamiento
discriminatorio no previsto en la ley 10542,

Ello trae aparejada la necesidad de contar, asimismo, con un
pronunciamiento de V.E. que determine la legitimidad o no de la ley 10542 -
en punto a la exigencia que introduce, tambi€n de un notario local, para la
inscripcion de actos notariales llevados a cabo en 1os supuestos previstos por
la norma. A dichos efectos considero viable esta via declarativa, atendiendo
al caracter preventivo que reviste (Fallos: 307:2384, entre muchos otros, y
sus citas) ya que precisamente el actor procura precaver los efectos de un acto
en ciernes al que se atribuye ilegitimidad y lesién al régimen constitucional
federal (in re A.362 L.XXI. Originario. "Asociacién Escuela Escocesa San
Andrés y otros ¢/ Buenos Aires, Pcia. de y otro s/ declarativa", resueltael 21
de mayo de 1987).

Por lo demds, se configuran los restantes recaudos mencionados al citar
el precedente de la causa N.120 "Newland".

— IV —

Consideracién aparte merecen los planteos introducidos porel presentante
respecto de la ley 10446 y del decreto 406/87. Estas normas han perdido
vigencia, como ya adelanté, al haber sido derogadas por la ley 10542 y el
decreto 142/89, ambos del Estado provincial. Ello en cuanto esta dltima ley
modifica, en su art. 4% el dltimo parrafo del art. 42 del decreto—ley 11643/
63 —Ley Orgénica del Registro de la Propiedad Inmueble de la Provincia de
Buenos Aires— que habia sido introducido por la ley 10446, y el art. 7° del
decreto 142/89 deroga su igual 406/87.

Resulta de aplicacién, por ende, la jurisprudencia de V.E. —si bien en
materia de recurso extraordinario, pero aplicable en lo que aqui concierne
por los principios que la informan— en el sentido de que sus sentencias
deben atender a las circunstancias existentes al momento de la decision
(Fallos: 307:2483, entre muchos otros, y sus citas).

Por lo que un pronunciamiento sobre ia validez de la ley 10446 y del
decreto 406/87 deviene, en la actualidad, abstracto (conf. en igual sentido
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acapite IV del dictamen del Procurador Fiscal, Dr. Guillermo Lépez, el 22
de noviembre de 1989, en la causa R.364.L.XXI. "Rumi, Teresa ¢/ Buenos
Aires, Pcia. de s/ inconstitucionalidad"), razén por la cual carece de sentido
examinar la habilidad de la via declarativa intentada.

—V —

La cuestion se circunscribe, pues, a un pronunciamiento sobre la validez
de los articulos 185 a 188 del decreto—ley 9020/78, con las modificaciones
introducidas por la ley 10542, y su decreto reglamentario 142/89 (B.O. del
25 de enero de 1989).

Enlo que concierne alainscripcidn registral de actos notariales otorgados
fuera de la Provincia, para surtir efectos en su territorio, la actual redaccién
del art. 185 mencionado exige la intervencién de un notario local designado
porel escribano autorizante del documento, debiendo aquél dejar constancia
de su intervencién en la forma que establezca la reglamentacién (art. 19).

Por su parte, esta tltima fija que "Serd suficiente constancia de la
intervencién del notario local 1a suscripcién con su firma y sello profesional
del formulario cuyo disefio y caracteristicas resulta del Anexo I que forma
parte del presente decreto"” (art. 4° del decreto 142/89).

Al propio tiempo, y en lo que respecta a la solicitud de certificados de
dominio destinados a ser utilizados para otorgar actos notariales en las
condiciones sefialadas en los dos parrafos que anteceden, la actual redaccién
del articulo 186 del decreto—ley 9020/78 (conf. texto modificado porel art.

.1%delaley 10542) dispone quetal peticién "...podré ser requeridadirectamente

por el escribano que autorice el documento respectivo..."”.

Empero, ¢l decreto 142/89 exige, para tales supuestos, que el escribano
que solicita la certificacion deberd designar el notario local que intervendrd
en el otorgamiento del acto notarial a que se refiere ese certificado, en las
condiciones de autos, "... consignidndose €l nombre y apellido del notario
designado, su nimero de colegiado y el nimero de Registro Notarial y
Partido en el que actda”.

Lamismareglamentaciéndelega, enla Direccién Provincial del Registro
de la Propiedad, el establecimiento de las formas y procedimientos internos
necesarios para hacer constar tales datos en el asiento registral respectivo, asi
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como los que correspondan en el supuesto de reemplazo del notario
originalmente designado y establece que, en los casos de organismos
registrales no inmobiliarios, la designacién se practicard mediante nota que
contenga los datos indicados anteriormente (art. 2%).

—VI—

Ya en oportunidad de dictaminar, €l 5 de agosto de 1988, en la causa
P.426.L.XXI. Originario. "Pinto, Emesto H. ¢/ Buenos Aires, Pcia. de s/
inconstitucionalidad y dafios y perjuicios", donde se cuestionaba lalegitimidad
de la ley 10542 en cuanto a la intervencién que imponia de un notario
provincial para la inscripcién de escrituras piblicas llevadas a “cabo en
extrafia jurisdiccién para surtir efecto respecto de inmuebles situados ensede
de la provincia demandada, opiné, sobre la base de 1as consideraciones all{
expuestas a las que me remito en honor a la brevedad y doy aqui por
reproducidas, que cabia declarar la inconstitucionalidad de la norma en tales
supuestos. Entiendo, pues, innecesario ahondar sobre el punto, méxime
teniendo en cuenta que, en lo sustancial, los agravios defensistas han
recibido alli debida respuesta.

Y en cuanto a la solicitud de expedicién de certificados de dominio, a los
efectos del otorgamiento de actos notariales, este supuesto recibe, en la
normativade laley 10542, y adiferencia de o que sucede conlas inscripciones
mencionadas, un tratamiento distinto al que le dispensaban las disposiciones
legales anteriores, al legitimar al "escribano que autorice el documento
respectivo" para solicitar "directamente” certificados de dominio, con la
consiguiente eliminacién de la participacién de escribanos locales —a todo
evento— en estos supuestos.

Ello permite, a mi juicio y en coincidencia con las consideraciones
vertidas por el Sr. Procurador Fiscal Dr. Guillermo Lépez, en la causa
R.364.L.XXI. "Rumi" citada, tener por superados los Gbices constitucionales
que motivaron las declaraciones de invalidez de la ley 10191 y 10542 —en
1o que hace a las modificaciones que introdujo al art. 185 del decreto—ley
9020/78— en las causas "Molina" y "Pinto" mencionadas, lo cual deja
carente de toda substancia, en ese aspecto, a la accién que aqui se pretende.

Empero, adiferencia de lo que sucedia enla causa R.364, enautos la parte
actora ampli6 la demanda (fs.55) respecto del decreto provincial 142/89,
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reglamentario de la ley 10542, haciéndole extensiva la tacha de
inconstitucionalidad. Razén por la cual, habiendo integrado la litis,
corresponde un pronunciamiento al respecto.

Un andlisis de 1a norma me permite concluir que el Estado provincial ha
incurrido, en oportunidad de dictar esta reglamentacién, en un nuevo exceso
de sus facultades, ya que reincorpora, por esta via, como recaudo indispensable
para la tramitacién de solicitudes de certificado dominial, la designaciéndel
notario local que intervendra en la inscripcién registral del acto notarial a
otorgarse sobre la base de la certificacién en cuestién.

Asi entonces, no cabe otra conclusién que sostener que, el recaudo que
ha eliminado el Estado demandado con la sancién de la ley 10542, ha sido
reimplantado por via reglamentaria, ya que el decreto 142/89 adolece, en lo
que se refiere a la tramitacién de certificados de dominio, de los mismos
vicios de inconstitucionalidad de que se encontraba imbuida la legislacion
anterior a 1z ley 10542,

Corresponde, pues, declarar su invalidez ya que la indicacién que exige,
en el pedido de certificacidn, del notario local que intervendra en el acto
notarial, constituye, como dijo V.E. en la causa "Molina" citada, "...el
eslabén inicial de un procedimiento viciado en la finalidad que lo informa,
es decir, crear recaudos previos a la inscripcion de los titulos fordneos en
desconocimiento de la cldusula constitucional tantas veces citada y de laley
de fondo en materia registral (ley 17801)"(cons. 119).

— VI —

Por las razones expuestas, opino que corresponde rechazar el planteo de
inconstitucionalidad articulado por la parte actora, con el alcance sefialado,
esto es en lo que atafie al articulo 186 del decreto—ley 9020/78, conforme
las modificaciones introducidas por la ley 10542, y declararlo admisible
respecto del articulo 185 del mismo cuerpo legal, como asi también en
relacion al decreto 142/89 de la Provincia de Buenos Aires.

Asimismo, opino que corresponde rechazar los planteos de invalidez de
laley 10446 y del decreto 406/87, por haber devenido abstracta la cuestion.
Buenos Aires, 14 de marzo de 1990. Maria Graciela Reiriz.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Torterola, Juan Emilio ¢/ Buenos Aires, Provincia de
s/ inconstitucionalidad ley 10.542, decreto 406/87" de los que

Resulta:

1) Que a fs. 34/44 se presenta, por su propio derecho, Juan Emilio
Torterola y promueve demanda contra la Provincia de Buenos Aires por
inconstitucionalidad de las leyes 10.446, 10.542 y decreto 406/87. Relata
que, como surge de la prueba documental acompafiada, y no obstante lo
resuelto por esta Corte en la causa: M.267.XIX "Molina, Isaac ¢/ Buenos
Aires, Provincia de", la demandada siguié haciendo aplicacién de
disposiciones legales que son inconstitucionales. Reclama los dafios y
perjuicios producidos como consecuencia de ello, funda en derecho su
pretensién y solicita que en definitiva, se haga lugar a la demanda, con
costas.

II) Que, corrido el pertinente traslado de la demanda, a fs. 87/93 la
Provincia de Buenos Aires se presenta y la contesta. Sostiene que las
disposiciones legales citadas enla demanda, con excepcionde laley 10.542,
hansido derogadas por ésta que resulta concordante con la jurisprudenciadel
Tribunal en la causa citada por la parte actora, ya que la intervencion del
notario legal se exige s6lo para la determinacion de las obligaciones fiscales
y la verificacién dg su pago, 1o que no importa desconocer la eficacia del acto
piblico en los términos del art. 7° de la Constitucién Nacional. Niega la
procedencia de la indemnizacién perseguida, cita los precedentes en que
apoya su posicién y solicita que, en definitiva, se rechace la demanda.

1) Que a fs. 55/57 el actor amplia su demanda solicitando la declaracion
de incorstitucionalidad del decreto 142/89 por cuanto establece la necesaria
intervenci6n de un notario de la provincia para la inscripcién de documentos
pasados ante escribanos de esta ciudad.

Considerando:

19) Que la presente causa es de la competencia originaria de esta Corte
(arts. 100 y 101 de la Constitucién Nacional).

) el

RS
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2% Que si bien es cierto que las disposiciones legales atacadas de
inconstitucionales en el escrito inicial y en las que se sustenté €l caso
administrativo que da origen al reclamo han sido derogadas como se indica
en el dictamen de la Procuradora Fiscal, ello no es obstaculo para que, enla
especie, pueda considerarse subsistente el interés del justiciable en un
pronunciamiento del Tribunal.

En efecto, segin resulta de ]la documentacién acompaiiada por el actor,
el certificado de dominio cuya obtencién perseguia estaba destinado a
instrumentar una operacién de venta del inmueble sito en la Provincia de
Buenos Aires que indica. Por ello, y aun cuando la intervencién de un
escribano de la citada provincia no se requiera ya para la tramitacién de ese
recaudo previo, si resulta necesaria para la inscripcion del acto en cuestién
—Dbien que con la finalidad de verificar el cumplimiento de obligaciones
fiscales—. En consecuencia, y limitada a la solicitud contenida en el escrito
de ampliacién de demanda, subsiste la exigencia de una decisién por esta
Corte.

39) Que esta Corte ya ha tenido oportunidad de pronunciarse respecto de
la inconstitucionalidad de la ley 10.542 en la causa: P.426.XXI "Pinto,
Ermnesto H. ¢/ Buenos Aires, Provincia de s/ inconstitucionalidad y dafios y
perjuicios", pronunciamiento del 6 de diciembre de 1988, a cuyas
consideraciones corresponde remitirse a fin de evitar repeticiones innecesarias.

42) Que, con relacion al decreto 142/89, esta Corte comparte y hace suyos
los fundamentos de la Sra. Procuradora Fiscal, a los que se remite a fin de
evitar repeticiones innecesarias.

5%) Que el actor reclama igualmente la indemnizacién de los dafios y
perjuicios derivados de laimplantacin de las normas atacadas. Este reclamo
debe ser desestimado pues, con independencia de su indeterminacién
cuantitativa, laaccién indemnizatoria requiere la prueba de la existencia real
y concreta de los dafios (Fallos: 276:169; 302:1339; 306:876), 1a que en autos
no se ha producido. En efecto, el interesado no ha demostrado los extremos
en que funda esta pretension, esto es, la existencia de operaciones concretas
que hayadebido derivar aunescribano conregistro enla provinciademandada,
ni aquéllas en que le hubiera sido necesaria la intervencién de alguno.
Tampoco ha demostrado la existencia y necesidad de los vidticos cuyo
reembolso persigue, solucién que por idénticas razones corresponde hacer
extensiva al dafio moral desde que los extremos en que se funda este reclamo
no parecen suficientes como para configurar perjuicio alguno de esta
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naturaleza, sino que més bien se traducen en el temor a sufrir futuros e
inciertos dafios materiales. Finalmente, no puede admitirse el reclamo por
las costas que el actor debi6 abonar con motivo del pronunciamiento de fs.
94/95 de los autos seguidos entre las mismas partes (causa: T.147.XXT)
desde que ello obedecid a la condena en costas allf contenida con motivo de
la declaracién de caducidad de la instancia; consecuencia de 1a omisién del
litigante de instar el curso de ese proceso. Este alegado dafio no tiene, en
consecuencia, relacién de causalidad adecuada con la conducta de la
demandada.

Por ello, se decide: Hacer lugar a la demanda en cuanto persigue la
declaracién de inconstitucionalidad de la ley 10.542 y el decreto 142/89 de
la Provincia de Buenos Aires, que se declara, y rechazarla respecto del
reclamo de dafios y perjuicios, con costas en €l orden causado (art. 71 del
Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién).

Teniendo en cuentala labor desarrollada en el principal y de conformidad
con lo dispuesto por los arts. 6% incs. v, ¢ y d; 37 y 38 de la ley 21.839, se
regulan los honorarios de las Dras. Nora Ema Cofrancesco y Julia Josefina
Massaro, en conjunto, en la suma de diez millones cuatrocientos mil
australes (& 10.400.000). Notifiquese y, oportunamente, archivese.

RicarDO LEVENE (H) — RopoLro C. BARRA — CARLOS S. FAYT —
Aucusto CEsAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — JuULIO S.
NAzZARENO — EDUARDO MoOLINE O’ CONNOR.

RICARDO VICTOR CHELLI v. Cia. FINANCIERA SIC S.A.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por las personas. Nacién.

Lameraintervencién del Banco Central en el caricter de liquidador de unainstitucién
de crédito, no basta para atribuir el conocimiento de la causa a la justicia federal,
especialmente cuando no se encuentra en discusién su responsabilidad por dicha
gestién ni por el régimen de garantfa de los depésitos en moneda nacional y



DE JUSTICIA DE LA NACION 159
314

consecuentemente no se configuran, prima facie, sitnaciones que puedan perjudicar
directamente el patrimonio nacional (1).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por las personas. Nacién.

Es competente la justicia provincial para entender en la causa por cobro de pesos
documentado en un certificado de plazo fijo, si el actor desisti6é de la demanda contra
el Banco Central, renunciando a los reclamos a dicha entidad sustentados en el
régimen de garantfa de los dep6sitos, por lo que la dinica intervencién en que cabe al
Banco Central es en el caricter de liquidador.

MEDIDAS CAUTELARES.

Las medidas cautelares, o sus modificaciones, dictadas por jueces incompetentes y
apeladas por los interesados, pueden ser revisadas por un tribunal de grado de otro
fuero, en el cual el juicio ha continuado ulteriormente su trdmite (2).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por la materia. Causas
excluidas de la competencia federal.

Lacircunstancia de que alguno de los agravios quellegan a conocimiento del tribunal

de apelacién local pueda conducir al estudio de normas de naturaleza federal, no

Jjustifica la declaracién de su incompetencia y la remisién a la Camara Nacional de

seccidn, desde que todos los jueces de cualquier jerarqufa y fuero pueden interpretar

y aplicar la Constitucién y las leyes de la Nacién en las causas cuyo conocimiento les.
corresponda, sin perjuicio de que las cuestiones federales eventualmente comprendidas

puedan ser objeto de adecuada tutela por via del recurso extraordinario (3).

BODEGAS v VINEDOS DONATTI Hnos. S.A.

CONCURSOS.

Corresponde al juez de la quiebra regular los honorarios correspondientes a los
profesionales que intervinieron en el diligenciamiento de medidas cumplidas a su

(1) 26 de marzo. Causa: " Compaiifa Financiera Castelar ¢/ Machado, Jorge Antonio” ,
del 14 de octubre de 1986.

(1) Fallos: 312:203.

(3) Fallos: 310:2841.



160 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
314

pedido, en otra jurisdiccién judicial (arts. 264, 289, 290 y 291 dela Ley de Concursos)
@

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Inhibitoria: planteamiento
y tramite.

El criterio segiin el cual las cuestiones de competencia no pueden prosperar después
de concluido un proceso s6lo resulta aplicable cuando, por causas exclusivamente
imputables a quien promueveel incidente, el pedido deinhibitoriallega aconocimiento
del juzgado requerido de incompetencia encontrandose la sentencia dictada y
consentida o, en su caso, el trdmite correspondiente concluido (2).

JORGE D. ZOPPI ¥ Otros v. PROVINCIA pe BUENOS AIRES
(PODER JUDICIAL pe La PROVINCIA pe BUENOS AIRES)

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la
Corte Suprema. Generalidades.

Es admisible la prérroga de la competencia originaria de la Corte a favor de la
jurisdiccién provincial, si por ella optaren las partes expresa o tacitamente (3).

FLAVIO GRAVELLONI

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
delito.

Ante la multiplicidad de lugares de perpetracién del delito de privaci6n ilegal de la
libertad, cotresponde determinar la jurisdiccién competente de acuerdo a lo que

(1) 26 de marzo. Fallos: 308:706.
(2) Fallos: 307:2412.
(3) 26 de marzo. Fallos: 203:341; 280:62; 298:665.
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resulte mis conveniente desde el punto de vista de una m4s eficaz investigacion,
mayor economfa procesal y mejor defensa de los procesados (1).

WALTER SUAREZ

JURISDICCION Y COMPETENCIA : Competencia militar.

Uno de los fines sustanciales de la ley 23.049 ha sido el de restringir la competencia
militar a los delitos de tal naturaleza, excluyendo de esa jurisdiccién a los delitos
comunes en tiempo de paz (2). -

JURISDICCION Y COMPETENCIA : Competencia militar.

La defraudacién militar (arts. 843 y siguientes del C6digo de Justicia Militar) no se
diferencia en sustancia del delito previsto en el art. 261 del Cédigo Penal y en
consecuencia su juzgamiento resulta extrafio a los tribunales castrenses (3).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Delitos en
perjuicio de los bienes y rentas de la Nacién y de sus entidades autdrquicas.

Debe conocer la justicia federal en la causa donde se investiga el faltante de diversos
elementos del dep6sito de efectos de un regimiento, pues tales hechos tendieron a
defraudar el patrimonio de la Naci6n y afectaron el buen servicio de empleados
federales (4).

(1) 26 de marzo. Fallos: 303:934; 304:1322; 305:610; 306:1024.
(2) 26 de marzo. Fallos: 307:1018; 308:1586.

(3) Causa: " Di Lelle, Ricardo Angel" , del 5 de abril de 1990.
(4) Fallos: 308:1759.
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LLUIS JORGE JUAN BREARD

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Campetencié ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

Las eventuales modificaciones del lugar de internaci6n de la residencia del causante
no pueden alterar la competencia del juez que previno en la internaci6n, designando,
inclusive, un curador provisional.

DictaMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

_—

Afs. 153 elsefiorJueza cargo del Juzgado Nacional de Primera Instancia
enlo Civil N?4 de esta Capital Federal se declard incompetente para conocer
en el juicio.

Puso de manifiesto, a dicho fin, que el causante se encontraba internado
en la provincia del Chaco. En tal situacién, de conformidad con lo normado
por el articulo 59 inciso 8,% del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién y dada las necesidades de contralor ¢ inmediatez que —segiin
resalto— exigen procesos de la naturaleza —insania— del presente, resolvié
declararse incompetente para seguirentendiendo en las presentes actuaciones,
y remitirlas al juez en turno del lugar donde se encontraba la "residencia
actual" del causante.

Por su parte, la magistrada —subrogante— a cargo del Juzgado en lo
Civil y Comercial de la Octava Nominacién de Resistencia, provincia del
Chaco, tampoco admitié su jurisdiccién en el proceso, sobre la base que, a
los fines de ladeterminacin de la competencia en los juicios de insania, debe
tenerse encuenta el domicilio real del presunto incapaz, el que fue denunciado
en la ciudad de Buenos Aires. La residencia agregé es s6lo subsidiaria y
excepcional y no autoriza a modificar la radicacién de los autos (v. fs. 107
y vta.).
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Devuelta la causa a esta Capital, la Defensora Oficial de Pobres y
Ausentes dedujo revocatoria contra la decision de fojas 170 que tuvo por
recibidos los autos, recurso que fue admitido en ¢l pronunciamiento de fojas
179/180, en el que el sentenciante aplico el criterio expuesto en el dictamen
de esta Procuracién General in—re Competencia N2 619 — XXII, "Caimi,
José Antonio s/ internacién" —a cuyo capitulo II parrafos primero a tercero,
se remiti6 el Tribunal en su pronunciamiento del 22 de agosto de 1989—.

En tales condiciones, qued6 planteado un conflicto de competencia que
corresponde dirimir a V.E. en los términos del articulo 24, inciso 72, del
decreto—ley 1285/58.

— I —

Alos fines de dilucidar la cuestidn debo sefialar que de las constancias de
autos surge que en 1982 se inici6 por intermedio de la Asesora de Menores
de Incapaces, ante la justicia civil de esta Capital Federal denuncia por
declaracidn de incapacidad (v. fs. 7/8). Asimismo con tal motivo se dispuso
suinternacién del denunciado en un establecimiento ubicado en esta cindad
(v. fs. 18/20) y se designé curador provisional el que aceptd el cargo (v. fs.
63y 85). A fs. 90/95 se cumpli6 el respectivo informe clinico—psiquiatrico.

A la luz de los referidos antecedentes es mi parecer que resulta de
aplicaci6n al sub—ite el criterio expuesto por V.E. ensusentencia del 28 de '
abril de 1987 in re, Comp. 212, L.XXI, "Mansilla, Roberto Luis s/ art. 482
(32 parrafo) del citado Cédigo Civil —que remite al dictamen de esta
Procuraciény precedentes allicitados—enla medida queendicho precedente
se puso de manifiesto que las eventuales modificaciones del lugar de
internacién, del domicilio o residencia del incapaz, no resultan id6neas para
alterar la competenc1a de la jurisdiccién territorial ante la cual quedd
radicado el proceso.

No puedo dejar de sefialar, que las pautas aqui expuestas no se ven
modificadas por la jurisprudencia del Tribunal in re, Comp. 619, L.XXII,
"Caimi, José Antonio s/ internacién", sentencia del 22 de agosto de 1989;
desde que en este dltimo no concurrian —como ocurre en el sub lite segin
lo indiqué— los antecedentes previos de internaciones sucesivas endistintos
lugares que autorizaban, en aquel caso, a tener por radicado el juicio en la
jurisdiccién territorial que previno.
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Porello, soy de opinién que corresponde dirimir la contienda disponiendo
que corresponde al sefior Juez a cargo del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil N2 84 siga conociendo en este proceso. Buenos Aires,
9 de noviembre de 1990. Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Autos y Vistos; Considerando:

19) Que tanto el sefior juez a cargo del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil N® 4 de Capital Federal, como la sefiora juez a cargo del
Juzgado en lo Civil y Comercial de la Octava Nominacidn de Resistencia,

" Provincia del Chaco, se han declarado incompetentes para entender en estas

actuaciones. En consecuencia, corresponde que esta Corte resuelva el
conflicto de conformidad con lo prescripto por el art. 24, inc. 7%, del
decreto—Iley 1285/58.

2% Que en casos como €l presente, en que el juicio por declaracién de
incapacidad ha quedado radicado ante el juez del lugar de la residencia, que
derivé de la intervencién del afectado en el momento de iniciarse las
actuaciones, median razones anilogas a las que imponen considerar
subsistente la competencia del juez que hubiera declarado la interdiccion,
aunque el domicilio del incapaz se asiente en otra jurisdiccion (sentencias in
~ re: Comp. N® 584.XX. "Porta, Azucena Beatriz s/ insania" y Comp. N®
81.XXI. "Najman, Gustavo Gabriel s/ art. 10 ley 10.067", del 12 de
noviembre de 1985 y 20 de noviembre de 1986, respectivamente).

Las eventuales modificaciones del lugar de internacién o de la residencia
no pueden alterar la competencia del juez que previno en la internacién,
designando, inclusive, un curador provisional (doctrina de la sentencia de
fecha 28 de abril de 1987, in re: Comp. N2212.XXI1. "Mansilla, Roberto Luis
s/ art. 482, 3er. parrafo, del Cédigo Civil").

Por ello, de conformidad con lo dictaminado- por el sefior Procurador
General, declarase la competencia del sefior juez a cargo del Juzgado
Nacional de Primera Instancia en lo Civil N® 84 para seguir conociendo en
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las actuaciones, a quien se le remitirdn. Hagase saber al Juzgado enlo Civil
y Comercial de la Octava Nominacidn de Resistencia, Provincia del Chaco.

MaRIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — CARLOS S. FAYT — AUGUSTO
CEsaR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCI — EDUARDO MOLINE
O’CONNOR.

FUAD ABUCHEDID

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Excesos u omisiones en el pronunciamiento.

Corresponde dejar sin efecto la decisién que ordené efectuar un cuadro comparativo
para determinar la confiscatoriedad que provocd el cambio del sistema de movilidad
al que fue sometido el haber previsional, sin especificar con claridad cusles son los
servicios que se deberén computar ni aclarar la forma en que aplicarfa la ley 14.499,
dado que los fndices de la escala de reduccién del art. 4° se dejaron de dictar cuando
la ley fue derogada, pues conduce a la frustracién de garantfas que cuentan con
amparo constitucional.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracion de extremos conducentes.

Si la sentencia indica al ente previsional que realice los cllculos para determinar el
perjuicio denunciado, no pudo vélidamente prescindir del principal motivo de
agravio que se vincula con la falta de atencién por parte de la administracién de todos‘
los servicios prestados que permitieron acceder a la jubilacién.

JUBILACION Y PENSION.

Si bien los montos de los beneficios previsionales pueden sufrir una quita para el
futuro, sin menoscabo del derecho de propiedad, cuando circunstancias de interés
general asf lo aconsejen, esa reducci6én no debe ser confiscatoria ni arbitrariamente
desproporcionada.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Varias.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia, si aun cuando la intencién de 1a Cdmara
haya sido otorgar al jubilado la reparaci6n solicitada, el método no cumple con el
cometido, dado que ¢l monto del haber no mantendra la naturaleza sustitutiva que
imponen los principios que rigen la materia.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Fuad Abuchedid enla
causa Abuchedid, Fuad s/ jubilacién", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1%) Que la Sala IV de la Cé4mara Nacional de Apelaciones del Trabajo
declar$ la inconstitucionalidad de los arts. 49 y 53 de laley 18.037 y 12y 42
de la ley 21.864, e hizo lugar al reajuste del haber previsional cuando la
diferencia entre lo percibido por el titular y lo que le hubiera correspondido
cobrar por aplicacién de las leyes 14.499 y 14.473 —sistemas en virtud de
los cuales se habifa determinado el haber inicial— superara el 22%. Contra
este pronunciamiento el actor dedujo el recurso extraordinario cuya
denegacién dio origen a la presente queja.

29 Que el apelante se ag:-avia por entender que la sentencia omitié
considerar cuestiones propuestas, a la vez que prescindi6 de prueba decisiva
y contradijo constancias de la causa. Asimismo, afirma que la solucién es
autocontradictoria, porque aun cuando hace lugar al reajuste del haber, los
términos en que debe realizarse la liquidacién no conducen a la reparacién
del perjuicio patrimonial denunciado.

39 Que los agravios del titular dirigidos a cuestionar la decisién de la
alzada que ordena efectuar un cuadro comparativo para determinar la
confiscatoriedad que provocé el cambio del sistema de movilidad al que fue
sometido el haber previsional, sin especificar con claridad cuiles son los
servicios que se deberdn computar ni aclarar la forma en que se aplicaria la
ley 14.499 —dado que los indices de la escala de reducci6n del art. 42 se
dejaron de dictar cuando la ley fue derogada—, deben tener recepcién en
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esta instancia, pues lo decidido conduce a la frustracién de garantias que
cuentan con amparo constitucional.

4%) Que ello es asi porque si la sentencia indica al ente previsional que
realice los célculos para determinar el perjuicio denunciado, no pudo
vélidamente prescindir del principal motivo de agravio que se vincula conla
falta de atencién por parte de la administracién de todos los servicios
prestados que permitieron acceder a la jubilacién, en particular sise tiene en
cuenta que €l art. 23 de la ley 14.370, al establecer la prestacién tnica,
impone alos fines de la determinaci6n del haber que se considere la totalidad
de los afios de labor y de las remuneraciones percibidas (Fallos: 294:363;
303:1917). Por otra parte, no pudo tampoco €l a quo omitir indicar la forma
en que se salvarfa el tema del tope que establecia el articulo derogado citado,
pues de ese modo deja librada a la decisién de la administracidn la solucién
de temas que fueron sometidos a su examen,

5% Que, asimismo, deben prosperar las impugnaciones que cuestionan el
porcentaje de disminucién de la prestacion aceptado por la alzada, ya que si
bienes cierto que se haadmitido que los montos de los beneficios previsionales
pueden sufrir una quita para el futuro sin menoscabo del derecho de
propiedad cuando circunstancias de interés general as{ lo aconsejen, no lo es
menos que se ha destacado también que esa reducciénno debe serconﬁscatona
ni arbitrariamente desproporcionada. '

6% Que, en el caso, el porcentaje de quita es excesivo, segin lo ha
sefialado el Tribunal en Fallos: 279:389; 280:424; 294:84; 305:2119 y
causas: M.654.XIX. "Méndez, Enrique s/ jubilacién", fallada el 30 de julio
de1985; C.289y C.312.XXI. "Caprile, Nélida Carmens/ jubilacién", fallada
el 10 de agosto de 1989 y C.409.XXII, "Chiappini, Carlos s/ jubilacién s/
reajuste", de fecha 6 de febrero de 1990, con fundamentos que cabe dar por
reprodumdos en razén de 1a brevedad.

7%) Que, en consecuencia, aun cuando la intencién de 1a Cdmara hayasido
otorgar al jubilado la reparacién solicitada, el método propuesto no cumple
con el cometido, dado que el monto del haber no mantendra la naturaleza
sustitutiva que imponen los principios que rigen la materia, en virtud de la
incidencia negativa que ocasionarén los factores sefialados.

8% Que, en tales condiciones, corresponde declarar proécdente elrecurso
extraordinario y dejar sin efecto la sentencia, habida cuenta de que los
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agravios ponen de manifiesto la relacién directa entre lo decidido y las
garantias constitucionales que se invocan como vulneradas.

Por ello, se declara procedente €l recurso extraordinario y se deja sin
efecto la sentencia. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que, por
quien corresponda, se dicte un nuevo fallo de acuerdo a lo expresado.
Agréguese la queja al principal. Notifiquese y remitase.

CARLOS S. FAYT — AucusTo CEsaR BELLUSCIO ~— ENRIQUE SANTIAGO
PETRACCHI — JULIO S. NAZARENO — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR.

JOSE CARLOS BRIGULLIO vy OtrOsS V.
SERVICIOS ELECTRICOS per GRAN BUENOS AIRES S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacion
de normas y actos comunes.

Lo resuelto sobre temas de hecho, prueba y derecho comdn, admite revisién en
supuestos excepcionales, cuando se ha prescindido de considerar la normativa
vigente y su relacién con las circunstancias concretas de la causa, para arribar a una
correcta solucién del caso, con grave lesién de los derechos y garantfas establecidos
en la Constitucién Nacional (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que hizo lugar, con base en el convenio
colectivo 78/75, alas diferencias salariales reclamadas por la incorrecta liquidacién
del rubro "prorrateo”, omitiendo referirse al decreto 1933/80 y a la resolucién
conjunta del Ministerio de Trabajo 311/83, del Ministerio de Obras y Servicios
Pdblicos 376/83 y Ministerio de Economfa 481/83, que fueror invocadas
oportunamente por la demandada, lo que tenfa fundamental relevancia para la
correcta solucién del litigio.

(1) 26 de marzo.
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SERAFINA BONIFACIA BLANCO v. CAJA NACIONAL pe PREVISION
DE LA INDUSTRIA, COMERCIO Y ACTIVIDADES CIVILES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Regquisitos propios. Cuestiones no federéles.

Interpretacién de normas locales de procedimientos.

La circunstancia de que-dos agravios se vinculen con cuestiones procesales no impide
1a apertura del recurso cuando, con menoscabo de la garantfa de la defensa en juicio,
el tribunal ha prescindido de examinar cuestiones oportunamente propuestas y
conducentes para la correcta solucién del caso y ha incurrido en excesivo rigor
formal, incompatible con la interpretacién que debe primar en los temas que hacen a
la seguridad social.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto. N
Corresponde dejar sin efecto la sentencia que confirmé la resolucién administrativa
que habfa considerado extemporéneo el escrito dirigidoa impugnarladenegaci6n del
reajuste del haber jubilatorio, en tanto se ajusta a un mero ritualismo y desatiende los
términos de las objeciones efectuadas por la pensionada que, aunque de manera
mfnima, cumple los requisitos exigidos para mantener la apelacién. -

PREVISION SOCIAL.

El trdmite que los entes previsionales imprimieron al expediente y los errores que se
cometieron no pueden redundar en contra de los intereses de la pensionada, alo que .
se suma la paralizacién de las actuaciones a rafz del dictado de los decretos de
emergencia y el cambio de competencia con la creaci6n del fuero especializado que
modificé el procedimiento, circunstancias todas ellas que impideron un ordenado
seguimiento de la causa para lograr un adecuado servicio de la justicia.

JUBILACION Y PENSION.
Cuando deben evaluarse situaciones vinculadas con beneficios de naturaleza

alimentaria, se deben extremar las precauciones a fin de lograr que lleguen a tiempo
y en forma adecuada. :

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Blanco, Serafina Bonifacia ¢/ Caja Nacional de Prevision de la Industria,
Comercio y Actividades Civiles", para decidir sobre su procedencia.
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Considerando:

1?) Que la Sala Il de 1a Cdmara Nacional de Apelaciones de la Seguridad
Social declar6 formalmente procedente laapelacién y confirmé laresolucién
admxmstratlva que habia considerado extempordneo el escrito dirigido a
impugnar la denegacién del reajuste del haber jubilatorio. Contra ese
pronunciamiento se dedujo el recurso extraordinario cuya denegacién dio
origen a la presente queja.

2°) Que aun cuando los agravios s¢ vinculan con cuestiones procesales,
temas ajenos —como regla y por su naturaleza— a la instancia del art. 14 de
la ley 48, ello no impide la apertura del recurso cuando, con menoscabo de
la garantia de la defensa en juicio, el tribunal ha prescindido de examinar
- cuestiones oportunamente propuestas y conducentes para la correcta solucién
del caso y ha incurrido en excesivo rigor formal, incompatible con la
interpretacion que debe primar en los temas que hacen a la Seguridad Social.

3%) Que, en efecto, la sentencia que declara presentado fuera de término
el escrito-de apelacién de fs. 36 tiene los vicios sefialados, toda vez que se
ajusta a un mero ritualismo y desatiende los términos de las objeciones
efectuadas por la pensionada a fs. 44/45, la cual —aunque de manera
minima— cumple los requisitos exigidos para mantener dicha apelacién,
conforme con lo declarado poreste Tribunal enla causa: V.83.XXI "Visintini,
Elisa Esther s/jubilacién porinvalidez" de fecha 27 de agosto de 1987, entre
otras. '

4%) Que, por otra parte, el trdmite que los entes previsionales imprimieron
al expediente y los errores que se cometieron no pueden redundar en contra
de los intereses de la actora, a 1o que se suma la paralizacién de las
actuaciones a raiz del dictado de los decretos de emergencia y el cambio de
competencia con la creacién del fuero especializado que modificé el
procedimiento, circunstancias todas ellas que impidieron un ordenado
seguimiento de la causa para lograr un adecuado servicio de la justicia.

5% Que, en consecuencia, al existir en el expedlente tres escritos de
apelaci6n dirigidos a cuestionar la decisién de la Caja de denegar el reajuste,
se presenta como excesivamente formalista el criterio utilizado en el fallo,
pues es doctrina de esta Corte que cuando deben evaluarse situaciones
vinculadas con beneficios de naturaleza alimentaria se deben extremar las
precauciones a fin de lograr que lleguen a tiempo y en forma adecuada
(Fallos: 288:439; 291:245; 294.94).
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6°) Que, entales condiciones, corresponde declarar procedente el recurso
extraordinario, ya que los agravios ponen de manifiesto que media relacién
directa entre lo resuelto y las garantfas constitucionales que se dicen’
vulneradas.

Por ello, se declara procedente €l recurso extraordinario y se deja sin
efecto la sentencia apelada. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que,
por quien corresponda, se dicte un nuevo fallo de acuerdo con lo expresado.
Agréguese la queja al principal. Notifiquese y remitase.

CARLOS S. FAYT — AucusTo CESAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO —
JuLio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’CONNOR. '

MARIA CONCEPCION FELIC] ¥ OTroS V.
EMPRESA NACIONAL pe TELECOMUNICACIONES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Es descalificable la sentencia de la C4dmara Nacional del Trabajo, si los fundamentos
dados para justificar el apartamiento dela doctrina del plenario 257 que estableci6 que
la resolucién del Ministerio de Trabajo 421/82 no rige las remuneraciones del
personal vinculado can las empresas del Estado, no son congruentes con el objeto de
1a litis ni con la recomposici6n salarial que efectu6 el perito contador en su informe.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa Felici, Maria Concepcién y otros ¢/ Empresa Nacional de
Telecomunicaciones", para decidir sobre su procedencia.
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Considerando:

12) Que contra la sentencia de la Sala IV de la Camara Nacional de
Apelaciones del Trabajo que, al modificar la de primera instancia, establecié
que ¢l monto de condena por diferencias de salarios resultaria del informe
que ordend realizar al perito contador de acuerdo a las pautas fijadas en sus
considerandos, la demandada interpuso el recurso extraordinario cuya
denegacién motivé la queja en examen.

2% Que la apelante sostiene que la decision es arbitraria y lesiona los
derechos constitucionales de propiedad y de la defensa en juicio, en tanto si
bien manifiesta hacerlo, no aplica la doctrina del fallo plenario 257 en lo
referente a la resolucidn 421/82 —vulnerando lo dispuesto en el art. 303 del
Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién— pues fundala condena en
¢l peritaje sin advertir que el experto al determinar las pautas de aumento de
los salarios, tuvo en cuenta los porcentajes establecidos por la resolucidn
citada.

39 Que asiste razon al recurrente pues aun cuando se acepte el criterio
segin el cual el apartamiento de un fallo plenario dictado por la Cdmara
Nacional de Apelaciones del Trabajo constituye cuestion ajena al recurso
extraordinario, ello es asi cuando la sentencia exhibe fundamentos acordes
con la indole y complejidad de las cuestiones debatidas (confr. causa
N.63.XXII. "Nifiez, José y otros ¢/ Segba", sentencia del 13 de abril de 1989
y sus citas).

4%) Que en el sub examine se presenta el caso de excepcidn a la regla
enunciada, pues los fundamentos dados por el a quo para justificar el
apartamiento de la doctrina plenaria y confirmar —en consecuencia— la
decisién de primera instancia no son congruentes con el objeto de la litis, ni
con la recomposicidn salarial que efectud el perito contador en su informe.
En efecto, la controversia gir6 en torno a la existencia o no de diferencias
salariales, la demandada negé que los actores fuesen acreedores a suma
alguna como consecuencia de la aplicacion de los decretos 439/82, 1639/82
y resolucién del Ministerio de Trabajo 421/82, y de la prueba pericial
contable se desprende que, a finde calcular la evolucidn salarial enlos meses
de noviembre y diciembre de 1982, se tuvieron en cuenta los porcentajes
establecidos por la resolucién del Ministerio de Trabajo 421/82 (confr. fs.
136/145 y 269/299).

Alrespecto, es conveniente seiialar que conforme la doctrina del plenario
257,laresoluciéndel Ministerio de Trabajo 421/82 norige las remuneraciones
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del personal vinculado con las empresas del Estado, pues'la adecuacién
establecida por el decreto 439/82 debe efectuarse de conformidad con lo que
dispongan resoluciones conjuntas del Ministerio respectivo y los de Trabajo
y Economia.

5% Que, en tales condiciones, corresponde dejar sin efecto el fallo
apelado, en tanto no constituye derivacién razonada del derecho vigente con
referencia a las circunstancias concretas de la causa, ni brinda adecuada
respuesta a los argumentos que formuld la afectada en defensa de sus
derechos, con grave menoscabo de las garantias constitucionales que se
dicen conculcadas.

Por ello se hace lugar a la queja y al recurso extraordinario, y se deja sin
efecto el pronunciamiento. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que,
por quien corresponda, se dicte una nueva conarreglo al presente. Con costas
(art. 68 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de 1a Nacién). Reintégrese el
depésito de fs. 22. Agréguese la queja al principal, higase saber y,
oportunamente, remitase.

MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — AuGUSTO CESAR BELLUSCIO —
JurLio S. NazarReENO — JULIO OYHANARTE — EpUARDO MoLINE O’CONNOR.

JUAN RAMON MEARNOS v Otros v. FERROCARRILES ARGENTINOS
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacién
de normas locales de procedimientos. Costas y honorarios.

Es admisible el recurso extraordinario respecto de regulaciones de honorarios,

cuando se omitié efectuar un tratamiento adecuado del asunto apartdndose del
derecho vigente con aplicaci6n a las circunstancias comprobadas de la causa ( 1).

(1) 26 de marzo.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Regquisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normativa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que elev6.los honorarios regulados al perito
contador con total desconocimiento de los topes contemplados en el decreto—ley
16.638/57 que sélo autoriza, cuando el monto de la sentencia no alcance el 75% del
valor reclamado en la demanda, a fijar los estipendios en funcién de un porcentaje
mayor al de la escala general, pero no permite alterar la base regulatoria que la propia
norma establece, o sea la cantidad fijada en el fallo definitivo.

JUAN CARLOS ORMACHEA

RECURSO EXTRAORDINARIOQ: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracién de circunstancias de hecho y prueba.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que absolvié al imputado del delito de
lesiones culposas, haciendo prevalecer indebidamente sus dichos respecto del cuadro
indiciario reunido a partir de las circunstancias de tiempo, lugar y modo en que fue
aprehendido, méxime cuando su comportamiento durante los hechos y después de
ellos no puede interpretarse como el de alguien ajeno a su comisién.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusién de
las cuestiones de hecho. Reglas generales.

LaCorte puede conocer en un planteo que involucra el examen de una cuestién fctica
y probatoria, cuando la apreciacién efectuada en la sentencia excede el 1fmite de
razonabilidad a que est4 subordinada la valoracién de la prueba.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introduccién de la cuestién federal.
Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposicién del recurso extraordinario.

Es improcedente el recurso extraordinario deducido por el Fiscal de C4mara contra
lasentencia de la CAmara que revocé la condenadictada por el juezde grado, si omitié
mejorar los fundamentos de la sentencia de primera instancia, no obstante que las
cuestiones delas que ahora se agravia fueron introducidas porla defensa, de modo que
la arbitrariedad que alega resulta tardfa (Disidencia del Dr. Enrique Santiago Petracchi).
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DiCTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Se trae queja por denegatoria del recurso extraordinario interpuesto por
el representante del Ministerio Piblico, contra la sentencia dictada por la
Céamara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional dela Capital
Federal, que revoca la del Juez de grado, que condené a Juan Carlos
Ormachea a la pena de un mes de prisién en suspenso y tres afios de
inhabilitacién especial para conducir automotores, por considerarlo
penalmente responsable del delito de lesiones culposas (art. 94 del C. Penal).

Suscintamente, el apelante afirma que el failo contra el que alza carece
de la fundamentacién suficiente para ser considerada una decisién
judicialmente valida, y causa agravio a la garantia de defensa en juicio ydel
debido proceso que también ampara al Ministerio Pdblico (art. 18 de la
Constitucién Nacional y doctrina de la Corte Suprema de Justicia).

Los agravios traidos a consideracién de la Corte, no obstante referirse a
cuestiones de hecho, prueba y derecho comiin, ajenos —como regla y pof'su
naturaleza—, al remedio federal, suscitan, en mi opinién, cuestién federal
bastante para su examen por la via intentada porque, en este caso, 1o resuelto
adolece de una nitida falencia critica en la apreciacién completa de los
distintos elementos de juicio que conduce asi a la frustraci6n de las garantias
constitucionales invocadas, resultando en consecuencia arbitrario el fallo.

En efecto, el a quo decidié como lo hiza, funddndose en que si bien no
cabe duda acerca de la materialidad del delitc de lesiones en que resulta
damnificada Maria Serra, la prueba colectada careeg del suficiente grado de
certeza que requiere una condenacion. Ello puede advertirse cuando la
Camara para sustentar dicha conclusi6n, afirma que frent¢ a la negativa del
procesado de haber sido el conductor del colectivo del cual eay6 la victima
por la puerta abierta y como consecuencia de una brusca maniobra, s6lo se
alza el dicho en contrario del testigo Sudrez, quien indica que era et interno
48 de la linea 146 (es decir el que conduce el imputado) aquél del cual fué
despedida. Y como el indicio que surge del testimonio del interventor, a
quien el encausado reconoci6 su participacién en el hecho, unido a dicha
solitaria versién, no basta para desmentir a Ormachea, sosteniendo asf, que
al menos "favor rei" debe adoptarse una solucién liberatoria.



176 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
314

Surge asi en forma clara que €l a quo deja de considerar, de manera
arbitraria, el resto de las probanzas de autos como que resulta sin sustento
16gico alguno, su conclusién de invalidar caprichosamente esta declaracion,
convalidada por prueba independiente. El testigo Suérez, —coherente,
sélido, sin sospecha alguna de mendacidad, que explica el por qué de su
presencia en autos y que ratifica los dichos de la victima a fs. 15—, muestra
detalles relevantes de lo que percibié en forma directa, no solo describiendo
pormenorizadamente el hecho e identificando sin duda alguna el interno del
vehiculo; sino también aportando circunstancias importantes para apuntalar
sus dichos, como por ejemplo que €l en persona se traslada hasta el domicilio
de la victima para anoticiar a sus familiares sobre €l accidente que habfa
sufrido, observando antes de retirarse del lugar, el traslado en ambulancia de
la anciana.

El referido testimonio es coincidente con el aportado por el preventor, que
recoge la espontdnea version del encartado, inmediatamente de producido el
hecho, no surgiendo del mismo ningtn elemento que permita poner en dudas
su veracidad.

La Cémara solamente ha estimado asi lo manifestado por el acusado,
dandole valor excluyente, olvidando que por otra parte no supo dar una
respuesta seria al interrogante de ser el Ginico vehiculo en el lugar del hecho,
permaneciendo alli casi veinticinco minutos, siendo que estaba en servicio,
y sometiéndose —como bien lo destaca el quejoso— tranquilamente a su
detencion y alos peritajes pertinentes, motivando la paralizaciéntemporaria
del vehiculo con el perjuicio que ello significaba, lo que resulta inexplicable,
salvo que veamos en €l un exceso de caridad en asistir al infortunio de
Ormachea. Esto genera sin duda, por si solo, una seria presuncién de culpa,
que corrobora ¢l dicho de Suérez. :

Es decir que la Camara encuentra suficientes los dichos del acusado,
omitiendo una valoraciénobjetiva y conjuntade las constancias y presunciones
que surgen del recto proceso, omitiendo hacerlo con otra prueba, cuando en
realidad debi6é examinarlas también en su conjunto, lo que obligadamente
llevarian a la total eficacia de éstas, teniendo en cuentia su diversidad,
correlacién y concordancia, pero no de un tratamiento ejecutado en forma
particular, independiente; proceder éste que desvirtda la esencia de este
medio probatorio y que introduce en €l pronunciamiento un vicio que lo
invalida (Fallos: 300:932, consid. III). Concretamente, no hay razén legal
para descalificar la prueba acusatoria a la luz de las normas que informan



DE JUSTICIA DE LA NACION 177
314

nuestro rito penal, so riesgo de llevaralin dubio proreo a extremos que exceden
en mucho su fundamentacién constitucional.

En consecuencia y con el alcance indicado, considero que se debe hacer
lugar al recurso interpuesto, dejandose sin efecto la sentencia dictada y
ordenar se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo a derecho. Buenos
Aires, 17 de diciembre de 1990.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Ricardo G. Rongo,
Fiscal ante la Camara Nacional de Apelaciones enlo Criminal y Correccional
de la Fiscalia N® 1 en la causa Ormachea, Juan Carlos s/ lesiones culposas
(art. 94 del Cédigo Penal) causa N° 39.203", para decidir sobre su
procedencia.

Considerando:

1%) Que la Cdmara Nacional de Apelaciones enlo Criminal y Correccional,
por su Sala VII, revocé la sentencia que habfa condenado a Juan Carlos
Ormachea a la pena de un mes de prisién en suspenso y tres afios de
inhabilitacién especial para conducir automotores por.considerarlo
penalmente responsable del delito de lesiones culposas (art. 94 del Codigo
Penal). Contra dicho pronunciamiento interpuso el Fiscal de Cimara recurso
extraordinario, cuya denegacién motivd esta queja.

29) Que sustent6 la apelacién en la doctrina de la arbitrariedad por carecer
la sentencia de fundamentacién suficiente para ser considerada una decisién
judicial valida, y causar agravio a la garantia de defensa enjuicio y del debido
proceso que también ampara al Ministerio Piblico (art. 18 de 1a Constitucién
Nacional y doctrina de esta Corte).

39) Que si bien el tema involucrado en el recurso remite al examen de una
cuestién factica y probatoria, extrafia —en principio— a la instancia del
articulo 14 de la ley 48, ello no es 6bice para que la Corte pueda conocer en
un planteo de esa naturaleza cuando —como -en el caso— la apreciacion
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efectuada en la sentencia excede el limite de razonabilidad a que estd
subordinada la valoracién de la prueba (causa: N.114.XX, "Nervi, Renato
Albino y otros ¢/ Dalfino, Rafael y otros s/ dafios y perjuicios", del 26 de
octubre de 1989).

42) Que ello se ha verificado en €l sub examine cuando el a quo, pese a no
tener duda acerca de la materialidad del delito de lesiones en que resulta
damnificada Maria Estela Serra, desestima la prueba colectada por carecer
del suficiente grado de certeza que requiere una condenacién. La Cémara
fundamenta su decisién en la negativa del procesado de haber sido el
conductor del colectivo del cual cayé la victima por la puerta abierta y como
consecuencia de una brusca maniobra. Negativa contra la cual s6lo se alzaria
el testigo de fs. 31, que indica que era el interno de la linea 146 conducido
por el imputado, aquél del cual fue despedida la victima. Y como el indicio
que surgiria del testimonio del interventor, a quien el imputado reconoci6 su
participaci6én en el hecho, aun unido a dicha solidaria versién, no bastaria
para desmentir al procesado, al menos favor rei debia adoptarse una solucién
liberatoria.

5%) Que la falta de ponderacién racional de elementos probatorios ha
reducido el fundamento del fallo a lasola voluntad del a quo. Ello es asi, pues
la declaracién prestada por el testigo Sudrez —pasajero del colectivo— que
contiene un relato detallado y 16gico del accidente dando razén de sus dichos,
que sinel menor indicio de mendacidad ratifica lo manifestado porla victima
afs. 15, que es coincidente con €l aportado por ¢l preventor, y que recoge la
espontdnea versién del imputado al concurrir al lugar de los hechos, es
invalidada por la Cimara para dar valor excluyente a lo manifestado
posteriormente por el acusado.

De tal manera, se ha hecho prevalecer indebidamente a los dichos del
procesado respecto del cuadro indiciario reunido a partir de las circunstancias
del tiempo, lugar y modo en las cuales fue aprehendido (causa: 1.12.XXII,
"Irigoyen, Marcelo y otro s/ robo de automotor”, del 10 de noviembre de
1988), mixime cuando el comportamiento del imputado durante los hechos
y después de ellos no puede interpretarse como €l de alguien ajeno a su
comisién.

Enefecto, seria inexplicable que siendo ajeno alos mismos, permaneciera
en ¢l lugar interrumpiendo el recorrido del servicio, aceptara penhanecer
detenido varias horas y la paralizacién del vehiculo, con su consecuente
perjuicio, para la realizacién de los pertinentes peritajes. Estos actos generan
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por si solos una seria presuncién en su contra, que corrobora los dichos del
testigo.

Se trata, por lo tanto, de la omisién de valorar prueba conducente
regularmente incorporada al juicio que acarrea la descalificacién del
pronunciamiento con arreglo a la doctrina invocada por el recurrente.

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador
General, se hace lugar a la queja y se deja sin efecto el pronunciamiento
apelado. Vuelva al tribunal de origen para que, por intermedio de quien
corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a derecho. Agréguese al
principal, hdgase saber y remitase.

RicArRDO LEVENE (H) — RopoLro C. BARRA — AUGUSTO CESAR BELLUSCIO
— ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI (en disidencia) — JuLio S. NAZARENO
— EDUARDO MOLINE O’CONNOR.

DISIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI

Considerando:

Que es improcedente €l recurso extraordinario dedacido por el Fiscal de
Cémara contra la sentencia de la Sala VII de la Cdmara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional que revocé la condena dictada
poreljuezde grado y absolvié al procesado porel delito de lesiones culposas,
pues el representante del ministerio ptblico omitié mejorarlos fundamentos
de lasentencia de primera instancia, no obstante que las cuestiones de las que
ahora se agravia fueron introducidas por la defensa, de modo que la
arbitrariedad que alega resulta tardfa (confr. Fallos: 305:1835, y causas:
M.215.XX. "Muschietti—Piana, Victor ¢/ Oliva, Vicente F."; B.646.XX.
"Botana, Helvio Ildefonso s/ calumnias e injurias", E.137.XXI. "Estrada,
Francisco Benito" y F.251.XXII. "Ferreyra, Benjamin Nelson" resueltas el
17 de octubre de 1985, 25 de septiembre de 1986, 16 de agosto de 1988 y13
de abril de 1989, respectivamente).

Por ello, se destima la queja. Higase saber y archivese.

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.
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RAMON ELIESER RAMIREZ v. SUCESORES pe
GERONIMO JUAN FRANCISCO FRONTINI

RECURSO EXTI RAORDINARI O: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusion de

las cuestiones de hecho.

La circunstancia de que los agravios propuestos remitan al examen de cuestiones de
hecho, prueba y derecho comitn no impide la apertura del recurso cuando la decisién
contiene defectos graves de fundamentacién que redundan en menoscabo de la
garantfa de la defensa en juicio (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto.

Corresponde dejar sin efecto lasentencia que rechazé la demanda por reconocimiento
de filiacién extramatrimonial y peticién de herencia, si al limitarse a realizar un
anélisis parcial y aislado de diversos elementos de conviccién, sin integrarlos en el
conjunto, no se ajusta a las reglas de la sana crftica, traduce un claro exceso ritual en
menoscabo de la verdad objetiva en que se sustenta la pretensién (2).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracién de circunstancias de hecho y prueba.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechaz6 1a demanda por reconocimiento
de filiaci6n extramatrimonial y peticién de herencia, si resulta particularmente
objetable la eficacia probatoria asignada a la confesién extrajudicial del demandante,
puesto que mediante ella se admitié un determinado estado de familia sin tener en
cuenta que, por vincularse tal estado a derechos indisponibles, se encontraba sujeto
a una regulacién de orden piblico, ajena al 4mbito de la autonomfa de la voluntad
individual.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Apartamiento de constancias de la causa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechaz6 1a demanda por reconocimiento
de filiaci6n extramatrimonial y peticién de herencia, si mediante consideraciones
genéricas y carentes de rigor, se ha renunciado a efectuar una apreciacién crftica de
las numerosas declaraciones testificales producidas a pesar de que por las condiciones
personales de los deponentes y por el lugar y la época en que ocurrieron los hechos,
tales declaraciones podrfan tener clara incidencia en el resultado del juicio y cobrar
particular relevancia a los fines de acreditar la posesi6n de estado (3).

(1) 26 de marzo. )
(2) Fallos: 297:100; 303:2080.
(3) Fallos: 297:100.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible el recurso extraordinario contra la sentencia que rechaz6 la demanda
por reconocimiento de filiacién extramatrimonial y peticién de herencia: art. 280 del
Cédigo Procesal (Disidencia del Dr. Rodolfo C. Barra).

REBECA RAQUEL WLOS v. ARMANDO J.A. PELLEJERO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclusién de
las cuestiones de hecho. Varias.

Lacircunstancia de que los agravios de la apelante se refieran a cuestiones de hecho,
prueba y derecho comin, no constituye 6bice decisivo para abrir el recurso cuando
con menoscabo de garantfas constitucionales, el tribunal dio a las estipulaciones de
un contrato un alcance refiido con la literalidad de sus términos y formul6 un examen
parcial e insuficiente de la conducta del demandado.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto. .
Corresponde dejar sin efecto la sentencia que desestimé la demanda deindemnizacién
de daiios y perjuicios causados por el incumplimiento del contrato de mandato, si la
consideracién acerca de la supuesta falta de aceptacién del poder por el demandado,
desligada de todo examen del deber de informar al poderdante que surgfa impuesto
. porlanaturaleza delarelaci6n entre las partes y de normas cuyo tratamiento resultaba
inexcusable (arts. 919, 1876 y 1878, inc. 1°, del Cédigo Civil) llevé a la absolucién
de su responsabilidad profesional como mandatario mediante un enfoque que
desatiende, sin razén suficiente, la necesaria ponderacién requerida por las
particularidades de la causa.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que desestimé la demanda de indemnizacién
de daiios y perjuicios causados por el incumplimiento del contrato de mandato, si la
interpretacién de que existi6 un mandato especial y sucesivo agregado a la preocupacién
principal, resultairreconciliable con el texto del instrumento y traduce una comprensién
ritual y notoriamente injusta cuando era posible arbitrar otra solucién de mérito
opuesto.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible el recurso extraordinario contrala sentencia que desestimé 1ademanda
de dafios y perjuicios causados por el incumplimiento del contrato de mandato: art.
280 del Cédigo Procesal (Disidencia del Dr. Enrique Santiago Petracchi).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Wlos, Rebeca Raquel ¢/ Pellejero Armando J.A.", para decidir sobre su
procedencia.

Considerando:

19) Que contra la decisién de la Sala B de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil que desestim6 la demanda de indemnizacion de
dafios y perjuicios causados por el incumplimiento del contrato de mandato,
la actora dedujo el recurso extraordinario cuya denegacién origina la
presente queja.

29 Que el recurrente tacha de arbitraria la sentencia ya que, segiin
sostiene, se funda en una interpretacion errénea del poder y en la ausencia
de valoraci6n de la conducta exigible al demandado, por lo que entiende que
se han lesionado sus derechos de propiedad, defensa en juicio y debido
proceso (articulos 17 y 18 de la Constitucién Nacional).

39) Que los agravios de la apelante suscitan cuestion federal para su
tratamiento en la via intentada, pues aunque se refieren a cuestiones de
hecho, prueba y derecho comin, ajenas —como regla y por su naturaleza—
al remedio del articulo 14 de 1a ley 48, tal circunstancia no constituye ébice
decisivo para abrir el recurso cuando, con menoscabo de las garantias
superiores invocadas, €l tribunal dio a las estipulaciones de un contrato un
alcance refiido conla literalidad de sus términos y formul6 unexamen parcial
¢ insuficiente de la conducta del demandado.

2) Que, al respecto, puede afirmarse que la interpretacion asignada al
instrumento de fs. 2/4, en el sentido de que en €ste se establecia la existencia

"~
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de un mandato especial y sucesivo agregado a la procuraci6n principal,
resulta inconciliable con supropio texto del que surge que laactora concedié
a dos letrados —padre ¢ hijo— un tinico poder general conjunto, separado,
alternado o indistinto, aparte de que traduce una comprensién ritual y
notoriamente injusta cuando era posible arbitrar otra solucién de mérito
opuesto (Fallos: 306:940).

5% Que, asimismo, el demandado no sélo guardé silencio acerca del
fallecimiento del otro apoderado —al omitir comunicarle ese hecho a la
actora para que obrara en consecuencia—, sino que también se desentendié
de toda intervencion en el proceso y no se expidi6 en tiempo oportuno sobre
¢l mandato conferido, lo que trajo como consecuencia la inactividad en
dichas actuaciones y que finalmente se decretara la caducidad de la instancia.

6% Que la consideracién de la Cdmara acerca de la supuesta falta de
aceptacion del poder por el demandado, desligada de todo examen del deber
de informar al poderdante que surgia impuesto por la naturaleza de la
_relacidn entre las partes y de normas cuyo tratamiento resultaba inexcusable
(articulos 919, 1876 y 1878, inciso 19, del Cédigo Civil), llevé ala absolucién
de su responsabilidad profesional como mandatario mediante un enfoque
que desatiende tambi€n, sin razén suficiente, la necesaria ponderacién
requerida por las particularidades de la causa.

7%) Que, en tales condiciones, el fallo no satisface el requisito de
constituir una derivacion razonada del derecho vigente con aplicacién a las
circunstancias del caso, por lo que mediando relacién directa e inmediata
entre lo resuelto y las garantias constitucionales invocadas (art. 15 ley 48),
corresponde descalificar la sentencia apelada.

Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin
efecto la sentencia. Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin
de que, por medio de quien corresponda, proceda a dictar nuevo fallo con
arreglo a lo expresado. Agréguese la queja al principal. Reintégrese el
depésito. Notifiquese y remitase.

RicArRDO LEVENE (H) — CARLOs S. FAYT — Aucusto CEsarR BeLLUSCIO —
ENRIQUE SANTIAGO PETRACCH! (en disidencia) — JuLIO S. NAZARENO —
EpuarRDO MOLINE O’CONNOR.
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DISIDENCIA DEL SEROR MINISTRO DOCTOR DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI

Considerando:

Que ¢l recurso extraordinario es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién). ‘

Porello, se desestimala queja y se da por perdido el depésito. Notifiquese
y archivese.

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

PEDRO TOMAS CABRERA v. FERROCARRILES ARGENTINOS
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Concepto y
generalidades.

Es inadmisible el recurso extraordinario que no se dirige contra una sentencia
definitiva o equiparable a tal.
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Concepto y
generalidades.
Los pronunciamientos judiciales que causen un agravio de imposible o insuficiente
reparaci6n posterior son equiparables al concepto de "sentencia definitiva" (Disidencia
del Dr. Rodolfo C. Barra).
FERROCARRILES ARGENTINOS.
La demanda contra la empresa Ferrocarriles Argentinos es susceptible de afectar el
interés patrimonial del Estado Nacional (Disidencia del Dr. Rodolfo C. Barra).

HONORARIOS DE PERITOS.

Trat4ndose de una demanda contra la empresa Ferrocarriles Argentinos y siendo el
perito Director del Centro de Reconocimientos Médicos, se encuentra dentro del
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Ambito de aplicacién de la ley 22.140 (arts. 1° y 2%) configurandose las hip6tesis
establecidas porlosarts. 27, inc. k) y 28, inc. a) de la citada ley, la expresa prohibicién
establecida en el art. 9° del decreto 9677/61 y el supuesto del art. 1%in fine del decreto
6080/69 (Disidencia del Dr. Rodolfo C. Barra).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa Cabrera, Pedro Tomdés ¢/ Empresa Ferrocarriles Argentinos", para
decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que el recurso extraordinario cuya denegacion origina la presente queja
no se dirige contra una sentencia definitiva o equiparable a tal (art. 14 de la
ley 48).

Por ello, se desestima la queja. Dase por perdido el depésito de fs. 52.
Notifiquese, devuélvanse los autos principales y, oportunamente, archivese.

MaRriaNO AuGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — RopoLrFo C. BARRA (en
disidencia) — CarLOs S. FAYT — AugusTto CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI ~— JULIO OYHANARTE.

DISIDENCIA DEL SENOR VICEPRESIDENTE SEGUNDO
DocToR DON RopoLro C. BARRA

Considerando:

19) Que si bien la decisién que se impugna no reviste el caricter de
sentencia definitiva en sentido estricto tal como lo estipula el art. 14 de laley
48, esta Corte ha interpretado que los pronunciamientos judiciales que
causen un agravio de imposible o insuficiente reparacién posterior son
equiparables, en cuanto a suimpugnacidn mediante recurso extraordinario,
al concepto de "sentencia definitiva" (Fallos: 242:460; 234:52).
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2%) Que en el caso sub examine €l actor, en virtud del art. 27 de laley 9688
sobre accidentes de trabajo goza del beneficio de litigar sin gastos, por lo cual
las costas relativas a la pericia quedarn a cargo de la demandada. En
consecuencia laresolucién judicial recaida en este caso genera un agravio de
imposible o insuficiente reparacién posterior equipardndose, por lo tanto, a
una sentencia definitiva y pasible de revisién por esta Corte.

3% Que el Tribunal a quo sostuvo, en sintesis, que demandando a la
empresa Ferrocarriles Argentinos no se demanda a la Nacién. Sin embargo
esta Corte ha opinado, en su oportunidad, que existiendo "interés nacional"
en las empresas pertenccientes al Estado Nacional, éstas son equiparables al
concepto de Naci6n (Fallo: "Ind. Metalirgicas Pescarmona v/ Agua y
Energfa Eléctrica Sociedad del Estado s/ cobro de pesos", del 17 de
noviembre de 1981), 1o que queda corroborado por ¢l texto expreso de los
arts. 26 y 39 de la ley que regula el régimen juridico de la empresa
Ferrocarriles Argentinos, N° 18.360. Esto lleva a la conclusién, en
consecuencia, que lademanda contra la empresa Ferrocarriles Argentinos es
susceptible de afectar el interés patrimonial del Estado Nacional.

De esta manera se presenta, en €l caso, la circunstancia donde un
profesional que se encuentra en relacién de dependencia con el Estado
Nacional a su vez actuaria como perito de parte confra una empresa
perteneciente integramente al mismo Estado del cual es empleado.

49) Que, por dltimo, el perito en cuestién, Dr. Julio Crembil Achéaval, de
acuerdo a su caracter de Director del Centro Nacional de Reconocimientos
Médicos se encuentra dentro del &mbito de aplicacion de laley 22.140 (arts.
12 y 29), configurdndose las hipdtesis establecidas por los arts. 27 inc. k) y
28 inc. a) de la citada ley, la expresa prohibicion establecida en el art. 9 del
decreto 9677/61 y el supuesto del art. 12 in fine del dec. 6080/69.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara admisible el recurso

extraordinario y se deja sin efecto la resolucién impugnada. Con costas.

- Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por quien corresponda,
se dicte nuevo fallo. Reintégrese el depésito de fs. 52. Notifiquese.

RobpoLro C. BARRA.

5
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MATILDE VELA SEGOVIA

EMPLEADOS JUDICIALES.

Si en virtud de la instruccién de un proceso penal que Illeva cuatro afios de duracién
sin que se advierta la posibilidad de pronta resolucidn, se ha impuesto una suspensién
como medida precautoria, existe una restriccién al derecho de trabajar, con las
incompatibilidades que para los empleados dela justicia apareja y corresponde hacer
saber a la cdmara de apelaciones que debe dejar sin efecto la suspensién preventiva
por la iniciacién de la causa penal y, de considerarlo conveniente, reubicar a la

- funcionaria en el lugar que estime corresponder hasta que se dicte pronunciamiento
definitivo en sede penal.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Procedimiento y

sentencia.

Laexistencia de una dilacién indefinida ocasiona agravio a la garantfa constitucional
del derecho de defensa y produce una privacién de justicia.

FALILO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de marzo de 1991.

Vistas las actuaciones de superintendencia S—2499/89 y su acumulado
5—1440/90, y
Considerando:

1%) Que la prosecretaria administrativa del Juzgado Nacional de Primera
Instancia del Trabajo n® 22, Matilde Vela Segovia, solicita que el Tribunal,
por via de avocaci6n, levante la suspensién preventiva que le impuso la
Camara del fuero hace cuatro afios, araiz de lainiciacién de un proceso penal
én su contra, que a la fecha no se halla resuelto. Sostiene que la situacion
objetivade demorala coloca enun estado de inseguridad juridica y econémica,
y vulnera las prescripciones contenidas en los articulos del Pacto de San José
de Costa Rica, que cita.

Agrega que la indefinicién descripta, le trae aparejadas injustas
consecuencias: nunca se le corri6 vista de las actuaciones, pues no se inici6é
sumario administrativo; y ante reiterados reclamos, s6lo obtiene como
respuesta que la situacion se mantendr4 hasta que se resuelva el juicio penal.
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Considera que se le ha aplicado una sancién "sine die", asimilable a una
cesantia.

Susolicitud se circunscribe al levantamiento de la suspension preventiva,
y laasignacién de tareas apropiadas a su situacion de revista, dentro del fuero
(ver fs. 4 vta.).

29) Que a fs. 7, las actuaciones se remitieron a la Cimara, la que adopto
la medida, y, en ejercicio de sus facultades de superintendencia debia
resolver la peticién (ver proveido fs. 1/2/90).

39) Que por acta 2032 del 26 de abril la Cdmara, previo dictamen de la
Comisién de Reglamentos, resolvié no hacer lugar al levantamiento de la
suspensién, por no haber variado la situacién que le dio origen; y rechazé
también el pedido de asignacién de tareas solicitado en virtud de lo dispuesto
por la acordada de este Tribunal 7/90, por considerar que el articulo 21 del
R.J.N. no rige en los casos en los cuales los agentes se hallan sometidos a
proceso penal.

4%) Que acumulada la causa 1440/90 (ver proveido de fs. 21 y remision
de fs. 26), el 26 de octubre se requirieron informes sobre el estado de la causa
penal y la remisién de fotocopias de los escritos de acusacion y defensa,
medidas que se cumplieron a fs. 26 y 75.

5%) Que la prosecretaria administrativa fue suspendida preventivamente
por el proceso penal iniciado, de acuerdo con el punto 10 del Acta 210 del
5 de noviembre de 1986 (ver fs. 5 expte. 2499). La causa tuvo su origen en
un hecho ajeno al servicio (ver fotocopias de fs. 30 a 73, expte. 1440).

6%) Que la acordada 7/90 tuvo por fin evitar la imposicion de medidas
preventivas en forma indefinida, porque afectan la situacion laboral de los
sumariados y pueden provocar erogaciones inconvenientes al Poder Judicial.

7% Que el articulo 37 del decreto 1798/80 (Reglamento de Investigacion
de la Administracién Piblica), dispone que cuando el agente esta sometido
a proceso por un hecho ajeno al servicio, y la naturaleza del delito que se le
imputa es incompatible con su desempefio en la funcién, en el CASO DE
QUE NO FUERA POSIBLE ASIGNARLE OTRA, PODRA disponerse la
suspensién preventiva hasta tanto recaiga pronunciamiento en la causa penal
a su respecto. Vale decir que la suspensién provisional no es obligatoria en
caso de proceso penal por hecho ajeno al servicio.
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8?) Que en ¢l caso bajo examen la prosecretaria administrativa fue
suspendida hace cuatro afios, no se inici6 sumario administrativo, no ejerci6
su derecho de defensa en sede administrativa; la causa penal investiga la
comision de un hecho ajeno al servicio; la Cimara que decidié la medida
suspensiva no ha fundamentado la inconveniencia de la prestacién de
funciones. Por otra parte, después de cuatro afios en la causa penal se "estén
produciendo pruebas desde el 15 de setiembre de 1989".

9%) Que, sin duda, el hecho de que el R.J.N. exija que funcionarios y
empleados rednan determinadas condiciones éticas configuradas en una
conducta irreprochable es un arbitrio adecuado al buen funcionamiento de la
justicia: de ahi que resulte conveniente la ponderacién de sus antecedentes,
tanto para la designaci6n, como durante el desempefio en los cargos.

Pero si, como el caso, en virtud de la instruccién de un proceso penal que
lleva cuatro afios de duracién y no se advierte la posibilidad de pronta
resolucion, se ha impuesto una suspension como medida precautoria, existe
una restriccion al derecho de trabajar, con las incompatibilidades que para
los empleados de la justicia apareja, que resulta irrazonable y excede la
funci6n de salvaguardar los valores que tiende a proteger.

De acuerdo con la doctrina de Fallos: 287:248, la existencia de una
dilacién indefinida ocasiona agravio a la garantia constitucional del derecho
de defensa y produce una privacidn de justicia,

También ¢l Tribunal, en oportunidad de resolver levantamientos de
suspension de profesionales en la matricula de abogados, sobre los cuales
habia recaido condena penal, estableci6 que la prolongacion sine die del
impedimento configura una restriccion al derecho de trabajar que resulta
excesiva e irrazonable, en tanto niega la posibilidad de una recuperacién
ética que no resulta justa (conf. F: 300:426 y 894; 303:1674; 299:428; res
606/89).

Por las razones expuestas corresponde hacer lugar a la peticién de
reintegro formulada por la prosecretaria administrativa Matilde VelaSegovia.

Por ello,

s€ resuelve:
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Hacersaberala Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo que deberd
dejarsinefecto la suspensién preventiva dispuesta el 5 de noviembre de 1986
por la iniciacién de la causa penal y, de considerarlo conveniente, reubicar
a la funcionaria en el lugar que estime corresponder hasta que se dicte
pronunciamiento definitivo en sede penal. Registrese, higase saber y
archivese,

RicARDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
RopoLro C. BARRA — CARLOS S. FAYT — Aucgusto CEsAR BELLUSCIO —
JuLio C. OYHANARTE — JuLI1O S. NAZARENO.
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JAVIER ULISES DE RAFAEL

JURISDICCION'Y COMPETENCIA : Competencia militar.

.Uno de los fines sustanciales de la reforma al art. 108 del Cédigo de Justicia Militar,

introducida por la ley 23.049, ha sido el de restringir la competencia militar a los
delitos de tal naturaleza excluyendo de esa jurisdiccién a los delitos comunes en
tiempo de paz (1). ’

JURISDICCION Y C OMPETENCIA: Competencia militar.

No es competente la justicia militar, sino la federal, para conocer en la causa en que
se imputa a un soldado conscripto el incendio de un depésito de materiales de la
Fuerza Aérea, en tanto tal conducta no participa de las caracterfsticas de los delitos
esencialmente militares y afecta el patrimonio de la Nacién y el buen servicio de
empleados federales (art. 32, inc. 3, de 1a ley 48).

VICENTE ERNESTO AMATO

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cuestiones
Ppenales, Delitos en particular. Tenencia de armas de guerra.

La tenencia dearma de guerra prevalece como punto determinante parala calificaci6n
del hecho, atin cuando en el contexto de accién ésta concurra con la tenencia de su
municién correspondiente, por lo que corresponde asignar el conocimiento de la
causa a la justicia local.

TENENCIA DE ARMAS DE GUERRA.

La tenencia de arma de guerra con su carga de proyectiles constituye una sola
infraccién, pues los pirrafos tercero y quinto del art. 189 bis del Cédigo Penal
constituyen un Gnico tipo penal con pluralidad de hip6tesis enunciadas en forma
alternativa.

(1) 2 de abril. Fallos: 307:1018; 308:1579, 1586.
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TENENCIA DE ARMAS DE GUERRA.

La cantidad de objetos descriptos en €] art. 189 bis del Cédigo Penal como de tenencia
prohibida no tiene por efecto la multiplicacién de las conductas incriminadas, pues
la concrecién de cualquiera de esas modalidades ofende el bien jurfdico protegido por
la disposici6n legal.

TENENCIA DE ARMAS DE GUERRA.

Ei peligro para la seguridad comdn que el art. 189 bis del Cédigo Penal quiere evitar
puede ser creado, indistintamente, por la tenencia no autorizada de un arma de guerra

o de su municién.

DicTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

A fs. 12 vta,, el sefior Juez Federal de la Ciudad de Rosario, Provincia de
Santa Fe, declind competencia en favor del sefior Juez de Instruccién de la
1ra. Nominacién de aquella ciudad, para conocer de la causa que por el delito
de tenencia de arma de guerra se sigue contra Vicente Ernesto Amato.

Por su parte, la Justicia Provincial sobre la base de que, junto conel arma
Browning calibre 9 mm. con una bala en su recimara, se habria secuestrado
también un cargador con 12 cartuchos, devolvié las actuaciones a la Justicia
Federal. '

Esta dltima, en virtud de lo estatuido por el art. 12 de la ley 23.817 insiste
en su postura.

Toda vez que, las conductas tipificadas en los parrafos tercero y quinto
del art. 189 bis del C6digo Penal, constituyen en realidad un dnico tipo penal
con pluralidad de hipdtesis alternativas, a punto tal que el propio legislador
las sanciona con una misma escala penal, tendiente a proteger el mismo bien
juridico -seguridad piblica- entiendo que en virtud de lo establecido por el
art. 12 de la ley 23.817, corresponde a la justicia local conocer de la causa.
Buenos Aires, 10 de diciembre de 1990. Oscar Eduardo Roger.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991.
Autos y Vistos; Considerando:

19) Que la presente contienda negativa de competencia se trab6 entre el
Juzgado Federal N°3 de la Ciudad de Rosario y el Juzgado de Instruccién de
la 13a. Nominaci6n de la misma ciudad en la causa en la que se investiga la
tenencia por parte de Vicente Ernesto Amato de un arma de guerra con su
carga de proyectiles completa.

2%) Que el tribunal federal decliné su intervencién en los autos sobre la
base de considerar aplicable al caso el inc. 5° del art. 32 de la ley 48, segiin
la modificaci6én introducida por la ley 23.817.

Por su parte, el juzgado provincial no acept6 la atribucién de la causa por
entender que al concurrir el delito de simple tenencia de arma de guerra -cuya
competenciaadmite- con el relativo al de sumunicidn, infraccién esta diltima
que reputa de conocimiento federal, no correspondia hacerjugarlaexcepcién
prevista en la norma legal citada.

3°) Que, conforme al actual texto del art. 3¢, inc. 5%, de la ley 48, en la
simple tenencia de un arma de guerra debe conocer en principio la justicia
comiin, salvo que ese hecho tuviera vinculacién con otros delitos cuyo
juzgamiento sea exclusivo de la justicia federal, en cuyo caso esta Gltima serd
la habilitada para entender en todos. La reforma nada ha hecho sobre la
tenencia de municién de guerra. :

Por lo tanto, la solucién de la contienda requiere determinar si, como
pretende el juez provincial, existe concurso entre la tenencia de tales
elementos.

4%) Que, a juicio de esta Corte, aqui no se da una concurrencia de delitos
sino una sola infraccién. Ello es asi, pues los parrafos tercero y quinto del
articulo citado constituyen un tnico tipo penal con pluralidad de hip6tesis
enunciadas en forma alternativa. En efecto, la cantidad de objetos allf
descriptos como de tenencia prohibida no tiene por efecto la multiplicacién
de las conductas incriminadas, pues la concrecién de cualquiera de esas
modalidades ofende el bien juridico protegido por la disposicién legal. El
peligro para la seguridad comin que esa norma quiere evitar puede ser
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creado, indistintamente, por la tenencia no autorizada de un arma de guerra
o0 de su municién. '

5% Que lo expuesto en el considerando anterior crea el problema de
determinar cuil de aquellas calificaciones debe adoptarse, pues ello seria
decisivo para la atribucién de competencia.

La comparacién de los respectivos textos permite advertir que el parrafo
quinto del articulo 189 bis del Cédigo Penal tiene por virtud ampliar las
.conductas indicadas enlos parrafos tercero y cuarto de esa misma disposicién
legal en tanto la tenencia o el acopio sea comprensivo de los objetos ali
enumerados, que por su naturaleza son considerados aptos para poner en
peligro el bien juridico objeto de proteccién. En consecuencia, la tenencia
del arma prevalece como punto determinante para la calificacion del hecho,
ain cuando en ¢l contexto de accién ésta concurra con la tenencia de su
municién correspondiente. Estas razones bastan para asignar el conocimiento
de la causa a la justicia local.

6°) Que, ademds, a esa interpretacion no ha sido ajeno el legislador al
introducir la reforma.

 Elloesasi, pues enlos fundamentos de los autores del proyecto hecho ley
sesefialé que latenencia de armade guerra "se trata de undelito generalmente
vinculado con la comisién efectiva o potencial de delitos comunes”, como
el homicidio, robo' y amenazas, entre otros y se afiadié que el concurso de
esos delitos puede se resuelto por la justicia ordinaria (confr. Suplemento
del Diario de Sesiones de la H. Camara de Diputados de 1989, pag. 751). De
ello se infiere que se ha querido excluir la intervencion del fuero federal en
lo que respecta a la tenencia de la municién cuando ella coincida con la del
arma de guerra, ya que no es posible descartar la probabilidad de que esta
tltima esté cargada con los proyectiles correspondientes para lacomisiénde
los delitos comunes mencionados.

Por ello y lo dictaminado en sentido concordante por el sefior Procurador
General, se declara que en la causa en la que se originé este incidente deberd
intervenir el Juzgado de Instruccién de la 13a. Nominacién de Rosario,
Provincia de Santa Fe, al que se le remitira. Hagase saber al Juzgado Federal
N¢ 3 de aquella ciudad.

RICARDO LEVENE (H) — AUGUSTO CESAR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO
— JuLio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O*CONNOR.
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ISAAC JAIME GUTMACHER

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Delitos en
perjuicio de los bienes y rentas de la Nacién y de sus entidades autdrquicas.

Es competentelajusticia militar federal si el otorgamiento del seguro de cambio sobre
la base de documentaci6n falsa acerca de la existencia de un crédito en moneda
extranjera significé para el Banco Central asumir una obligacién al margen de la
reglamentacidn vigente, y la consecuente salida indebida de divisas de sus arcas, por
lo que el hecho puede ser calificado en principio, como defraudacién en perjuicio de
la administracion ptblica (art. 174, inc. 5%, del Cédigo Penal).

;

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Delitos en
perjuicio de los bienes y rentas de la Nacién y de sus entidades autérquicas.

Las conclusiones que los jueces federales pudieran haber extrafdo de las declaraciones
testificales de funcionarios del Banco Central, en el sentido de no existir perjuicio
patrimonial para dicho banco, no obstan a la competencia federal, por cuanto el
caricter eminentemente técnico de la cuestién requiere de otros procedimientos para
su determinacién, a los que es ajena la prueba testimonial.

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada entre el sefior
Juez Nacional de Primera Instancia enlo Criminal de Instruccién a cargo del
Juzgado N° 17, y la Sala II de la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal de esta Capital, se ha originado en el
rechazo de este dltimo tribunal de 1a declinatoria dispuesta por el primero
para conocer respecto de 1a querella promovida por "Guya S. A.", conmotivo
de una maniobra presuntamente llevada a cabo por el Banco Mercantil
Argentino en su perjuicio.

Con la insistencia efectuada por el sefior Juez de Instruccién quedd
trabado este conflicto.

Sostiene este magistrado que de las prucbas reunidas en autos surge que
¢l Banco Central de 1a Repiiblica Argentina pudo haber sido perjudicado al
otorgar un seguro de cambio fuera de las normas reglamentarias que rigen
dicha operatoria.
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Para llegar a esa conclusion considerd que el Banco Mercantil solicitd y
obtuvo un seguro de cambio €l 13 de agosto de 1981 al comunicar al Banco
Central que habia prorrogado por 540 dias una deuda de "Guya S.A." por
valor de U$S 900.000; que, ademas, el Banco Mercantil inicié la ejecucién
hipotecaria de dicho crédito el 3 de septiembre de 1981 y que "Guya S.A."
lo cancelé por acuerdo extrajudicial del 27 de noviembre del mismo afio; que
el Banco Mercantil pagé el seguro de cambio contratado a nombre de la
querellante, el que lo tomé parasiel 31 de enero de 1983; y que el 8de febrero
de 1983 percibi6 ese seguro.

La Cémara entendi6, por su parte, que pese a la investigacion practicada,
hasta el momento no se ha logrado demostrar la existencia de un efectivo
perjuicio patrimonial al Banco Central, ni que ese posible desmedro haya
sido consecuencia de conductas que puedan calificarse como delictivas.

Entiendo que asiste raz6n a este dltimo tribunal toda vez que segiin surge
de la resolucién cuya copia obra a fs. 6/11 de este incidente, uno de los
funcionarios encargados del drea respectiva del Banco Central declard a fs.
526/9 de los autos principales, que en el caso no existié perjuicio para esa
entidad estatal. v

Por lo tanto, en la medida en que de las constancias de la causa no resulta
que el hecho materia de investigacién afecte efectiva y directamente el
patrimonio de la Nacién o de alguna de sus reparticiones, no se encuentra
habilitada la jurisdiccién federal (Fallos: 302:1209; 307:2443; Comp. 87
"Banco Central de la Repiblica Argentina" rta. el 1 de diciembre de 1980;
y Comp. 621 L.XXII "Grosso, Carlos G. s/ denuncia" rta. el 14 de noviembre
de 1989).

Por ello opino que corresponde al sefior Juez de Instruccién continuar
entendiendo en la causa. Buenos Aires, 26 de diciembre de 1990. Oscar
Eduardo Roger.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991,
Autos y Vistos; Considerando:

19) Que la presente contienda negativa de competencia se trab6 entre el
Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Criminal de Instruccién N2 17
y la Sala II de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal. Seinvestiga la gestion del Banco Mercantil Argentino
ante el Banco Central de la Repiiblica Argentina para la obtencién de un
contrato de seguro de cambio, mediante el empleo de formularios firmados
en blanco por Isaac Jaime Gutmacher en representacién de Guya S.A. y la
invocaci6én de un crédito inexistente a esa fecha. Aquél fue acordado y su
importe fue percibido por esa entidad.

2%)Quela justicia comiin declind suintervencién en los autos en favor del
fuero federal por cuanto, a su criterio, aquella conducta habria ocasionado un
perjuicio patrimonial para ¢l Banco Central de la Repiblica Argentina
(confr. fs. 1/5). Entanto, la justicia de excepcién no admiti6 el conocimiento
de la causa con el argumento de que no se hallaba acreditada la existencia de
un perjuicio efectivo para el ente oficial y, menos atin, que aquél pudiera ser
considerado como el resultado directo de una accidn tipificada como delito
(confr. fs. 14/15).

39%) Que el otorgamiento del seguro de cambio sobre la base de
documentacién que contenfa declaraciones que no responden a la voluntad
de su firmante y afirmaciones falsas acerca de la existencia de un crédito en
moneda extranjera, que habiasido cancelado conanterioridad, significé para
el Banco Central dela Repiiblica Argentina asumir una obligacién al margen
de la reglamentacién entonces vigente. Su consecuencia fue la salida
indebida de divisas de sus arcas, por lo que el hecho puede ser calificado, en
principio, como defraudacién en perjuicio de la administracién piblica (art.
174, inciso 5%, del Cédigo Penal).

4°) Que, de acuerdo a lo antes expuesto, la conducta investigada habria
afectado prima facie las rentas de la Nacion, por lo que el fuero federal
debera proseguir con el trimite de la causa.

A esa atribucién de competencia no obstan las conclusiones que los
jueces federales pudieran haber extraido de las declaraciones testificales de
los funcionarios del Banco Central de la Repiblica Argentina, en el sentido
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de que en el caso no se habria verificado perjuicio patrimonial alguno para
el banco estatal. Ello es asi, por cuanto el cardcter eminentemente técnico de
la cuestion requiere de otros procedimientos para sudeterminacion, a los que
s ajena la prueba testimonial a la que recurrieron. Lo relevante en el caso es
que a esta altura de la pesquisa la concrecidn de ese detrimento patrimonial
no es descartable.

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara
que corresponde seguir entendiendo en la causa en la que se origind este
incidente al Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Criminal y
Correccional Federal N2 2, al que se le remitird por intermedio de 1a Sala Il
de la Camara de ese fuero. Higase saber al Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Criminal de Instruccién N2 17.

RicarDO LEVENE (H) — AucusTo CEsAR BELLUSCIO — JuLIO S, NAZARENO
— JuLio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’CONNOR.

ROXANA GRACIELA CARCABAL

MENOR DE EDAD.

Se ajusta a los propdsitos de tutela y proteccién perseguidos por las leyes sobre
menores atribuir a los jueces competentes para conocer en las causas relativas la
potestad de decidir sobre las medidas adecuadas a la preservacién de su salud ffsica
y moral, y la eleccién de ese magistrado depender4 del lugar donde se ha cometido
el hecho calificado como delito o contravencién que tenga por autor o victima al
menor (1).

(1) 2 de abril. Fallos: 270:57; 303:1457.
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COOPERATIVA MIXTA e TAMBEROS TRANCAS L1pA. v.
CAJA pr SUBSIDIOS FAMILIARES rara EMPLEADOS pe COMERCIO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que consideré sujetas a aportes previsionales
las sumas pagadas a transportistas en concepto de flete, omitiendo valorar
adecuadamente una serie de circunstancias que demuestran la inexistencia de un
vinculo de subordinacién.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Cooperativa Mixta de Tamberos Trancas Ltda. ¢/ Caja de Subsidios Familiares
para Empleados de Comercio", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que contra la sentencia de la Sala III de la Camara Nacional de
Apelaciones del Trabajo que confirmd la resolucién de la Caja de Subsidios
Familiares para Empleados de Comercio, por la cual se considero sujetas a
aportes previsionales las sumas que la Cooperativa Mixta de Tamberos
Trancas Ltda. habia pagado a seis transportistas en concepto de flete, ésta
interpuso el recurso extraordinario cuya denegacién origina la presente
queja. Se agravia la recurrente de que se haya reconocido un vinculo laboral
que considera inexistente.

2% Que sibien lo atinente a la existencia o inexistencia de vinculo laboral
entre las partes, y la apreciacién de los elementos demostrativos de ella,
remite al examen de cuestiones de hecho, prueba y derecho comiin que, como
regla, son propias de los jueces de la causa y ajenas a esta instancia
extraordinaria, corresponde apartarse de dicho principio cuando, comoenel
caso, el tribunal ha omitido considerar extremos conducentes..

39) Que en efecto, €l a quo no valora adecuadamente una serie de
circunstancias que apreciadas en conjunto y en el contexto de la relacién
existente entre las partes, adquieren especial relevancia para la correcta
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solucidn del litigio, tales como el aporte de los vehiculos por parte de los
fleteros, el hecho de que €stos asumieran los gastos de mantenimiento asi
como los riesgos del transporte y los de las mercaderias, y la posibilidad
prevista de hacerse sustituir por otro chofer (Causa: G.586.XXII. "Giménez,
Carlos Alberto ¢/ Seven Up Concesiones y otra, del 26 de setiembre de
1989). Porlo demds, adiferencia de otros supuestos enlos que los transportistas
reclaman el reconocimiento de su derecho a aportar a fin de acogerse a los
beneficios de CASFEC, en el sub lite han declarado expresamente que su
vinculacién con la Cooperativa es de cardcter comercial, es s6lo aquella
entidad la que pretende probar la existencia de la relacién laboral.

4%) Que frente a tales circunstancias, pierde virtualidad para demostrarun
vinculo de subordinacidén, la posibilidad de la apelante de aplicar
"suspensiones"” o "multas" a los transportistas que no cumpliesen con las
directivas o instrucciones sobre higiene o acondicionamiento de los camiones;
méxime cuando no resulta ajena a toda relacion contractual la existencia de
clausulas destinadas a compeler al obligado a cumplir debidamente con su
prestacion, o a establecer el resarcimiento pecuniario del perjuicio que pueda
derivar de tal incumplimiento.

5% Que, en consecuencia, la decisién impugnada debe ser descalificada
como acto jurisdiccional en los términos de la doctrina de la arbitrariedad,
sin que sea necesario abordar los restantes agravios esgrimidos por la
recurrente.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario interpuesto, y se deja sin efecto la sentencia apelada. Con
costas. Vuelvanlosautos al tribunal de origen para que, por quien corresponda,
se dicte un nuevo fallo. Notifiquese, agréguese la queja al principal y,
oportunamente, archivese.

RicarDO LEVENE (H) — RopoLFo C. BARRA — CaRLOS S. FayT —
Aucusto CEsAR BELLUSCIO — JULIO OYHANARTE.
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FACUNDO ESCOBAR Y Otros v. TRANSPORTES OLIVOS S.A.C.L.F.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacion normativa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que, considerando que los actores
cumplieron sus tareas en horarios correspondientes a la jornada mixta descripta en el
convenio colectivo 47/75 decidi6 que parte de ella debfa pagarse con un recargo
equivalente al 100% del valor horario, pues lanorma convencional nada dice respecto
de supuestos como el de autos y la sola circunstancia de que el trabajo se desarrollara
parte en horario diurno y parte en horario nocturno no justifica el reclamo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa Escobar, Facundo y otros ¢/ Transportes Olivos S.A.C.LF.", para
decidir sobre su procedencia.

Considerando:

192) Que contra la sentencia de la Sala II de la Cdmara Nacional de
Apelaciones del Trabajo que, al confirmar la de primera instancia, hizo lugar
a la demanda por la cual se reclamaron diferencias de salarios, la vencida
dedujo elrecurso extraordinario cuya denegacién motivé la quejaen examen.

Para asi decidir, el @ quo tuvo en cuenta que los actores cumplieron sus
tareas en horarios correspondientes a la jornada mixta descripta en el
convenio colectivo 47/75 y que, en consecuencia, parte de ella debia pagarse
con un recargo equivalente al 100% del valor horario, por todo el periodo
comprendido en los dos afios anteriores a la promocién de la demanda. A
pesar de haber admitido el hecho nuevo denunciado por la demandada,
desestimo la interpretacion del convenio efectuada por la comisién paritaria
pues no habia sido homologado por el Ministerio de Trabajo.

29) Que, después de sefialar la trascendencia de las cuestiones traidas a
conocimiento de esta Corte, que son, en principio, ajenas, por su naturaleza,
‘a la esfera del recurso extraordinario (Fallos: 298:24; 299:104, y muchos
otros), el apelante aduce arbitrariedad del fallo de que se agravia e invoca la
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garantia del art. 17 de la Constitucién Nacional. Formula, en suma, tres
tachas de arbitrariedad, consistentes en: prescindir de la norma colectiva
aplicable, con afectacion del derecho de defensa; condena basada en una
obligaciénsin causa-fuente; y prescindencia delexamen de prueba conducente
para la correcta solucién del caso. Cada una de estas causales es auténoma,
de modo que, por ejemplo, la sola aceptacion de la segunda bastaria para
decidir la apertura y el acogimiento del recurso deducido. No empece a ello
que la doctrina invocada por el recurrente no constituya en s{ misma un
motivoindependiente de procedencia de 1a apelacién por esta via, puesto que
si es el medio idéneo para asegurar el respeto de las garantias establecidas
“en la Carta Fundamental.

39 Que, en efecto, si -como se tuvo por acreditado en la decisién del a
quo- los actores tenfan asignado un horario de siete horas pero se les pagaba
ocho en compensacion por las que cumplian después de comenzado el turno
de noche, no se advierte sobre qué bases se considerd que su jornada excedia
lanormal e integraba la extraordinaria que hubiese justificado el incremento
de sus jornales con elrecargo del cienpor ciento. En este ordende ideas, cabe
seflalar que las escasas argumentaciones formuladas a fs. 408 vta. de los
autos principales no reconocen apoyo en los términos de la convencién
colectiva que allf se cita. Ello es asfi, no s6lo porque la norma convencional
nada dice respecto de supuestos como el de autos, sino porque si esa fuera
la interpretacién que cupiese otorgar a la cldusula 4.1.3., las restantes
-reguladoras de la jornada nocturna y horas extraordinarias- no tendrian
cabida en el sistema de jornada que establece €l citado convenio.

Sobre la base de tales normas, resulta claro que se previeron distintas
variantes de la prestacion laboral, y que s6lo bajo el rétulo de "prolongacion
de tareas" se establecid la obligacién de pagos conrecargo. En consecuencia,
si, como qued6 dicho, no se acredité -en verdad ni siquiera se adujo- que los
actores hubiesen cumplido tareas més alla del horario asignado (trabajo extra
o prolongacién), la sola circunstancia de que su prestacion se desarrollara
parte en horario diurno y parte en horario nocturno no justifica el reclamo;
maéxime si se tiene en cuenta que por este iltimo se les compensaba con la
reducci6n a siete horas. ’

42%) Que, por otra parte,a esta misma conclusién habian arribado las partes
signatarias del convenio, segiin las constancias del expediente administrativo
798.223/86 del Ministerio de Trabajo, que el a quo tuvo por no homologado.
El mismo contenido se advierte en el escrito de fs. 486, suscripto por ambas
‘partes, que dio origen a la suspension del procedimiento de la queja bajo
examen, con cita del laudo arbitral de caracter colectivo.
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5% Que las consideraciones efectuadas demuestran acabadamente que
asiste raz6n al recurrente cuando afirma que la solucién dada por €l a quo ha
consagrado una obligacién sin causa-fuente que justifique la condena. En
estas condiciones, el pronunciamiento impugnado aparece huérfano del
fundamento necesario (Fallos: 308:914) pues enello se traduce ¢l grave error
que contienen sus argumentaciones. Media, pues, relaciéndirecta e inmediata
entre lo decidido y las garantias constitucionales que se dicen conculcadas
(art. 15 de la ley 48). En consecuencia, corresponde su descalificacion con
arreglo a la doctrina citada en el considerando segundo.

Por ello, se resuelve: Declarar procedentes la queja y el recurso
extraordinario deducidos y dejar sin efecto la sentencia apelada. Con costas
(art. 68 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Naci6n). Vuelvan los
autos al tribunal de origen para que, por quien corresponda, se dicte nuevo
pronunciamiento conarreglo a lo expresado. Acumiilese la quejaal principal,
hégase saber y, oportunamente, remitase. Reintégrese el depésito de fs. 1.

CARLOS S. FAYT — AvucusTo CtsaR BeLLuscio — JuLio S. NAZARENO —
Jurio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’ CoNNOR.

FEDERACION MEDICA pE La PROVINCIA pe BUENOS AIRES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones
anteriores a la sentencia definitiva. Varias.

Es equiparable a sentencia definitiva la resolucién que desestimé una apelacién por
considerar queel Instituto de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados carecfa
de ligitimacién porque habfa consentido la resolucién de primera instancia que le
negé6 intervencién en calidad de tercero, pues priva al recurrente de su derecho a ser
ofdo en un amparo en que se ha declarado manifiestamente ilegal unacto administrativo
dictado a su pedido y en su beneficio, con consecuencias en el alcance de sus
obligaciones frente a la actora (1).

(1) 2de abril.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto

Corresponde dejar sin efecto el pronunciamiento que desestimé una apelaci6n del
Instituto de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados, por considerar firme la
providencia que le negaba intervenci6n en los términos del art. 90 del Cédigo
Procesal, soslayando la clara voluntad impugnatoria del recurrente expresada en la
interposici6én oportuna de la apelaci6n directa prevista en el art. 15 in finede laley
16.986, en cuya virtud la cuestién no ha preclufdo sino que integra el 4mbito de
conocimiento del tribunal de alzada.

LEY: Interpretacién y aplicacién.

Las normas procesales deben ser interpretadas y aplicadas por los jueces de modo de
favorecer y no entorpecer la organizaci6n del proceso, con miras al logro delaverdad
jurfdica objetiva.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesto.

La circunstancia de que el pronunciamiento que desestim6 una apelacién, por
considerar que la recurrente carecfa de legitimacién consuma la frustracién del
derecho aser ofdo de quien tiene un interés propio del litigio, justifica su descalificacién
como acto judicial.

TRANSPORTADORA CORAL S.A. v. CANOTTI S.A. Y OTro

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacion
de normas locales de procedimientos. Costas y honorarios.

Es admisible el recurso extraordinario contra el pronunciamiento que regul6 los
honorarios de los profesionales intervinientes, si la cAmara se apart6 de los términos
de una decisién anterior, con menoscabo de los derechos constitucionales invocados:
arts. 17 y 18 de la Constitucién Nacional.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Varias.

Corresponde dejar sin efecto la decisién que, para regular los honorarios de los
profesionales actualiz6 los importes de la liquidacién por el fndice de precios
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mayoristas, nivel general, apartindose delacotizacién del d6lar, método contemplado
en la parte dispositiva de la sentencia, sin tener en cuenta que la evoluci6n del fndice
aplicado no fue acompafiada en medida similar porla cotizacién del d6lar, lo quellevé
aun resultado de consecuencias notoriamente inequitativas que prescinden del valor
comprometido en el juicio. :

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa
Transportadora Coral S.A. ¢/ Canotti S.A. y otro", para decidir sobre su
procedencia. :

Considerando:

1%) Que contra el pronunciamiento de la Cimara Federal de Apelaciones
de San Martin que regul6 los honorarios de los profesionales intervinientes,
la parte actora -obligada parcialmente al pago- interpuso el recurso
extraordinario cuya denegacidn origina la presente queja.

2%) Que los agravios del apelante suscitan cuestién federal para su
consideracién por la via intentada, pues aunque remiten al examen de
cuestiones de indole procesal que son -como regla y por su naturaleza- ajenas
alainstanciadel art. 14 delaley 48, ello no es 6bice para invalidar lo resuelto
cuando la alzada se ha apartado de los términos de una decisién anterior con
menoscabo de los derechos constitucionales invocados (arts. 17 y 18 de la
Constitucién Nacional). '

39) Que, en efecto, sobre la base de adoptar el mecanismo establecido en
uno de los considerandos de la sentencia, la alzada hizo mérito de los
importes resultantes de laliquidacién de fs. 808 y 1o actualizé de acuerdo con
la evolucién del indice de precios mayoristas nivel general. De tal modo se
apart6 del método contemplado en la parte dispositiva del fallo y no tuvo en
cuenta que la adopcion del sistema empleado llevaba a un resultado de
consecuencias notoriamente inequitativas (Fallos: 303:1284; 303:1150;
causa: C.96.XXIII., "Cukierman, Moisés s/ sucesién", del 11 de setiembre
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de 1990), que prescinden del valor comprometido en el juicio, con la
consecuente alteracién de la proporcionalidad que debe mediar entre los
honorarios de los profesionales y el monto de la condena (arts. 6% 7°y19de
la ley 21.839).

4%) Que ello es asi porque la evoluci6n del indice en el lapso transcurrido
desde que se practic6 la liquidacién de fs. 808 hasta la resolucién de la
cémara (fs. 857/859), no fue acompafiada enmedida similar porla cotizacion
del délar estadounidense prevista en la parte dispositiva de la sentencia y a
la cual correspondia asignarle primacia sobre los considerandos, atento a la
contradiccién insalvable existente entre ellos, ya que la parte resolutiva
constituia el objeto de la decisién y s6lo de ella emanaba en el caso la
autoridad de cosa juzgada

5% Que, en tales condiciones, media nexo directo ¢ inmediato entre 1o
resuelto y las garantias constitucionales que se invocan como vulneradas
(art. 15 de la ley 48), por lo que corresponde descalificar la regulacion de
honorarios efectuada a favor de los profesionales intervinientes.

Por ¢llo, se declara procedente ¢l recurso extraordinario y se deja sin
efecto la resolucién recurrida. Con costas (art. 68 del Cédigo Procesal).
Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de quien
corresponda, proceda a dictar un nuevo fallo con arreglo a lo expresado.
Reintégrese el depdsito. Agréguese la queja al principal. Notifiquese y
devuélvase.

RopoLEo C. BARRA — AuGUsTO CEsaR BELLUSCIO — JULIO S. NAZARENO
— JuLio OYHANARTE — EDUARDO MOLINE O’ CONNOR.

" ROBERTO MANUEL GOMEZ v OTrOS V.
ASTILLEROS ¥ FABRICAS NAVALES peL ESTADO S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que hizo lugar a la demanda por incorrecta
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aplicacién del decreto 439/82, omitiendo considerar que los actores percibieron
salarios bésicos porencima delos fijados en el convenio m4s los aumentos dispuestos,
lo que determinarfa la inexistencia de causa para efectuar el reclamo.

" RECURSO EXTRAORDINA_RIO: Principios generales.

Es inadmisible el recurso extraordinario contra la sentencia que hizo lugar a la
demanda por incorrecta aplicacién del decreto 439/82: art. 280 del Cédigo Procesal
(Disidencia de los Dres. Augusto César Belluscio y Enrique Santiago Petracchi).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 2 de abril de 1991.

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la demandada en la
causa Gomez, Roberto Manuel y otros ¢/ Astilleros y Fabricas Navales del
Estado S.A.", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que contra la sentencia de la Sala Primera Civil de la Cdmara Federal
de Apelaciones de La Plata (fs. 127/128 de los autos principales), que
confirmo6 la de primera instancia (fs. 116/118) que habia hecho lugar a la
demanda porincorrecta aplicacién del decreto 439/82, la demandada dedujo
el recurso extraordinario (fs. 134/140), cuya denegacién dio origena laqueja
en examen.

2% Que la apelante sostiene que la resolucién del a quo es arbitraria y
lesiona los derechos constitucionales de propiedad y defensa en juicio en
tanto que tales diferencias quedaron saldadas mediante el acuerdo celebrado
entre la empresa y el sector sindical homologado por el Ministerio del
Trabajo -Direccién Nacional de Relaciones del Trabajo-. Por dicho convenio
se establecieron aumentos superiores alos fijados desde el mes de noviembre
por los decretos 196/83, 439/82, 688/82, 731/83, 1639/82 y'1653/83, segiin
surge de la prueba pericial contable. Agrega que el a quo ha entendido que
se trataba de otros aumentos sin causa que los justificase, lo que lievaria a
suponer incrementos graciosos acordados en un periodo en el que,
precisamente, todo el aspecto salarial estaba reglamentado.

3%) Que las impugnaciones traidas a conocimiento del Tribunal
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relacionadas con el alcance del mentado acuerdo suscitan cuestion federal
bastante para su examen por la via elegida, sin que obste a ello que las
cuestiones debatidas sean de hecho, prueba y derecho comin que, como
regla, son ajenas al recurso del art. 14 de la ley 48, toda vez que lo resuelto
sobre temas de esa indole admite revisién en supuestos excepcionales
cuando, como en el presente, se ha prescindido de la consideracién de
pruebas y argumentos conducentes para la correcta solucion del litigio, 1o
que resultaba necesario en atencion a la forma en que se trab6 la litis.

Efectivamente, el pronunciamiento impugnado ha omitido considerar, a
los efectos de interpretar el acuerdo-convenio habido entre las partes, que del
peritaje contable (fs. 61) se desprende que los actores percibieron salarios
bésicos por encima de los fijados por €l convenio de aplicacién mas los
aumentos dispuestos en los decretos que sustentaron la demanda. De tal
modo, ello determinaria la inexistencia de causa para efectuar el reclamo,
méxime cuando los aumentos otorgados por la demandada fueron
notablemente superiores a los establecidos por el decreto 439/82 y alos que
resultaron de los posteriores decretos, dictados a propésito de la politica de
recomposici6n salarial que en aquél se habia propuesto, a la que se hizo
mencién en el acuerdo de fs. 22 (confr. doctrina de la causa: B.741.XX11.,
"Bustos de Vidal, Nieves Teresa y otros ¢/ E.XN.Tel.", sentencia del 9 de
octubre de 1990 y sus citas).

42) Que, en tales condiciones, corresponde dejar sin efecto la sentencia
pues, en desmedro de una adecuada hermenéutica de las normas en juego, el
a quo ha sustentado su decisién en argumentos sélo aparentes, con
prescindencia de las constancias de la causa, lo que hace pertinente la
invocacién de la doctrina de la arbitrariedad.

Por ello, se declara procedente la queja y se hace lugar al recurso
extraordinario. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que, por intermedio
de quien corresponda, se dicte una nueva con arreglo a lo expresado. Con
costas (art. 68 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion).
Agréguese la queja al principal, hagase saber, reintégrese el dep6sito de fs.
1, y, oportunamente, remitase.

MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ — CARLOS S. FAYT — AUGUSTO
Ctsar BELLUSCIO (en disidencia) — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI (en
disidencia) — JuLio S. NAZARENO — JULIO OYHANARTE — EDUARDO
MoLiNE O’ CONNOR. :
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DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES
DON AuGUSTO CESAR BELLUSCIO Y DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origina la presente queja,
es inadmisible (art. 280 del C6digo Procesal Civily Comercial dela Naci6n).

Por ello, se desestima la queja. Notifiquese y archivese.

AucusTo CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

ANTONIO JUAN MITJANS

PROCURADOR.

La facultad disciplinaria de la Corte sobre los procuradores se halla circunscripta a
los recursos que se planteen, a la anotacién de las medidas aplicadas en el registro,
a la aplicacién de medidas en los casos en tr4mite ante ella y a la eliminacién en

supuestos de incorrecciones reiteradas (1).

PROCURADOR.

La Corte no es tribunal de ética respecto de los procuradores.

(1) 2 de Abril.
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FOETRA SINDICATO BUENOS AIRES v. NACION ARGENTINA
(MINISTERIO pe TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL) Y O1rROS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones
anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias. -

Es equiparable a sentencia definitiva la decisi6n que hizo lugar a la medida de no
innovar solicitada por un sindicato y orden6 a las demandadas abstenerse, hasta que
recaiga sentencia definitiva, de realizar actos que presupongan la aplicaci6n del lando
2/90 que suspendié hasta la homologacién de los nuevos convenios colectivos, la
aplicacién de ciertas clusulas del convenio colectivo N° 165/75.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecio ia decisién que, en una accién meramente declarativa
(art. 322 del Cdigo Procesal)apoyéndose en argumentos quele dan fundamentacién
aparente e ineficaz, dispuso hacer lugar a la medida de no innovar solicitada por el
sindicato actor y ordené a las demandadas abstenerse, hasta que recaiga sentencia
definitiva, de realizar actos que presupongan la aplicacién del laudo 2/90 que
suspendi6 hasta homologacién de los nuevos convenios colectivos, los efectos y
aplicacién de ciertas clausulas del convenio colectivo n® 165/75.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones
anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

Es equiparable a sentencia definitiva la decisién que hizo lugar a la medida de no
innovar solicitada por un sindicato y ordené a las demandadas abstenerse, hasta que
recaiga sentencia definitiva, de realizaractos que presupongan la aplicacién del laudo
2/90 que suspendi6 hasta la homologacién de los nuevos convenios colectivos la
aplicacién decldusulasdel convenio colectivo n® 165/75, pues seimpusola aplicaci6n,
en todos los contratos que las empresas demandadas mantienen con el personal
representado gremialmente porlaactora, de un régimen laboral previamente suspendido
por un acto administrativo presuntamente legftimo emanado del Estado Nacional
(Voto de los Dres. Carlos S. Fayt, Julio S. Nazareno y Eduardo Moliné O’Connor).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias
arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto la decisién que, en una accién meramente declarativa
(art. 322 del Cédigo Procesal) hizo lugar a la medida de no innovar solicitada por el
sindicato actor y ordené a las demandadas abstenerse, hasta que recaiga sentencia
definitiva, de realizar actos que presupongan la aplicacién del laudo 2/90 que
suspendi6 hasta la homologacién de los nuevos convenios colectivos la aplicacién de
cldusulas del convenio colectivo n® 165/75, sin tener en cuenta que dada la naturaleza
de la acci6n por medio de la cual se formulé la peticién principal, no serfa adecuada
la implantaci6n de una medida precautoria cuya finalidad es asegurar la ejecucién
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propia de una sentencia de condena (Voto de los Dres. Carlos S. Fayt, Julio S.
Nazareno y Edeardo Moliné O’Connor).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias

arbitrarias. Defectos en la consideracion de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto ¥ decisién que, hizo lugar a la medida de no innovar y
ordené a las demandadas abstenerse, hasta el dictado de sentencia definitiva, de
realizar actos que presupongan la aplicacién del laudo 2/90 que suspendi6 hasta la
homologacién de los nuevos convenios colectivos la aplicacién de clausulas del
convenio colectivo n® 165/75, pues al considerar acreditada la verosimilitud del
derecho, omiti6 tener en cuenta la presunci6n de legitimidad de la que goza el laudo
2/90 (Voto de los Dres. Carlos S. Fayt, Julio S. Nazareno y Eduardo Moliné
O’Connor).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 5 de abril de 1991,

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Telecom Argentina
Stet-France Telecom S.A., Telefdnica de Argentina S.A., Soc. Prestadorade
Serv. Internacionales S.A. y Sociedad Prest. de Servicios de Competencia
S.A. enlos autos FOETRA Sindicato Buenos Aires ¢/ Ministerio de Trabajo
y Seguridad Social de 1a Nacidn y otros" y "Recurso de hecho deducido por
el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social en los autos FOETRA Sindicato
Buenos Aires ¢/ Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de 1a Nacién y
otros", para decidir sobre sus procedencias.

Considerando:

12) Que contra la sentencia de la Sala de Feria de la Cadmara Nacional de
Apelaciones del Trabajo que, al revocar la de primera instancia,hizo lugar a
1a medida de no innovar solicitada por la actora al entablar su demanda, el
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nacién y las empresas
demandadas dedujeron sendos recursos extraordinarios. Su denegacién dio
origen a las quejas en examen, las que serdn tratadas conjuntamente por
razones de economia procesal. -

2°) Que para asi resolver, €l a quo tuvo en cuenta, en sintesis, que el
decreto 1757/90 dispuso iniciar negociaciones de los convenios colectivos
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correspondientes a "empresas y sociedades del Estado...y toda otra entidad
en la que el Estado tenga el cardcter de empleador y cuyo personal se halle
actualmente regido por convenios colectivos de trabajo" y que, de no
atribarse a un acuerdo, el Poder Ejecutivo Nacional arbitraria las medidas
que asegurasen el cumplimiento de lo establecido por el art. 44 de la ley
23.697. A fin de clarificar el panorama legislativo, cit6 después las
disposiciones de las leyes 23.126, 14.250 y 23.546, 14.786 y los arts. 67 y 68
del decreto 1757/90 en relacién a las convenciones colectivas de trabajo.
Puntualizé que en septiembre de 1990 un memordndum de la intervencién
de E.N.Tel. habria informado al Ministerio de Economia acerca de las
clausulas que a su juicio deberian suspenderse; que el 1 de noviembre se citd
a la actora a integrar la comisién negociadora del Convenio Colectivo de
Trabajo 165/75 y el mismo dia se dict6 el laudo n®2/90 por el que se dispuso
suspender, hastala fecha de homologaciénde los nuevos convenios colectivos,
los efectos y aplicacién de ciertas clausulas.

Al referirse a la acciéon meramente declarativa ejercitada por el sindicato
actor, el a quo hizo referencia a lo manifestado en la demanda en el sentido
de que, cuatro dias hébiles después de notificarse el laudo, la empresa
telefénica fue transferida a licenciatarios privados, razén por la cual se
solicitaba la declaracidn judicial de que el referido laudo era s6lo aplicable
al personal que segufa dependiendo de E.N.Tel. y se planteaba la
inconstitucionalidad del laudo y del decreto 1757/90.

En esas condiciones, entendié que se configuraban en el caso los
recaudos necesarios para la procedencia de la medida cautelar, ya que la
apariencia del derecho surgia de la controversia constitucional planteada por
la demandante en torno del decreto 1757/90 y la relacién cronolégica entre
laudo y transferencia de la empresa, de la que resultaria que una norma
prevista para el sector piblico pudiera proyectarse sobre empresas privadas.
En cuanto al peligro en la demora, lo encontré configurado porla posibilidad
de que se redujeran licencias y vacaciones y, sobre todo, "el certero
argumento expuesto a fs. 39 vta.: €l nuevo convenio colectivo se halla en
proceso de negociacién y resulta evidente el perjuicio que implica negociar
un nuevo convenio desde fojas cero que el de, eventualmente, concurrir
cuando corresponda a la pertinente paritaria con los derechos y beneficios
convencionales vigentes” (confr. fs. 53 de los autos principales, foliatura a
1a que se referird en adelante). Consecuentemente, ordeno a las demandadas
abstenerse, hasta que recaiga sentencia definitiva, de realizar actos que
presupongan la aplicacion del laudo 2/90.
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3%) Que, de acuerdo con conocida jurisprudencia de este Tribunal, las
resoluciones sobre medidas cautelares, sea que las ordenen, modifiquen o
levanten, no revisten en principio caricter de sentencias definitivas en los
términos que exige el art. 14 de la ley 48 para la procedencia del recurso
extraordinario (confr., entre muchos otros, sentencia del 26 de marzo de
1987 in re: "Rivas, Adolfo Armando ¢/ Estado Nacional" R.279.XXT). Sin
embargo, tal doctrina cede en los supuestos en que aquellas causen un
agravio que, por su magnitud y circunstancias de hecho, pueda ser de tardia,
insuficiente o imposible reparacién ulterior (confr. Fallos: 308:90, entre
muchos otros).

49) Que entre las circunstancias del caso se destaca que la actora persigue
una declaracién judicial en el sentido de que la suspensién de las cldusulas
convencionales dispuesta por el laudo del Ministerio de Trabajo N°2/90, no
alcanza al personal -representado por el Sindicato Buenos Aires- que se
desempefia en la empresa telefonica, hasta tanto no sea reemplazado por uno
nuevo, negociado en los términos de la ley 14.250 (confr. fs. 32 vta.) y,
subsidiariamente, ha tachado de inconstitucional al laudo y a 1as normas en
que éste se sustentd. De tal modo, dados los alcances de la accién ejercitada
(meramente declarativa en los términos del art. 322 del Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacidn, que €l Juzgado de Primera Instancia admitio
formalmente al otorgarle el tramite del art. 498 del mismo cuerpo legal) el
pronunciamiento con el que debfa concluirse el pleito consistia, precisamente,
en dilucidar si el mentado acto administrativo le era o no aplicable y, en su
caso, si se ajustaba, o no, a las pautas fijadas por la legislacién aplicable con
respecto de las garantias constitucionales invocadas.

5% Que, en este orden de ideas, se desprende del sub examine que €l a guo
ha reconocido expr¢samente que las partes se encuentran en proceso de
negociacién segin las pautas fijadas en la resolucién administrativa, puesto
que es €se el Gnico alcance posible de otorgar a la mencién contenida en la
resolucién acerca de 1a pieza de fs. 11 y el laudo cuya copia se agregd a fs.
12/17, ademas de las razones dadas al examinar el "peligro en la demora"
(confr. antecedentes expuestos en €l considerando segundo de la presente).
Al ser ello asi, la orden de no aplicacién del mentado laudo durante la
celebracién delas negociaciones implicé privarle de todo efecto sin discusién
previa, esto es, inaudita parte. M4s ain, si la verosimilitud del derecho se
encontr6 configurada por la impugnacion de la validez constitucional de la
decision administrativa y no en su manifiesta ilegalidad o arbitrariedad, €l
pronunciamiento impugnado signific6, lisa y llanamente, privar de toda
virtualidad a las consideraciones que sustentaron la decisién de la autoridad
administrativa y a sus conclusiones.
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6%) Que ello es particularmente grave en la especie, habida cuenta de que
-como expresalaactora ensuescrito inicial- la demandante es una asociacién
sindical de primer grado con un &mbito territorial limitado de actuacién
(confr. fs. 30 vta./31). En cambio, la renegociacién del convenio suscripto
por la agrupacion gremial de segundo grado (al que la actora esta adherida)
comprende a otros sindicatos con distinta representacion territorial que, de
acuerdo a los términos del art. 22 del laudo cuya copia obraa fs. 17, en tanto
suscriptores del convenio original, integrarian la comisién negociadora
renovadora del Convenio Colectivo de Trabajo 165/75.

De tal modo, lejos de parecer mas razonable introducir una "pequefia
demora" (como sostuvo €l a quo), la medida cautelar podria entorpecer el
desarrollo de las negociaciones sin pronunciamiento previo sobre el fondo
del asunto. A todo evento, serdn las partes las que deberén decidir, en el
marco de la negociacion, la reformulacién del convenio que ha de regir la
actividad y, en su caso, el Ministerio de Trabajo expedirse acerca de su
homologacidn.

79 Que, en las condiciones expresadas, la sentencia recurrida se apoya en
argumentos que dan fundamentacion aparente € ineficaz para sostener la
solucién adoptada, lo que se traduce en forma directa ¢ inmediata en
menoscabo de las garantias constitucionales invocadas (att. 15, ley 48) por
lo que corresponde hacer lugar a estas presentaciones directas en relacién a
la medida de no innovar. Por ¢l contrario, debe desestimarse lo peticionado
por el Ministerio de Trabajo a fs. 204 en tanto no corresponde que esta Corte
se expida en la actual etapa de sustanciacién de la causa.

Porello, se declaran procedentes los recursos extraordinarios y las quejas
interpuestas y se deja sin efecto la sentencia con el alcance indicado. Con
costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a efectos de continuar con ¢l
tramite del proceso. Agréguense los recursos de hecho al principal. Higase
saber, reintégrense los depdsitos de fs. 1 a 4 del expediente F.308. XXIII, y
déjase sin efecto la providencia de f5.69 del expediente F.314.XXIII y,
oportunamente, remitase.

RicArRDO LEVENE (H) — MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ —
RopoLro C. BARRA — CARLOS S. FAYT (por su voto)— Aucusto CESAR
BeLLUscIO — JuLio S. NAZARENO (por su voto) — JULIO OYHANARTE —
Epuarpo MOLINE O’CONNOR (por su voto).
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VOTO DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES
DON CARLOs S. FAYT, DON JuLIO S. NAZARENO Y
DoN EpuarDo MoLinNg O’CONNOR

Considerando:

19) Que contra la sentencia de la Sala de Feria de 1a Cdmara Nacional de
Apelaciones del Trabajo en la que, al revocarse la de primera instancia, se
hizo lugar a la medida de no innovar deducida por la actora conjuntamente
con la demanda, tanto el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la
Nacién, como las empresas demandadas, interpusieron los recursos
extraordinarios cuyas denegaciones motivaron las quejas en examen -que
seran tratadas conjuntamente por razones de economia procesal-.

29) Que al ordenar a las demandadas abstenerse de realizar actos que
impliquen aplicar el laudo 2/90 al personal representado por el sindicato
actor, el a quo consider6, en esencia, que el derecho de laactora se encontraba
verosimilmente acreditado con el cuestionamiento constitucional que aquélla
hizo del decreto 1757/90, y por la relacién cronolégica entre ¢l laudo 2/90
-dictado como consecuencia de la norma mencionada- y la transferencia de
la empresa telefénica a las demandadas -producida cuatro dias después del
dictado del laudo- de la que resultaria que una disposicién prevista para el
sector piblico podria proyectarse a empresas privadas. Con respecto al
peligro en la demora, lo consider6 existente por la posibilidad de que se
redujeran licencias y vacaciones del personal representado gremialmente
por la actora y porque, al hallarse el futuro convenio colectivo en proceso de
negociacién, serfa dafioso concurrir a la paritaria sin los derechos y
beneficios consagrados en la convencién colectiva anterior.

3%) Que si bien, en principio, las resoluciones atinentes a medidas
cautelares (ya sea que se las imponga, modifique o deje sin efecto) no
revisten el cardcter de definitivas a los fines de la via previstaen el art. 14 de
la ley 48 (Fallos: 310:681, y sus citas, entre muchos otros), cabe obviar esta
doctrina cuando con aquellas decisiones se ocasione un agravio que, por su
magnitud y circunstancias de hecho, resulte de tardia, insuficiente o imposible
reparacion ulterior (confr. C.250.XXII "Carlés, Caja de Ahorro y Préstamo
para la Vivienda", sentencia del 28 de marzo de 1989; D.304.XXII. "Difaz
Lynch", sentencia del 19 de febrero de 1990; entre otros).

42) Que conla medida cautelar decidida se impuso la aplicacién -en todos
los contratos que las empresas demandadas mantienen con el personal
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representado gremialmente por laactora- de un régimen laboral previamente
suspendido por un acto administrativo -presuntamente legitimo- emanado
del Estado Nacional; por lo tanto, de resultar vencedores los apelantes en la
cuestién de fondo, la reparacién de los dafios que habria ocasionado la
concesioén de los beneficios suspendidos revestirfa las caracteristicas
excepcionales expresadas en ¢l considerando anterior. En consecuencia, la
resolucion apelada es equiparable a una definitiva.

5% Que F.O.E.T.R.A. Sindicato Buenos Aires promovié una accién
meramente declarativa basada en el art. 322 del Cddigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacioén -admitida formalmente en primera instancia, en
decisién que se encuentra firme- a fin de que se declare judicialmente que el
laudo 2/90 dictado por el Ministerio de Trabajo de la Nacién -por €l que se
suspendieronlos efectos y la aplicacién de varias disposiciones del convenio
colectivo 165/75 hasta tanto se homologara uno nuevo en sustitucién de
aquél- no es aplicable a los trabajadores representados por la actora y
empleados de las empresas demandadas. También cuestiond, en subsidio, la
validez constitucional del laudo y del decretc 1757/90 -en especial, de
algunos articulos de €ste-. De acuerdo con estas circunstancias el a guo, al
resolver como lo hizo, no tuvo en cuenta que, dada la naturaleza de la accién
por medio de la cual se formul6 la peticién principal -accién que tiende a
agotarse en la declaracion del derecho- no seria adecuada la implantacién de
una medida precautoria cuya finalidad es asegurarla ejecucion propia de una
sentencia de condena, méxime si no se advierten las razones por las cuales
el mantenimiento de la situacién existente con anterioridad al dictado de la
medida podria tornar ineficaz la decisién a dictarse en la cuestién de fondo
(confr. doctrina de Fallos: 307:1804, voto de la mayoria).

6% Que, por otra parte, al considerar acreditada la verosimilitud del
derecho, el tribunal anterior en grado omitid tener en cuenta la presuncién de
legitimidad de la que goza el laudo 2/90, elemento que, en la especie, era
esencial, no podia serignorado -porque este acto administrativo se dicté con
base en normas atinentes al interés piblico- y no podia atribuirse ticitamente
ilegalidad o arbitrariedad a aquél, por la sola impugnacién constitucional
que, de modo subsidiario, la actora formulé contra el decreto 1757/90,
cuestionamiento éste que, tal como se expresé precedentemente, fue
considerado por el a guo como acreditativo del fumus boni iuris.

7% Que conforme a lo expresado en los considerandos anteriores, sin
perjuicio de la valoracién oportuna de los argumentos que se incorporen al
proceso -que se efectuara por los tribunales correspondientes- y dadas las
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particularidades del caso, corresponde dejar sin efecto la disposicién
precautoria dictada, pues la decisién recurrida se encuentra fundada sélo
aparentemente, y tiene relacién directa € inmediata con las garantias
constitucionales que se dicen vulneradas, en los términos y alcances del art.
15 delaley 48. Se desestima la peticion de fs. 204 del Ministerio de Trabajo
de la Nacion, pues no corresponde que el Tribunal se expida con respecto al
punto en esta etapa del proceso.

Por ello, se declaran procedentes los recursos extraordinarios y las quejas
interpuestas y se deja sin efecto la resolucién apelada con el alcance
indicado. Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a efectos de
continuar con el tramite del proceso. Agréguense los recursos de hecho al
expediente principal. Reintégrense los depdésitos de fs. 1 a 4 del expediente
F.308.XXIII, déjase sin efecto la providencia de fs. 69 del expediente
F.314.XXIII, hagase saber y, oportunamente, remitase.

CARLOS S. FAYT — JuLIO S. NAZARENO — EDUARDO MOoLINE O’CONNOR.

ARTEFACTOS A GAS "LLAMA AZUL" S.ALC.YF. v.
GAS peL ESTADO

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

El hecho de que las 6rdenes de compra hubieran sido adjudicadas en forma directa,
quereconociesen una vinculacién directa eindiscutida con otras emitidas anteriormente
y que las garantfas no hubiesen sido devueltas al cumplirla actora con sus prestaciones,
son circunstancias insuficientes para concluir que resultaban una ampliacién de las
anteriores y, como tales, correspondientes a una Gnica operacién prolongada en el
tiempo, pues, calificadas como locaciones de obra o contratos de suministros, las
operaciones celebradas entre las partes fueron instrumentadas mediante 6rdenes de
servicio individuales, circunstancia que demuestra la voluntad de considerar a cada
operaci6n unitaria.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

Resultarfa impropio pretender que las condiciones excepcionales que rigieron las
primeras operaciones con cldusulas de ajuste en d6lares y aceptacién de los pedidos
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de mayores costos en forma virtualmente automatica, resulten aplicables en operaciones
individuales separadas en el tiempo por un lapso cercano a los diez afios.

SILENCIO DE LA ADMINISTRACION.

La institucién del silencio positivo debe ser interpretada en forma restrictiva.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

La procedencia del silencio positivo exige la existencia de una clausula contractual
expresa o una norma legal que demuestre en forma indubitable la voluntad tacita de
la Administracién de acogerse a las consecuencias que su omisién producirfa.

PRESCRIPCION: Interrupcion.

El tramite de un beneficio de litigar sin gastos gestiorado por la actora, carece de
incidencia para alterar el curso de la prescripcién de la accién.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 9 de abril de 1991.

Vistos los autos: "Artefactos a Gas ‘Llama Azul’ S.A.I.C. y F. ¢/ Gas del
Estado s/ cobro de pesos", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1%) Que el pronunciamiento de la Sala II de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil y Comercial Federal de fs. 1944/1955 -al revocar en
parte el fallo del juez de primera instancia de fs. 1868-1877- hizo lugar
parcialmente a la accion promovida por "Artefactos a Gas Llama Azul
S.A.LI.C. y E." con el fin de obtener el cobro de una suma reclamada en
concepto de mayores costos derivados de diversas 6rdenes de compra
emitidas por Gas del Estado para la fabricacién de medidores de gas y
rechazé lareconvencién. Contra €l, lademandada dedujo el recurso ordinario
de apelacién de fs. 1959, que fue concedido a fs. 1961.

2%) Que dicho recurso es admisible toda vez que se trata de una sentencia
definitiva dictada en una causa en que la Nacién es indirectamente parte, y
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el valor cuestionado, actualizado a la fecha de interposicién del recurso,
supera el minimo previsto por el art. 24, inc. 6% apartado a), del decreto-ley
1285/58, modificado por la ley 21.708 y resolucion de esta Corte 1242/88.

3% Que Guillermo G. Heineken y " Artefactos a Gas Llama Azul S.A.L.C.
y F." continuadora de las actividades comerciales del primero a partir del 6
de mayo de 1964 (fs. 61)- celebraron, con Gas del Estado, diversos contratos
para la provisién de medidores de gas natural de distintos tipos, con
materiales parcialmente provistos por la demandada. Dichos contratos
-calificados por los jueces que intervinieron en la causa como de locacién de
obra- fueron instrumentados mediante las 6rdenes de compra n® 37.700, de
fecha 12 de diciembre de 1959, n237.837, de fecha 28 de diciembre de 1959,
n241.084, de fecha6de febrerode 1961, y n?46.424, de fecha 6 de noviembre
de 1962.

4°) Que €130 de julio de 1968, Guillermo G. Heineken solicit6 a Gas del
Estado una ampliacién de las 6rdenes de compra antes mencionadas toda vez
que, cumplidos los compromisos contraidos en su momento, se habia
producido un excedente de materias primas propiedad de la empresa, que
permitia -segin sus propios términos- la fabricacién de 25.500 medidores
domésticos adicionales a los originariamente contratados (fs. 1/6 de las
actuaciones n? 157.794, agregadas al segundo cuerpo del expediente
administrativo n® 67.669 que corre por cuerda).

52) Que, después de diversas tramitaciones, la demandada accedio a lo
peticionado y emitié las 6rdenes de compra n® 66.625, de fecha 31 de
diciembre de 1969 (fs. 439/448 del expediente n®67.669), y 69.470, de fecha
29 de enero de 1971 (fs. 17/26 de laactuacion n®181.735 agregada al quinto
cuerpo del expediente administrativo antes mencionado).

6% Que, el 9 de agosto de 1971, la actora solicité el reajuste de las
operaciones realizadas de conformidad con lo dispuesto en las clausulas
convenidas en las 6rdenes de compra originales, las que disponian que de no '
pronunciarse Gas del Estado dentro de los sesenta dias subsiguientes, el
reclamo debia considerarse aceptado. Vencido el citado plazo, la actora
emiti6 -en fecha S de noviembre de 1971- las facturas nros. 0100, 0101 y
0102, las que fueron devueltas por la hoy recurrente aduciendo que no
existian 6rdenes de compra que justificaran su pago.

7% Que, en razén de la mencionada falta de pago, "Artefactos a Gas
Llama Azul S.A.L.C. y F." promovié -el 6 de julio de 1978 (fs. 265/270)-
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demanda contra Gas del Estado reclamando el pago de la suma de # 0,296
mds su actualizacién por cldusula ddlar pactada contractualmente,
desvalorizacion monetaria, dafios y perjuicios, intereses y costas. A fs. 291/
303, la demandada opuso excepcién de prescripcion, neg6 la procedencia de
la accién y formul6 reconvencioén reclamando el pago de 4 0,936 mas su
actualizacion, intereses y costas, suma ésta originada en la aplicacién por
parte de Gas del Estado de diversas penalidades por incumplimientos de la
actora en numerosas operaciones.

Cumplidos los trdmites de ley, el juez de primera instancia dict6 sentencia
haciendo lugar a la demanda y rechazando tanto la defensa de prescripcién
como la reconvencién. Recurrida por ambas partes -en el caso de la actora
por la fecha en que debia comenzar el cémputo de los intereses-, la decisién
fue confirmada parcialmente por el a guo a fs. 1944/1955,

8%) Que, para decidir del modo sefialado, la cdmara considerd, en lo que
al caso interesa: a) que las distintas 6rdenes de compra por medio de las
cuales se instrumentaron los contratos de fabricacién constituian, enrealidad,
una unidad inescindible, con excepcién de una de ellas que habian sido
objeto de liquidacion definitiva; b) que las 6rdenes de compra n? 66.625 y n®
69.470 debian considerarse -segiin la propia posicién de la demandada- una
ampliacion de las originales; c) que tal conclusién resultaba tanto de los
términos literales de las solicitudes de la actora y respuestas de lademandada
como delacircunstancia de que inicamente después del cumplimiento de las
ltimas 6rdenes de compra fueron devueltas a la actora las garantias
constituidas originariamente; d) que las constancias agregadas a la causa
demostraban que las liquidaciones realizadas oportunamente por Gas del
Estado habian sido -con excepci6n de las correspondientes a la orden de
compra n® 37.700- parciales, conclusién que se vefa reforzada por la
conducta renuente de la demandada al no proporcionar a los expertos
contables los elementos de conviccién que podrian haber demostrado el
alegado ajuste de cuentas definitivo; €) que los reajustes presentados porla
actoradebian reputarse aceptados porlademandada, entanto las disposiciones
contractuales obligaban a Gas del Estado a expedirse acerca de las solicitudes
de mayores costos dentro del lapso mencionado anteriormente -lo que no
hizo-, a finde que susilencio no fuera interpretado en sentido positivo; f) que
la citada aceptacion ficta debia considerarse hecho interruptivo del curso de
la prescripci6n liberatoria por aplicacién de lo dispuesto en el art. 3989 del
Cédigo Civil; y g) que la caducidad invocada porla demandada sobre la base
de lo previsto por el decreto 3772/64 debia reputarse extemporinea en tanto
ella fue articulada por primera vez en el proceso al expresar sus agravios.
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9°) Que la recurrente se agravia de esa decisién por considerar: a) que el
a quo desestim6 erroneamente la defensa de prescripci6n al interpretar que
las 6rdenes de compra nros. 66.625 y 69.470 constitufan una ampliacién de
las anterjores, raz6n por la cual consideré de aplicacién el silencio positivo
previsto enlas 6rdenes de compra originales; b) que omitié, ademds, apreciar
correctamente los hechos y los actos juridicos celebrados entre las partes, de
los que surgiria la "independencia y autonomia" de las 6rdenes de compra;
¢) que las Ordenes de compra originales fueron objeto de liquidacién
definitiva, confeccionada, aceptada y percibida por la contratista sin reserva
alguna; d) que el a quo debi6 considerar de aplicacién en el sub examine el
decreto 3772/64, reglamentario de la ley 12.910; e) que la pretendida
aceptacion derivadadel silencio positivo no podria alcanzar el monto y modo
de calcular el reajuste pretendido por la actora, impugnados oportunamente
en la causa; y f) que ¢l modo de imposicién de las costas de alzada debe ser
modificado en tanto la demandada result triunfante en segunda instancia.

10) Que "Artefactos a Gas Llama Azul S.A.L.C. y F." sostiene, por su
parte: a) que la demandada no ha aportado ningiin nuevo elemento de
conviccion que justifique una solucién distinta de laadoptada en la instancia
anterior; b) que nunca existi6 la liquidacién definitiva de todos los rubros
pretendida por la demandada; c) que Gas del Estado se encontraba obligada
a expedirse respecto del reclamo de mayores costos formulado dentro de los
sesenta dias subsiguientes de presentado; d) que la prescripcién sélo puede
considerarse iniciada desde el momento en que la accién podia ser ejercida;
€) que la relacién suscitada en razén de las 6rdenes de compra originales
continuaba vigente en elafio 1971; f) que laaceptacidn ticita por parte de Gas
del Estado de su pedido de reconocimiento de variacién de costos interrumpi6
el computo del plazo de prescripcién; g) que la procedencia del reclamo
mencionado anteriormente fue probado en la causa; y h) que la demandada
actu$ dolosamente tanto en sede administrativa como judicial.

11) Que las cuestiones en examen exigen considerar inicialmente, si en
efecto, y tal como lo han sostenido los tribunales de primer y segundo grado,
las 6rdenes de compra nros. 66.625 y 69.470 eran una ampliacién de sus
pares 37.700, 37.837 y 46.424 y 41.084, en tanto de ello dependerd -en
importante medida- 1a resolucion de la presente causa.

12) Que, sentado lo expuesto, €l hecho de que las 6rdenes de compra
mencionadas en primer término hubieran sido adjudicadas en forma directa
a la actora, que ellas reconociesen una vinculacién directa e indiscutida con
las emitidas anteriormente, o que las garantias no hubieran sido devueltas al
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cumplir "Artefactos a Gas Llama Azul S.A.L.C. y F." con sus prestaciones,
constituyen circunstancias que en modo alguno sonsuficientes para justificar
la conclusién de que las 6rdenes 66.625 y 69.470 resultan una ampliacién de
las anteriores y, como tales, que corresponden a una tnica operacion
prolongada en el tiempo. :

Esta conclusién se impone apenas se advierta que, calificadas como
locaciones de obra o contratos de suministros, las operaciones celebradas
entre las partes fueron instrumentadas mediante Ordenes de servicio
individuales, circunstancia ésta que demuestra la voluntad de ia hoy recurrente
de considerar a cada operacién unitaria. A ello cabe agregar que las 6rdenes
de compra nros. 66.625 y 69.470 fueron emitidas varios afios después de
concluidas las operaciones de que dan cuenta las originales y que durante tres
afios no habia existido vinculo comercial alguno entre las partes.

Desde esa Optica, resultaria impropio pretender que condiciones
excepcionales como las que rigieron las primeras operaciones -con clausula
de ajuste en délares y aceptacion de los pedidos de mayores costos en forma
virtualmente automdtica, dado el tiempo que normalmente impone su
examen y decision por los 6rganos técnicos y administrativos pertinentes y
la inusual complejidad de los cdlculos presentados (copia de la nota de fecha
9 de agosto de 1971 obrante afs. 235 y ss. de esta causa)- resulten aplicables,
ademas, en operaciones individuales separadas en €l tiempo por un lapso
cercano a los diez afios, tal como acontece con las érdenes de compra nros.
37.700 6 37.837 y la n® 66.625.

Basta recordar al efecto que la institucién del silencio positivo, admitida
expresamente en sistemas como el espafiol y, en menor medida, el argentino
-donde la regla es el silencio negativo- debe ser interpretada en forma
restrictiva toda vez que -como ha sefialado Juan Alfonso Santamaria Pastor
("Silencio positivo: una primera reflexién sobre las posibilidades de revitalizar
una técnica casi olvidada". Documentacién Administrativa, n® 208, Madrid,
1986, pag. 110) "el silencio positivo aparece como algo sumamente peligroso:
un instrumento, en suma, que ampara la realizaci6n licita de una actividad
sometida a control, sin que este control se realice efectivamente; esto ¢s, sin
que laactividad del particular aparezca reconciliada con la legalidad mediante
el acto catértico y sacramental de la autorizacién administrativa".

Su procedencia exige, en consecuencia, la existencia de una clausula
contractual expresa o una norma legal que demuestre en forma indubitada la
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voluntad ticita de 1a Administracién de acogerse a las consecuencias que su
omisi6i\ producirfa, condiciones éstas que no se presentan -respecto a las

_ 6rdenes'de compra posteriores- en el sub examine (confr. art. 919 del Cédigo

Civil).

Surge, ademas, de las constancias obrantes en la causa, que la propia
actoraadmitié en su pedido de fecha 30 de jutio de 1968 (fs. 1 de la