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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA

ANO 1992

FEBRERO - MAYO

CAMARA FEDERAL DE APELACIONES DE MAR DEL PLATA.

_N° 3-

En Buenos Aires, a los 18 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y
dos, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben ta
presente,

Consideraron:

Que mediante la ley 23.735 se cre$ una Cdmara Federal y los juzgados NIOQ 3y4con
asiento en la ciudad de Mar del Plata, provincia de Buenos Aires.

Que de acuerdo a las posibilidades en materia de infraestructura s6lo es posible enca-
rar la puesta en funcionamiento de la Cdmara y de los Ministerios Piiblicos ante esa instan-
cia.

Que, mediante la resolucién N° 71/92 este Tribunal asigné los cargos correspondien-
tes a las respectivas dotaciones de personal de conformidad a lo dispuesto en el Anexo "I"
de la citada ley y con el alcance precedentemente sefialado.

Que es prop6sito de esta Corte Suprema proveer lo necesario para asegurar la correcta
prestacién del servicio de justicia, por lo que la puesta en funcionamiento del nuevo tribu-
nal constituye una prioridad insoslayable.

Que, en consecuencia, y teniendo en cuenta que el Poder Ejecuiivo Nacional mediante
los decretos Nros. 1451/91 y 1760/91 y las resoluciones Nros. 560/91 y 941/91 procedi6 a
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designar a los magistrados y funcionarios que se desempefiardn en esa jurisdiccién, este
Tribunal considera pertinente la puesta en funcionamiento del tribunal creado.

Por ello,
Acordaron:

1°) Disponer la habilitacién de la Cdmara Federal de Apelaciones con asiento en la ciu-
dad de Mar del Plata, provincia de Buenos Aires, a partir del 9 de marzo del afio 1992.

2°) Recibir el juramento de ley a los magistrados y funcionarios designados mediante
los decretos Nros. 1451/91y 1760/91 y las resoluciones Nros. 560/91 y 941/91. -

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- RICArRDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - RopOLFO C. BARRA - CARLOS S. FAYT - AucusTo CESAR BELLUSCIO - Ex-
RIQUE SANTIAGO PETRACCHI - JULIO S. NAZARENO - ANTONIO BOGGIANO - Javier Maria Leal de
Ibarra (Secretario).

COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS. ELECCIONES. DIA INHABIL.

_N° 5-

En Buenos Aires, a los 25 dfas del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y
dos, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben la
presente,

Consideraron:

Que el dia 9 de abril proximo se celebrardn las elecciones para designar las autorida-
des del Colegio Piblico de Abogados de la Capital Federal, en el horario comprendido en-
tre las 8 y 18 horas.

/

Por ello,
Acordaron:

Declarar el dfa 9 de abril del corriente, inhédbil para los tribunales de 1a Capital Fede-
ral, sin perjuicio dc la validez de los actos procesales que se cumplan, no actuados en re-
beldfa.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- RICARDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAvAaGNA MARTINEZ - AuGuSTO CESAR BELLUSCIO - ENRIQUE SANTIAGO PETRACCH! - ROboLFO C.
Barra - JuL10 S. NaAZARENO - Epuarpo MoLing O'CONNOR - ANTONIO BOGGIANG - Javier Muaria
Leal de Ibarra (Secretario).
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REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. DEROGACION DE LAS
INHABILIDADES DERIVADAS DEL PARENTESCO.

-N° 6-

En Buenos Aires, a los 25 dias del mes de febrero del afio mil novecientos noventa y
dos, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben fa
presente,

Consideraron:

1°) Que entre fas incapacidades para el nombramiento de empleados y funcionarios que
figuran en el art. 12 del Reglamento para la Justicia Nacional, se encuentra comprendido
el grado de parentesco con los magistrados o funcionarios titulares bajo cuya dependencia
inmediata deben prestar servicio.

2°) Que si bien el fundamento de la inhabilidad tiende al resguardo de situaciones po-
tencialmente perturbadoras por el presunto debilitamiento del poder jerdrquico del superior
-especialmente respecto de la aplicacién de medidas disciplinarias-. 1a prohibici6n resulta
irrelevante en los casos de tribunales colegiados, cuando la relacién de dependencia no es
directa. Pero ademds, la plena confianza que pueden merecer los parientes constituye ar-
gumento vdlido para su nombramiento en determinados cargos.

Por ello,
Acordaron:

. Derogar el parrafo del art. 12 del Reglamento para la Justicia Nacional que se refiere a
las inhabilidades derivadas del parentesco, y el punto 4° in fine de 1a acordada de Fallos
240:107. :

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi. que doy fe.- RICARDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI = JuLio S. NAZARENO - EDUARDO MOLINE
O'CONNOR - Javier Maria Leal de Ibarra (Secretario).

ESCALAFON. CATEGORIAS.

-N° 7-

En Buenos Aires, a los doce dias del mes de marzo del afio mil novecientos noventa y
dos, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, os sefiores Ministros que suscriben la
presente,
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Consideraron:

Que se han sometido a estudio de este Tribunal diversas propuestas tendientes a con-
siderar la composicién del escalafén de los agentes del Poder Judicial, en particular, la de
los Anexos Hy II1.

Que-esta Corte advierte, tal como ha ocurrido en circunstancias anteriores, la dificul-
tad que importa la implementacién de toda reforma o adecuacién de categorias
escalafonarias.

Que, sin perjuicio de ello, este Tribunal considera impostergable efectuar un
reordenamiento que procure evitar dotaciones que no se compadecen con las actuales ne-
cesidades del servicio de Justicia y que comprenda, en esta oportunidad, a los Anexos Il y
I estableciendo nuevas categorias y denominaciones para el personal administrativo y téc-
nico, obrero, de maestranza y de servicio segin las propuestas formuladas.

Por ello,
Acordaron:

1°) Aprobar el escalafén propuesto para los agentes de los Anexos IT y [11 del Poder
Judicial de la Nacion estableciendo. en cada caso, cinco catcgorias segtn ¢l detalle obrante
en las planillas.anexas a la presente -las que serdn suscriptas por el sefior Secretario de
Superintendencia del Tribunal- contemplando las disposiciones reglamentarias que deban
modificarse en relacion con la reestructuracién propuesta.

2°) Suprimir en los citados anexos las categorfas restantes mereciendo un tratamiento
particular los casos de agentes no escalafonados.

3°) Incorporar en cada escalafén una categoria de ingreso cuya remuneracién serd la
equivalente a la de los agentes de la Administracién Pdblica Nacional, en la forma que dis-
ponga la reglamentacién que a tal efecto se dicte.

4°) Solicitar al Poder Ejecutivo Nacional los créditos y fondos necesarios para atender
los gastos que origine la presente disposicion.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase cn el
libro correspondiente, por ante mi; que doy fe.- Ricarpo LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - RopoLro C. Barra - CARLOS S. FAVT - AuGusTo CESAR BELLUSCIO - EN-
RIQUE SANTIAGO PETRACCHI - JULIO S. NAZARENO - EpuarDO MOLINE O'CONNOR - ANTONIO
Bogaiano - Javier Maria Leul de Ibarra (Secretario).
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ESCALAFON. CATEGORIAS.

-N° 8-

En Buenos Aires, a los 17 dfas del mes de marzo del afio mil novecientos noventa y dos,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente, :

Consideraron:

De acuerdo con lo dispuesto en el reescalafonamiento aprobado por la Acordada N° 7/
92, resulta necesario, a los fines de su correcta aplicacién, la incorporacién en el Anexo 111
de una nueva categoria. :

Por ello,
Acordaron:

Incorporar en el Anexo 1 -personal de servicio, obrero y maestranza- y a partir del t°
de marzo del corriente aflo, la categoria de oficial superior de séptima, con una remunera-
¢ién total de $ 692,33 (pesos seiscientos noventa y dos con treinta y tres centavos).

Disponer que la Subsccretarfa de Administracion deberd efectuar las modificaciones que
resulten necesarias para adecuar el cargo incorporado a las modificaciones del nuevo
reescalafonamiento.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- RICARDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - CARLOS S. FAYT - AucusTo CESAR BELLUSCIO - JuLIo S. NaZARENO - EbUAR-
b0 MOLINE O'CONNOR - ANTONIO BOGGIANO - Javier Marta Leal de Tharra (Secretario).

ESCALAFON. ANTIGUEDAD.

_N° 9-

En Buenos Aires, a los 18 dias del mes de marzo del afio mil novecientos noventa y dos,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente, :

Consideraron:

Que por Acordada N° 7/92 la Corte Suprema aprob6é un nuevo escalafdén para el Poder
Judicial de 1a Nacién que implicé el reordenamiento de las categorias y denominaciones del
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personal administrativo y técnico; personal obrero, de maestranza y de servicio compren-
didos en los Anexos Iy 111,

Que la facultad del Tribunal para instrumentar este reordenamiento tuvo como limite
econémico el crédito asignado por la autoridad correspondiente.

Que Jas modificaciones adoptadas no pueden representar Ia pérdida de beneficios a los
cuales Jos agentes tenian derecho, circunstancia que, unida ala previsién presupuestaria
aludida, torna procedente la adopcién de las correspondientes medidas.

Por ello,
Acordaron:

1°) Que el personal reescalafonado computard como antigiiedad en el cargo la que re-
gistraba en la categoria anterior.

2% Que las autoridades encargadas de confeccionar los nuevos escalafones deberdn
respetar los derechos adquiridos por los empleados en cada una de las categorfas en las cua-
les se desempefaban, a los fines de futuras promociones. .

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- RICARDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - CARLOS S. FAYT - AUGUSTO CISAR BELLUSCIO -ENRIQUE SANTIAGO PETRAC-
CHL = JULIO S. NAZARENO - EDUARDG MOLINE O'CONNOR - Javier Maria Leal de Ibarra (Secre-
tario).

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. PARENTESCO.

-N° 10-

En Buenos Aires, a los 24 dias del mes de marzo del afio mil novecientos noventa y dos,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, Tos sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente, '

Consideraron:

Que por Acordada N° 35/73. con fundamento en "la fndole de las funciones de los se-
cretarios privados del Sr. Presidente, Sres. Jueces del Tribunal y Sr. Procurador General de
la Nacién", la Corte Suprema aclaré que lo resuelto en el punto 4° in fine de 1a acordada
del 3/3/58 respecto de la inhabilidad por parentesco establecida en el art. 12 del Reglamento
para la Justicia Nacional no comprendia a quienes se designaran en tales cargos. Tal dis-
posicién fue derogada por la Acordada 22/76.
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Que por Acordada 6/92, el Tribunal derogé a su vez el parrafo del art. 12 del Reglamento
para la Justicia Nacional que se refiere a las inhabilidades derivadas del parentesco. y el
punto 4° in fine de la Acordada de Fallos 240:107.

Que ante algunas consultas recibidas en este Tribunal y con el objeto de impedir un
exceso interpretativo de los propdsitos que informaron el dictado de esta dltima disposicién,
es procedente la modificacion de sus términos.

Por ello,
Acordaron:

1°) Modificar la Acordada 6/92 en el sentido de que la derogacién del régimen de
inhabilidades derivadas del parentesco. para el nombramiento de empleados y funcionarios
-art. 12 del Reglamento para la Justicia Nacional, segin el texto de la Acordada 22/76- s6lo
comprende a los secretarios privados u otros cargos con similares funciones.

2°) Con excepcidn del supuesto antes aludido, el art. 12 citado mantiene su vigencia.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- Ricakpo LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - RODOLFO C. BARRA - CARLOS S. FAYT ~ ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI - JULIO
S. Nazarkno - Epuarbo MoLing O'Cosnor - Javier Maria Leal de Ibarra (Secretario).

FERIA JUDICIAL DE JULIO.

Ne I1-

En Buenos Aires, a los 14 dias del mes de abril del afio mil novecientos noventa y dos,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente.

Acordaron:

1°) Disponer en ¢l corriente afio feriado judicial para los Tribunales Nacionales de la
Capital desde el dfa 20 al 31 de julio. ambos inclusive.

2°) Hacer saber a las Cdmaras Federales dc Apelaciones que con arreglo a lo previsto
en la Acordada N° 53/73 -respecto de la coincidencia de la feria en ella establecida con las
vacaciones escolares- y a lo dispuesto en la presente, deberdn determinar para sus respec-
tivas jurisdicciones un feriado judiciat de diez dias hdbiles (acdpite 28 de la Acordada N°
30/84).

Todo lo cual dispusieron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- Ricarixs LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO
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CAVAGNA MARTINEZ - RODOLFO C. Barka - CARLOS S. FAYT - AucusTo CEsar BELLUSCIO - Ju-
L10 S. NAZARENO - ANTONIO BOGGIANO - Javier Maria Leal de Ibarra (Sceretario).

ARANCELES. CONSULTAS DE JURISPRUDENCIA.

N° [2-

En Buenos Aires, a los 21 dias del mes de abril del afio mil novecientos noventa y dos.
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente,

Consideraron:

Que, en virtud de lo establecido por la Acordada N° 15/91, se fij6é un arancel para las
consultas a las oficinas de jurisprudencia, instituyéndose la percepcién de cinco (5) bonos
por valorde $ | cada uno como derecho de consulta (art. 1°, inc. ), un (1) bono del mismo
valor para la expedicién de fotocopias de resoluciones, sentencias, fichas de jurispruden-
cia, etc., mas un (1) bono por cada diez hojas fotocopiadas que se entreguen al interesado
(art. 1°, inc. f); cinco (5) bonos por la venta de un boletin de jurisprudencia (art. 1°, inc. h).

Que resulta conveniente analizar las caracterfsticas y modalidades de las consultas, a
fin de reglamentar la percepcién del arancel instituido.
=)

Que, debe sefialarse, que la consulta a una oficina de jurisprudencia no consiste en una
prueba de informes que comprometa la responsabilidad del tribunal, sino que implica el
conocimiento, por parte de los consultantes, de las caracterfsticas y limitaciones de un sis-
tema que cada tribunal elabora para si, teniendo en cuenta que se efectiia una seleccién,
descartando cierto ntimero de casos, y volcando el resto en forma de sumarios.

Acordaron:

1°) Establecer como excepciones al principio general instituido por el inc. e). del art.

" 1°), de la Acordada N° 15/91, los casos de las consultas que realicen: a) miembros del Po-

der Judicial dc la Nacidn y las provincias, b) miembros y organismos dependientes de Jos

otros podereé. c) instituciones oficiales en general, d) interesados que acudan al tribunal con

los datos concretos del fallo para obtener copias de la sentencia, ya que éste es un caso que
hace a la publicidad de los actos de gobierno por parte del tribunal.

2°) Suprimir la exigencia del inc. ¢), del art. 1°) de 1a Acordada N° 15/91. én cuanto
establece que "las consultas se hardn por escrito”.

3°) Agregar como inc. py del art. 1° de la Acordada n® 15/91, el siguiente texto: "p) La
impresion de la consulta de jurisprudencia efectuada por computadora requeriré de un (1)
bono por hasta cuatro (4) hojas impresas”.
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4°) Establecer, para los convenios de cesién de uso del banco de datos de jurispruden-
cia de esta Corte, el siguiente sistema:

a) Instituciones conectadas que no atienden pdblico.

El costo del derecho de conexién serd una suma mensual equivalente a 1.000 bonos que
se ingresard dentro de los primeros cinco (5) dfas hdbiles del mes siguiente a aquél que se
abone, a la orden de la Corte Suprema, en Ia cuenta n® 1918/97 "Fondo Nacional de'la Jus-

~ticia - Subsecretaria de Administracién - Corte Suprema de Justicia de la Nacién" del Banco
de la Nacién Argentina. '

b) Instituciones conectadas qué atienden piblico.

Podrdn optar por el sistema establecido en el punto anterior o, abonar una suma men-
sual equivalente a 100 bonos, que se ingresard dentro de los primeros cinco (5) dfas habi-
les del mes siguiente a aquél que se abone, a la orden de ta Corte Suprema. en la cuenta n®
1918/97 "Fondo Nacional de la Justicia - Subsecretarfa de Administracién - Corte Supre-
ma de Justicia” del Banco de la Nacién Argentina y, ademds, rendir cuentas, mensualmen-
te, de los bonos recibidos por las consultas efectuadas por el piiblico, que se regirdn por lo
establecido en los incs. e), ). h) y p), del art. 1° de 1a Acordada n® 15/91.

Instituir, para la percepcién del bono y el cumplimiento de la Acordada n® 15/91, la
modalidad que se establezca como régimen general.

Todo lo cual dispusigron y mandaron, ordenando que s¢ comunicase y registrase en el
libro correspondicnte, por ante mi, que doy fe.- Ricarbo Levexk (1) - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - RODOLEO C. BARRA - ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI - JULIO S. NAZARENO -
Enuarpo Motk O'CoNNOR - Hugo Luis Mauro Piacentino (Secretario).

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL.
REGLAMENTO.

-N° 16-

En Buenos Aires, alos 12 dias del mes de mayo del ano mil novecientos noventay dos,
reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal. los sefiores Ministros que suscriben la pre-
sente,

Consideraron:

1°) Que mediante la resolucién n® 1710/91 se dispuso la creacién de un cuerpo de
prosecretarios administrativos adscriptos en ¢l fuero en lo criminal y correccional para co-
laborar en los juzgados de primera instancia y en los ministerios publicos de esa jurisdic-
ci6én (confr. punto [° de laresolucidn citada). .
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2°) Que, en cumplimiento de lo dispuesto en el punto 3° de dicha resolucién, la Cima-
ra somete a consideracion del Tribunal el régimen establecido para el funcionamiento del
cuerpo creado.

Que, teniendo en cuenta que el sistema reglamentario propuesto observa las pautas se-
fialadas por la resolucién n® 1710/91 corresponde su aprobacidn.

Por ello,
Acordaron:

Aprobar el reglamento propuesto por la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Crimi-
nal'y Correccional de la Capital Federal en el acuerdo del dia 17 de diciembre de 1991 y
disponer su incorporacién al Reglamento de la jurisdiccion a partir del dia doce de mayo
de 1992.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el
libro correspondiente, por ante mi, que doy fe.- RicarbO LEVENE () - MARIANO AUGUSTO
CAVAGNA MARTINEZ - RopoLro C. Barra - CARLOS S. FAYT - AUGUsTO CESAR BELLUSCIO - EN-
RIQUE SANTIAGO PETRACCHI - JULIO S. NAZARENO - ANTONIO BOGGIANO - Javier Maria Leal de
Ibarra (Secretario).



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

FEBRERO

HECTOR HORACIO BOSCO

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio, Lugar del
delito.

Cuando la entrega de un cheque que result6 rechazado fue realizada en pago de
operaciones comerciales al momento de hacerse efectivas, ello constituy6 "prima
facie" el ardid determinante del acto de disposici6n patrimonial efectuado por el
damnificado y, al adecuarse los hechos a la figura del art. 172 del Cédigo Penal,
corresponde investigar al tribunal con jurisdiccién en el lugar donde fueron dados

(1.

ESTAFA.

La circunstancia de que los cheques entregados en pago de operaciones comercia-
les Hevaran fechas diferidas, o el denunciante tuviera conocimiento de los motivos
por los cuales el imputado solicité los plazos acordados, no obsta al encuadramiento
de los hechos en Ja figura de estafa (2).

n 4 de febrero. Fallos: 312:541.
(2) Fallos: 304:408.
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SILVIA ANA BILOTTA

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

Cuando las partes se domicilian en provincias diferentes -0 una cnuna provinciay
otra en la Ciudad de Buenos Aires- no es una ley locallaque puede establecer la
competencia, sino una ley nacional que es la tnica idénea para legislar cuando co-
existen diversas jurisdicciones.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

E! Gltimo domicilio conyugal de las partes o el domicilio del demandado, determi-
nan la competencia por razén del territorio respecto de las acciones emergentes del
matrimonio promovidas por un cényuge contra el otro, entre las que cabe conside-
rar comprendido lo referente al otorgamiento de la tenencia de hijos y fijacién del
régimen de visitas.

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Competencia ordinarid. Por el rerritorio. Lugar del
domicilio de las partes. o

Cuando se reclama la tenencia de hijos y el régimen de visitas, compete a los jue-
ces otorgar el conocimiento del proceso. en el marco del art. 227 del Cédigo Civil
(t.0.ley 23.515). alos magistrados con jurisdiccion en el @ltimo domicilio conyu-
gal o en el domicilio del demandado, de acuerdo con las solucién que mejor con-
vengaala situacién del menor. '

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

Razones vinculadas a la posibilidad de una mayor inmediacion, en orden a fo dis-
puesto por el art. 264 del Cédigo Civil (€. 0. leyes 23.264 -art. 3°- y 23.515art. 2°-),
tornan aconsejable que sea el juez del domicilio en que el menor reside con su ma-
dre ¢l competente para conocer en la tenenciay régimen de visitas.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

La opcién que establece el art. 227 del Cédigo Civil (1. 0. ley 23.515) respecto de
la competencia en cuestiones concernientes a los efectos del matrimonio, s¢ con-
fiere a las partes y no a los tribunales intervinientes, ya que tal facultad no ¢s co-
rriente en materia de competencia ni resultarfa razonable dejar expuesto al deman-
dante a una duda que dnicamente podria superar mediante una resolucidn judicial
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ulterior y cuyo sentido no podria predecir, por lo que s6lo podria admitirsela en caso
de que una disposicion legal 1a estableciese expresamente (Disidencia de los Dres.
Augusto César Belluscio y Eduardo Moling O'Connor). .

LEY: Interpretacion y aplicacion.

La modificacién introducida por el art. 227 del Cédigo Civil (t. o. ley 23.515) al art.
104 de la ley de matrimonio establece que por domicilio conyugal debe entender-
se el dltimo lugar de convivencia indiscutida de los esposos (Disidencia de los Dres.
Augusto César Belluscio y Eduardo Moliné O’Connor).

JURISDICCION 'Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de lus partes.

La modificacién introducida por el art. 227 del Cédigo Civil (t. 0. ley 23.515) deja
sentada la validez de la facultad de! actor de elegir el tribunal del domicilio del de-
mandado, quien no puede ampararse en la competencia del tribunal del dltimo do-
micilio connin cuando se facilita el ejercicio de su derecho de defensa llevdndose-
lo ante el de su propio domicilio situado en otra provincia (Disidencia de los Dres.
Augusto César Belluscio y Eduardo Moliné O'Connor).

JURISDICCION 'Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del
domicilio de las partes.

No cabe al demandado ejercer la accidn prevista en el art. 227 del Cédigo Civil (t. o.
ley 23.515). privando al actor de Ia posibilidad de acudir ante el juez del domicilio
conyugal (Disidencia de los Dres. Augusto César Belluscio y Eduardo Moliné
O'Connor).

DICTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
S1-

De los autos "Soifiis Marcelo A. ¢/Bilotta Silvia Ana s/tenencia” (Expte
N©577-58, agregado al presente) surge que don Marcelo A. Sofiis dedujo
ante el Juzgado de Primera Instancia Civil, Comercial y de Mincria, Ter-
cera Circunscripceién Judicial de San Carlos de Bariloche, provincia de Rio
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Negro, demanda contra dofia Silvia Ana Bilotta, en la que reclam¢ el otor-
gamiento de la tenencia y fijacion de un régimen de visitas del hijo de las
partes Eric Ivan Sofiis.

Puso dc resalto que el tltimo asiento del hogar conyugal se hallaba en
San Carlos de Bariloche. Observé que a raiz de problemas psiquiatricos y
a los fines de un adecuado tratamiento, su esposa se trasladé a la ciudad
de Buenos Aires junto con ¢l citado menor (v. fs. 8 y vta. del mencionado
proceso agregado).

Por su parte, la accionada plante6 una inhibitoria ante el Juzgado Na-
cional en lo Civil N° 23 de csta Capital y solicitd al magistrado a su car-
go se declarara competente para entender en la litis, con fundamento en
que su domicilio actual se ubica en la Capital Federal.

Destacé especialmente encontrarse a cargo de la tenencia del menor -
con consentimiento del padre- y en ejercicio de su patria potestad. Enta-
les condiciones -agregé- su domicilio determina la jurisdiccion ratione-
{erritoriae para conocer cn el juicio (v. fs. 20/22 del Expediente N° 082388/
90 "Bilotta Silvia Ana s/inhibitoria"). :

El sefior juez a cargo del citado juzgado admitio su jurisdicciénen la
litis sobre la base centralmente de lo dispuesto en ¢l articulo 264 del Co-
digo Civil -t. 0. art. 3° de laley 23.264-. Indicé sobre el particular, que el
domicilio de los padres determina la competencia para entender en cues-
tiones vinculadas a la patria potestad, ya que de acuerdo a lo establecido
en el articulo 9° inciso 6° del Cédigo Civil, cabe presumir -segiin sostu-
vo- que los hijos menores de edad tienen su domicilio legal en el de sus
padres en ejercicio de la patria potestad. Ello asi, es competente para en-
tender cn la demanda de tenencia. el juez del domicilio del menor, que
coincide con el de su madre, cuando ésta cjerce su guarda (v. fs. del cita-
do expte. 082388/90).

Por su parte el sefior juez a cargo del ya citado Juzgado de Bariloche
no admitié la inhibitoria con fundamento, primero en normas del c6digo
de procedimiento local que atribuyen jurisdiccién al juez del ultimo domi-
cilio conyugal, para entender entre otros en los procesos de tenencia de
hijos.
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Luego puso de resalto que no concurren en el sub-lite, de un lado, los
presupuestos exigidos por el articulo 264, inc. 2°, del Cédigo Civil (t. o.
ley 23.264), desde que la madre no se encuentra en ejercicio de "la tenencia
legal” del nifio; y de otro, requisitos esenciales relativos a la configuracion
de domicilio, como son la intencidn de residencia efectiva (v. fs. 55/56 del
expte. N° 082388/90).

En tales condiciones, quedé planteado un conflicto que corresponde
dirimira V. E. en los términos del articulo 24, inciso 7°, del decreto-ley
1285/58.

SI0-

Debo indicar en primer lugar, que V. E. ha establecido reiteradamen-
te que cuando las partes se domicilian en provincias diferentes -ounaen
una provincia y otra en la ciudad de Buenos Aires- no es unaley local Ia
que puede establecer la competencia sino una ley nacional, que es Ia Gni-
ca idénea para legislar sobre ¢l punto, teniendo en cuenta la coexistencia
de diversas jurisdicciones (v. Fallos 308:2108 in re Competencia N° 819
L.XX "Viesca de Romero Feris, Marfa C. ¢/Romero Feris, Rail Rolando
s/reintegro de hijo s/inc. inhibitoria”, del 4 de noviembre de 1986 v. con-
siderando tercero y precedentes alli citados).

Establecido ello debo indicar, en segundo lugar, que el articulo 227 del
Cddigo Civil (t. 0. Icy 23.515) dispone que las acciones de separacion per-
sonal, divorcio vincular y nulidad, asi como las que versen sobre los efec-
tos del matrimonio, deberdn intentarse ante el juez del ditimo domicilio
conyugal efectivo o ante el del domicilio del cényuge demandado.

En este marco soy de opinién, debe entenderse que el titimo domici-
lio conyugal de las partes o el domicilio del demandado, determinan la
competencia por razén del territorio respecto de las acciones emergentes
del matrimonio promovidas por un cényuge contra el otro, entre las que
cabe considerar comprendidos reclamos como el presente de tenencia y
régimen de visitas.

En el caso, sin bien ambos litigantes reconocen ser de estado civil ca-
sados y que su Gltimo domicilio conyugal se encontraba en la ciudad de
San Carlos de Bariloche, provincia de Rio Negro, coinciden en admitir que
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actualmente se encuentran separados de hecho, residiendo la demandada
en esta Capital, en compafifa del menor cuyo traslado a esta jurisdiccion
admilio su progenitor.

En tal situacién frente a la referida disyuntiva que incluye el texto ac-
tual del articulo 227 del Cédigo Civil (cuya opcién, no estd demas
resaltarlo, a diferencia de lo que ocurre en materia de alimentos, la norma
no atribuyé especificamente al actor), soy de parecer, que en €asos decon-
flicto, como el presente compete a los jueces resolver la controversia, otor-
gando el conocimiento del proceso en ese marco, s decir, a los magistra-
“dos con jurisdiccién en el ultimo domicilio conyugal o en el domicilio del
demandado, dc acuerdo con la solucién que mejor convenga a la situacion
del menor. :

Y desde que éste reside actualmente con su madre, en el &mbito de la
Capital Federal, razones vinculadas a la posibilidad de una mayor inme-
diacién del magistrado de dicha ciudad respecto de la situacion del menor,
en orden a lo dispuesto por el articulo 264 del Codigo Civil, (t. 0. leyes
23.264 -art. 3°-y 23.515 -art. 2°-) tornan aconsejable que sea éste el que
conozca en el juicio (v. doctrina de la sentencia del 17 de junio de 1986 -
Competencia N° 755- Libro XX, "Sumarisimo por tenencia de hijo - me-
dida cautelar de no innovar: Mirta del Valle Albarracin de Sarmiento ¢/
Leén Lipchak”, Fallos: 308:932). i

Por ello, soy de opinién que corresponde hacer lugar a la inhibitoria
planteada por el sefior Juez a cargo del Juzgado Nacional de Primera Ins-
tancia en lo Civil N° 23 de esta Capital y declarar la competencia dc esa
jurisdicci6n para continuar entendiendo en los autos principales. Buenos
Aires, 2 de mayo dc 1991.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 4 de febrero de 1992.

- Autos y Vistos:

De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador General,
a cuyos términos cabe remitirse por razones de brevedad, decldrase la com-
petencia, para seguir conociendo en las actuaciones, del sefior juez a car-
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go del Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 23, aquien
se le remitirdn. Higase saber al Juzgado de Primera Instancia en lo Civil,
Comercial y de Mineria de la 3° Circunscripcién Judicial de San Carlos de
Bariloche, Provincia de Rio Negro.

RICARDO LEVENE (H) - MARIANO AUGUSTO CAVAGNA MARTINEZ - CARLOS S.
FAYT - AuGUSTO CESAR BELLUSCIO (en disidencia) - ENRIQUE SANTIAGO
PETRACCHI - JULIO S. NAZARENO - EDUARDO MOLINE O'CONNOR {en disidencia).

DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON AUGUSTO CESAR
BELLUSCIO Y DON EDUARDO MOLINE O'CONNOR

Considerando:

1) Que Marcelo A. Sofiis promovié contra su esposa Silvia Ana Bilotta
Juicio de tenencia de hijo y fijacién de régimen de visitas, por ante el Juz-
gado de Primera Instancia Civil, Comercial y de Mineria de la Tercera Cir-
cunscripcion Judicial de la provincia de Rio Negro, con asiento en San
Carlos de Bariloche, localidad donde estuvo radicado el ultimo domicilio
conyugal. Por su parte, la demandada planteé cuestién de competencia por
inhibitoria ante el Juzgado Nacional en lo Civil n° 23, de esta Capital Fe-
deral, ampardndose en que su tenencia del menor determina que le corres-
ponda el ejercicio de la patria potestad, por lo que el domicilio legal del
menor es el suyo.

2°) Que en razoén de tratarse de cuestiones concernientes a un hijo
matrimonial, y, por tanto, a los efectos del matrimonio, la competencia
para entender en cllas estd regida por el art. 227 del Codigo Civil, que
-sustituyendo la antigua regla del art. 104 de la ley de matrimonio, que las
sometia al juez del domicilio de 1os cényuges- ha venido a conferir una
opcién entre los tribunales del tiltimo domicilio conyugal y los del domi-
cilio del demandado.

3°) Que, contrariamente a lo afirmado por ¢l sefior Procurador Gene-
ral en el dictamen que antecede, la referida opcidn se confiere a las par-
tes y no a los tribunales intervinientes, ya que tal faculiad no es corriente
en materia de competencia (ver, por ejemplo, el art. 5 del Cdédigo Proce-
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sal Civil y Comercial de la Naci6n, ninguno de cuyos incisos la estable-
ce) ni resultarfa en principi®razonable, pues dejaria expuesto al deman-
dante a una duda que Gnicamente podria superar mediante una resolucion
judicial ulterior y cuyo sentido no puede predecir, por lo que sélo podria
admitirsela en caso de que una disposicién legal la estableciese expresa-
mente.

4°) Que, por otra parte, el sentido de la modificacién introducida por
el art. 227 ya citado es bien claro: por una parte, aclarar la antigua norma
en un sentido concordante con aquel que le habfa dado constante jurispru-
dencia de esta Corte, el de que por domicilio conyu