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FEBRERO

LUIS SUPPA y BOADO v. MINISTERIO pe JUSTICIA
vy DERECHOS HUMANGOS - LEY 24.411 (ResoL. 370/00)

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Subsistencia de los requisitos.

Las sentencias de la Corte Suprema deben atender a las circunstancias exis-
tentes al momento de la decisién, aunque ellas sean sobrevinientes a la inter-
posicion del recurso extraordinario.

LEY: Vigencia.

Corresponde revocar la sentencia que denego6 el beneficio previsto por la ley
24.043 y sus ampliatorias 24.436 y 24.906, por haber vencido el plazo estable-
cido en el art. 1° de la primera de ellas para solicitar el reconocimiento legal
pues, al haberse sancionado la ley 25.497 —que prorroga dicho plazo por no-
venta dias contados desde su publicacién en el Boletin Oficial, hecho que ocu-
rri6 el 21 de noviembre de 2001- el pedido efectuado el 5 de noviembre de 1999
se encontraria dentro del plazo legal.

LEY: Interpretacion y aplicacion.
El propésito de la ley no puede quedar desvirtuado por cierta imperfeccion de
técnica legislativa que denoten sus términos, ya que es principio aceptado en

materia de interpretacion de las leyes que no debe suponerse falta de previ-
sién o inconsecuencia en el legislador.

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

Contra la sentencia de fs. 77/78, de la Sala V de la Camara Nacio-
nal de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, que con-
firmo la resolucion 370/00 del Ministerio de Justicia de Derechos Hu-
manos, en cuanto deniega a Luis Suppa y Boado el beneficio previsto
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por laley 24.043 y sus ampliatorias 24.436 'y 24.906, por haber vencido
el plazo establecido por el art. 1°de la primera de aquéllas para solici-
tar el reconocimiento legal, el peticionario interpuso el recurso del
art. 14 de la ley 48 a fs. 82/85.

V.E. tiene reiteradamente dicho que las sentencias de la Corte
deben atender a las circunstancias existentes al momento de la deci-
sion, aunque ellas sean sobrevinientes a la interposicién del recurso
extraordinario (Fallos: 307:2483; 312:891; 313:701, entre muchos
otros).

Al respecto, cabe advertir que la sancion de la ley 25.497 ha modi-
ficado sustancialmente el tema bajo examen, toda vez que prorroga el
plazo para solicitar el beneficio previsto en la ley 24.043 por noventa
dias contados desde su publicacién en el Boletin Oficial, hecho que
ocurri6 el 21 de noviembre de 2001.

Es claro que la intencion del legislador, al modificar por su inter-
medio el art. 12 de la ley 24.906, fue conceder un plazo final para que
todos los que se crean con derecho al reconocimiento legal puedan pre-
sentar sus requerimientos ante la autoridad administrativa. Los fun-
damentos del proyecto que luego se convirtid en la ley 25.497 son ilus-
trativos cuando sefialan que su finalidad es “...otorgar una Gltima opor-
tunidad a las personas beneficiarias que no han podido presentar la
documentacioén en término, pero que se encuentran amparadas por el
espiritu de laley 24.043...” (v. CAmara de Senadores, Sesiones Ordina-
rias de 1999, Orden del Dia 195 péag. 760), propdésito que, a mi modo de
ver, no puede quedar desvirtuado por cierta imperfeccion de técnica
legislativa que denotan sus términos, ya que es principio aceptado en
materia de interpretacion de las leyes que no debe suponerse falta de
prevision o inconsecuencia en el legislador (conf. doctrina de Fa-
llos: 310:195y 312:1614).

Desde esta perspectiva, el pedido efectuado el 5 de noviembre de
1999 se encontraria dentro del plazo legal y toda vez que el peticiona-
rio mantuvo su interés en obtener una decision sobre su solicitud del
beneficio legal —tal como surge de la interposicion de los recursos per-
tinentes, primero contra el acto administrativo desestimatorio y luego
contra la resolucién del a quo que lo confirmo—, entiendo que corres-
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ponde que aquél sea tratado por la autoridad de aplicacion de la ley
24.043.

Por las razones expuestas, considero que el recurso extraordinario
deducido es admisible, que debe revocarse el pronunciamiento impug-
nado y devolver las actuaciones a la autoridad administrativa para
gue se expida sobre el pedido del sefior Luis Suppa y Boado. Buenos
Aires, 3 de julio de 2002. Nicolas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Suppa y Boado, Luis ¢/ M2 Jy DD HH - Ley
24.411 (Resol. 370/00)".

Considerando:

Que esta Corte comparte y hace suyas las razones expuestas por el
sefior Procurador General en su dictamen, a las que cabe remitirse en
razon de brevedad.

Por ello, de conformidad con lo dictaminado por aquél, se declara
procedente el recurso extraordinario y se revoca la sentencia de
fs. 77/78. Con costas. Vuelvan las actuaciones a la autoridad adminis-
trativa de aplicacion del régimen legal bajo el cual peticiona el actor,
para la continuacion del tramite. Notifiquese y, oportunamente, de-
vuélvase.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUscIoO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
BocciaNo — GuiLLERMO A. F. LorEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.
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SEBASTIAN ANDRES AQUINO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

Si bien la apreciacion de la prueba constituye, por via de principio, facultad de
los jueces de la causa y no es susceptible de revision en la instancia extraordi-
naria, ello no es 6bice para que la Corte conozca en los casos cuyas particula-
ridades hacen excepcion a dicha regla con base en la doctrina de la arbitrarie-
dad, ya que con ésta se tiende a resguardar la garantia de la defensa en juicio
y el debido proceso, exigiendo que las sentencias sean fundadas y constituyan
una derivacion razonada del derecho vigente con aplicacién a las circunstan-
cias probadas de la causa.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Contradiccion.

Resulta autocontradictoria la sentencia que tras admitir la existencia del he-
cho, la consideracion de la cantidad de dinero secuestrado asi como también
que la droga secuestrada tenia capacidad de producir 108 “dosis umbrales”,
concluye en imputarle al procesado, sin embargo, la figura residual prevista
en el art. 14, primer péarrafo, de la ley 23.737 con el Unico argumento de que
estas circunstancias no alcanzaban para acreditar la finalidad de comerciali-
zacion.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracién de circunstancias de hecho y
prueba.

La ausencia de elementos que permitieran el acondicionamiento de la dro-
ga para su venta y la esporadica adiccion reconocida por el propio imputa-
do, resultan fundamentos deficientes para su condena por el delito de te-
nencia simple de estupefacientes, ya que importé descartar la trascenden-
cia de los restantes elementos de prueba que dieron cuenta tanto del im-
portante volumen de droga incautado como del secuestro de una balanza
y un cuchillo que permitian su fraccionamiento, sin dejar de destacar la
conclusion del informe médico del que surge que el imputado no present6
signo-sintomatologia compatible con estado de dependencia fisica ni psi-
quica a estupefacientes.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

El recurso extraordinario contra la sentencia que declar6 mal concedido el
recurso de casacion es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Co-
mercial de la Nacion) (Disidencia del Dr. Carlos S. Fayt).
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DictamEN DEL PrRocuUrADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

Contra la sentencia de la Sala IV de la Camara Nacional de Casa-
cion Penal que declaré mal concedido el recurso de casacion interpues-
to contra la sentencia del Tribunal Oral Federal N° 4 de San Martin,
se interpuso el remedio federal cuya denegacién dio origen a la pre-
sente queja.

En el recurso de casacion, el fiscal general se agravié de la califica-
cion atribuida a los hechos por los que se condenara a Sebastian An-
drés Aquino. Considero¢ arbitraria la sentencia porque la prueba pre-
sentada en el debate habria sido valorada en forma deficiente y par-
cial.

El nombrado fue condenado a la pena de un afio de prisién y
multa de $ 11,25 por el delito de tenencia simple de estupefacientes
(articulo 14, primer parrafo de la ley 23.737), mientras que el fis-
cal de juicio habia solicitado la calificacion mas gravosa de tenen-
cia de estupefacientes con fines de comercializacion (articulo 5to.
inciso “c”).

Al resolver el recurso de casacion la Sala 1V considerd, en lo esen-
cial, que el analisis sobre el valor que se le asigna a las pruebas es una
facultad privativa del tribunal de juicio, quien en base a las reglas de
la sana critica no esté obligado a justificar las razones por las cuales se
otorga mayor credibilidad a unas sobre otras, por lo que el remedio
casatorio resultaba inaplicable.

Por otra parte, al rechazar el recurso extraordinario afirmé —con
citas del Tribunal- que no existia materia federal que habilite este
remedio, habida cuenta que no es apto para cubrir las meras discre-
pancias de las partes respecto de los fundamentos de hecho, pruebay
derecho comun y procesal utilizados por los jueces de la causa para
apoyar sus decisiones.
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Previo a adentrarme en el andlisis de la viabilidad de la queja in-
tentado, habré de hacer una somera referencia a los hechos que dieron
origen a este proceso y culminaron en la detencion de Aquino.

El 14 de febrero de 1999 se recibe una llamada telefonica anénima
en la Comisaria 2da. de San Antonio de Padua en la que el interlocu-
tor denuncié que en las inmediaciones de las calles Noguera y Bermu-
dez, el conductor de un Peugeot 504 color blanco, de pelo largo negro,
se dedicaba a la venta de estupefacientes a ocasionales compradores
que lo esperaban en esa esquina.

El subcomisario Bonfilio, titular de esa dependencia, dispuso una
vigilancia en el lugar, pudiendo observar que se acercaba a esa esqui-
na el automoavil en cuestion conducido por una persona que Se corres-
pondia con la descripcion fisica brindada por el denunciante. En ese
instante se acerco al vehiculo una persona que momentos antes estaba
parada en la esquina y, al decir del personal preventor, adopt6 “una
actitud de transa”.

En consecuencia, se procedio a la detencion de ambos sujetos y se
secuestré del interior del automotor una balanza y un cuchillo con
restos de cocaina y la cantidad de 8,35 gramos de esa sustancia en
forma de “piedra”. Por su parte a Aquino se le incautdé la suma de
setecientos veintitrés pesos en billetes de baja denominacion.

-1V -

Como refiere el recurrente, el rechazo del remedio federal adolece
de serias deficiencias en cuanto a su fundamentacion.

En efecto, la CAmara Nacional de Casacion Penal apoya su postu-
ra en referencias genéricas a la doctrina de V.E. que limita el acceso a
la Corte por la causa de arbitrariedad (Fallos: 311:1695, 1950), pero
no se refiere especificamente a las razones por las que considera apli-
cable a este caso en particular tal doctrina, impidiendo asi el descubri-
miento de la verdad juridica objetiva (Fallos: 321:3663).

El recurrente, en su escrito de interposicion del recurso, se expla-
y6 en detalle sobre las razones por las que consideraba impugnable la
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sentencia, en base a la doctrina de la arbitrariedad. Atacd a la resolu-
cion por sustentarse en afirmaciones puramente dogmaticas y en un
excesivo rigor formal, argumentos de los cuales la camara no se hizo
cargo al rechazar el recurso.

—V-—

Tal como afirma el impugnante, a mi modo de ver, la opinién ma-
yoritaria de la Sala 1V incurre en los defectos precedentemente men-
cionados.

Afirma la mayoria que, al constituir el examen casatorio un juicio
de existencia y no de valoracion de la prueba, la impugnacion deven-
dria irrazonable atendiendo a que el tribunal oral no omitié valorar
prueba sino que le otorgo a la existente una interpretacion distinta a
la pretendida por el fiscal. Esto no es correcto. Es mas, el impugnante
especificamente enumerd los elementos de cargo que fueron directa-
mente omitidos por el juzgador, diferenciandolos de los que considera-
ba que habian sido interpretados en forma errdénea o parcializada.

Dentro de este primer grupo resalto la total omision a referirse a
la “notitia criminis”, es decir, al llamado telefénico anénimo por el
cual se iniciara este proceso; a la suma de dinero que se hallara en
poder de Aquino y los frustrados intentos del imputado por justificar
gué hacia en ese momento (domingo por la noche) con ellay, por ulti-
mo, a la requisa de una balanza y un cuchillo con restos de cocaina, de
los cuales sélo se hizo una observacion circunstancial en la sentencia
en crisis.

Por otro lado, no es la pretericion de valorar determinados ele-
mentos lo que el recurrente impugnaba ante aquella instancia, sino el
examen parcial fraccionado de las pruebas con que se contaba, tenien-
do en cuenta que, como V.E. tiene dicho, la confrontacién critica de
todos los indicios resulta inexcusable para poder descartarlos, por lo
gue la supuesta ambivalencia individual de cada uno de ellos, que no
permitiria adquirir la certeza para condenar, es un fundamento sélo
aparente, que convierte en arbitraria la sentencia portadora de ese
vicio (Fallos: 314:83).

Y en esto radica la improcedencia de la decisién de la Camara Na-
cional de Casacién Penal ya que, si bien la naturaleza del recurso de
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casacion impide modificar las conclusiones de hecho efectuadas por el
tribunal de juicio al valorar las pruebas, ello no impide determinar si
la motivacion de la decision en el plano factico, y en la interpretacion
de las normas legales, ha rebasado los limites impuestos por la sana
critica racional (Fallos: 321:1385, 3663).

—VI -

En mi opinion, es precisamente éste el defecto en el que incurre
la sentencia del tribunal de juicio. Mas alla de que se ha prescindido
de evaluar varias pruebas indiciarias que apoyaban la calificacion
mas gravosa, las restantes se han examinado utilizando como méto-
do “aislar cada uno de los elementos de cargo... y recelar individual-
mente de su eficacia probatoria”, expresion que, si bien la disidencia
atribuye a la defensa de Aquino (fojas 5) es extensible al voto de la
mayoria.

Ya se ha enumerado supra las evidencias que el a quo ha rehuido
de analizar; basta sefialar que, en este caso, la denuncia reviste capi-
tal importancia. En efecto, es sugerente la coincidencia entre los datos
gue aportara el anénimo denunciante con la escenay la descripcion de
las personas que observara el personal preventor, poco antes de proce-
der a la detencion de Aquino y Franco.

Si bien es cierto que en materia de seleccién, valoraciéon de las
pruebas, los jueces no estan obligados a tratar una por una todas las
producidas, sino que basta con que mencionen aquellas que a su juicio
sean decisivas para fundar la solucion que adopten (Fallos: 310:1162),
no parece razonable excluir sin tan siquiera analizar, la prueba que
arrojaria por tierra las excusas del imputado, sustentadas exclusiva-
mente en que por azar se encontraba en ese preciso momento y en ese
lugar, con setecientos veinticuatro pesos y en poder de un cuchillo y
una balanza con restos de material estupefaciente.

En innumerables precedentes el Tribunal ha tachado de arbitra-
rias sentencias en las que la interpretacion de la prueba se limité al
analisis parcial y aislado de los elementos de juicio obrantes en la cau-
sa, pero que no se la integra ni armoniza debidamente en su conjunto,
defecto que lleva a desvirtuar la eficacia que, segun las reglas de la
sana critica, corresponde a los distintos medios probatorios (Fa-
llos: 311:948; 319:301, 3022; 321:1909, 3423, 323:1989, entre otros).
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- VIl -

También la prueba efectivamente utilizada por el voto mayorita-
rio del tribunal oral para sostener su postura, ha sido examinada en
forma deficiente, lo que ha llevado a que, en los mismos considerandos
de la resolucion, se incurra en contradicciones.

Por ejemplo, los magistrados tomaron por cierto que Aquino tenia
la droga para su propio consumo; consideraron veraces sus dichos a
este respecto en razon de “la cantidad del estupefaciente” y porque, en
un primer momento, parecian corroborarse con el examen psico-fisico
gue se le practicara. Pero, al tiempo de optar por alguno de los tipos
penales de la ley 23.737, se inclinaron por el residual del articulo 14
primer parrafo, esto es, la tenencia “simple”, en lugar del delito pre-
visto en el segundo parrafo de este articulo, que castiga la tenencia
con fines de consumo personal, lo que habria resultado consecuente
con la linea logica que venian sosteniendo para descartar el “dolo de
trafico” de la posesion de Aquino.

Unicamente basan su postura en que “... la cantidad del estupefa-
ciente secuestrado, por no ser escasa impedia la consideracion de los
restantes elementos, requeridos por la segunda parte del art. 14 de la
ley de drogas”, cuando parrafos antes habian considerado exigua la
cantidad de material secuestrado.

Al abandonar el hilo argumental, la sentencia incurre en autocon-
tradiccionesy, en consecuencia, se sustenta en afirmaciones puramente
dogmaticas, lo que autoriza su rechazo en base a la doctrina de la arbi-
trariedad de sentencias (Fallos: 311:948, 1949; 312:173, 2239; 315:2468;
319:175y 321:958).

Por ultimo, cabe destacar que tanto la valoracion del estudio
meédico psiquiatrico, como de la droga que se incautara, ha sido par-
cial.

En el primer caso, nada se dijo de la circunstancia, expresamente
asentada en el informe, de que Aquino habia dejado de ser drogade-
pendiente un afio atras, a partir de un tratamiento que, al decir del
propio imputado, habia dado resultados satisfactorios.

En segundo lugar, la droga secuestrada (en forma de “piedra”),
tenia capacidad para producir 108 “dosis umbrales”, es decir, no era
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apta para su inmediato consumo, por la forma en que se encontrabay
por la concentracion del alcaloide.

Si se suma a ello el secuestro de la balanza y el cuchillo cuyas
evidentes utilidades eran desmenuzar y, posteriormente, pesar la dro-
ga, no se puede llegar a otra conclusion: la intencién de Aquino era
comerciar con ella. Y nada afecta a lo expuesto las contradictorias ver-
siones que diera Franco en las dos oportunidades en que declarara;
prescindiendo de ellas, los demas indicios conducen inequivocamente
a esta solucidn.

- VIII -

Por todo lo expuesto, mantengo la queja deducida por el Sefior
Fiscal de Camara y solicito se haga lugar al recurso extraordinario y
se revoque la sentencia en todo cuanto fuera materia de apelacion.
Buenos Aires, 8 de mayo de 2001. Luis Santiago Gonzalez Warcalde.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por el fiscal general
ante la Camara Nacional de Casacién Penal a cargo de la Fiscalia N? 1
en la causa Aquino, Sebastian Andrés s/ art. 5, inc. c de la ley 23.737
“causa N® 520", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que contra la sentencia de la Sala IV de la Camara Nacional de
Casacion Penal que, por mayoria, decidié no hacer lugar al recurso de
casacion interpuesto por el fiscal general a raiz del pronunciamiento
del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N2 4 de San Martin que ha-
bia condenado a Sebastian A. Aquino a la pena de un afio de prisién y
multa de $ 11,25 por considerarlo autor penalmente responsable del
delito de tenencia ilegitima de material estupefaciente en los términos
del art. 14, primera parte, de la ley 23.737, el representante del Minis-
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terio Publico Fiscal dedujo recurso extraordinario cuyo rechazo origi-
no esta queja.

29 Que en el recurso extraordinario, sobre la base de la doctrina
sobre arbitrariedad de sentencias, se sostuvo que el tribunal de la ins-
tancia anterior habia eludido los planteos introducidos en el remedio
casatorio mediante la invocacién de un conjunto de reflexiones gene-
rales que apuntaron a sefialar que el examen de los elementos incor-
porados al juicio no era materia propia de esa via recursiva. De ese
modo, entendi6 que se habia omitido considerar que las pruebas incor-
poradas a la causa no solo fueron evaluadas en modo fragmentario y
aislado sino que se habia prescindido de otras esenciales para la solu-
cion del caso.

39) Que esta Corte tiene dicho reiteradamente que la aprecia-
cion de la prueba constituye, por via de principio, facultad de los
jueces de la causa y no es susceptible de revision en la instancia
extraordinaria (Fallos: 264:301; 279:171 y 312; 292:564; 294:331 y
425y 301:909).

Sin embargo, esta regla no es ébice para que el Tribunal conozca
en los casos cuyas particularidades hacen excepcion a ella con base en
la doctrina de la arbitrariedad, toda vez que con ésta se tiende a res-
guardar la garantia de la defensa en juicio y el debido proceso, exi-
giendo que las sentencias sean fundadas y constituyan una derivacion
razonada del derecho vigente con aplicacion a las circunstancias pro-
badas de la causa.

49) Que si bien es cierto que en materia de seleccién y valoracion
de las pruebas, los jueces no estan obligados a tratar una por una to-
das las producidas, en el caso de autos, el tribunal de mérito prescin-
dio6 de realizar un examen univoco de las constancias incorporadas a
la causa.

De esa manera, la sentencia resulta autocontradictoria pues tras
admitir la existencia del hecho reprochado a Aquino, la consideracion
de la cantidad de dinero secuestrado en su poder asi como también
gue la droga secuestrada tenia capacidad de producir 108 “dosis um-
brales”, concluye en imputarle, sin embargo, la figura residual previs-
taen el art. 14, primer parrafo, de la ley 23.737 con el Ginico argumen-
to de que estas circunstancias no alcanzaban para acreditar la finali-
dad de comercializacion (ver fs. 244/249 vta.).
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En tal sentido, la ausencia de elementos que permitieran el acon-
dicionamiento de la droga para su venta “tales como bolsas o pape-
les” y la esporadica adiccion reconocida por el propio imputado, re-
sultan fundamentos deficientes para avalar la conclusion a la que
arribé el tribunal oral toda vez que ello importé descartar la trascen-
dencia de los restantes elementos de prueba que dieron cuenta tanto
del importante volumen de droga incautado como del secuestro de
una balanza y un cuchillo que permitian su fraccionamiento, sin de-
jar de destacar la conclusion del informe médico obrante a fs. 73/74
del que surge que el imputado no presento “signo-sintomatologia com-
patible con estado de dependencia fisica ni psiquica a estupefacien-
tes”.

59 Que, en consecuencia, cabe concluir sefialando que las cuestio-
nes referidas en los considerados anteriores debieron haber sido teni-
das en cuenta por el tribunal a quo, tal como surge de los arts. 123;
404, inc. 22y 456, inc. 22, del Cédigo Procesal Penal de la Nacion por lo
que procede descalificar la sentencia recurrida sobre la base de la doc-
trina de la arbitrariedad.

Por ello y lo concordemente dictaminado por el sefior Procurador
Fiscal, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso ex-
traordinario interpuesto y se revoca la sentencia. Agréguese la queja
al principal. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que por quien
corresponda se dicte uno nuevo con arreglo al presente. Hagase saber
y devuélvase.

Jurio S. NazareNo — Epuarpo MoLINE O’CoNNoR — CARLOS S. FAYT (en

disidencia) — AnTonio BocgiaNno — GuiLLERMO A. F. LorPEZ — AbpOLFO
RoBERTO VAZQUEZ.

DisIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON CARLOS S. FAYT

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origino esta queja,
es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién).
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Por ello y habiendo dictaminado el sefior Procurador Fiscal, se
desestima la queja. Notifiquese y, oportunamente, archivese, previa
devolucidn de los autos principales.

CaArLOs S. FAYT.

CENCOSUD S.A. y PRODUCCIONES TOP S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Exclu-
sion de las cuestiones de hecho. Varias.

Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra el pronunciamien-
to que confirmé una multa por infraccién al art. 12, inc. b), de la ley 22.802,
pues el planteo de nulidad por doble persecucién penal, sélo expresa discon-
formidad con la decision en temas de hecho, prueba y derecho procesal, y los
agravios se revelan como reiteracion de los formulados en oportunidad de cues-
tionar el acto administrativo que impuso la sancién.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introducciéon de la cuestion
federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposicion del recurso extraor-
dinario.

Corresponde rechazar la queja relativa al vicio de procedimiento por no haber
presentado descargo ante la autoridad nacional, si —-mas alla de constituir una
cuestion de hecho y prueba- se trata de un agravio tardio, ya que no lo expres6
ante los jueces encargados de revisar el acto administrativo sancionatorio.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Improcedencia del recurso.

No abre la instancia extraordinaria el hecho de que la soluciéon acordada se
encuentre en contradiccién con precedentes emanados de otros tribunales o
aun dictados por el mismo tribunal, mientras no se demuestre que los jueces
hayan actuado en forma irrazonable o discriminatoria.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relaciéon directa. Normas ex-
trafas al juicio.

Si la sancién no se impuso por incumplir la obligacion de controlar la veraci-
dad de la informacién que, de acuerdo a la ley, deben contener los productos
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que el recurrente comercializa, sino por haber violado la prohibicién de ven-
derlos sin identificacion (art. 12, inc. b), de la ley 22.802), el art. 6° de la ley de
lealtad comercial no guarda relacién directa o inmediata con lo decidido.

DicTtAMEN DE LA PROCURADORA FiscAaL

Suprema Corte:
Y

Cencosud S.A. interpone recurso de queja contra la resolucion de
la Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal Economico (Sala B)
gue desestimé el recurso extraordinario que dedujera contra la sen-
tencia del 1° de octubre de 1998, mediante la cual se rechaz6 su plan-
teo de nulidad y confirmo la disposicién 112/97, de la Direccion Nacio-
nal de Comercio Interior, en cuanto le impuso una multa de cuatro mil
pesos por considerarla responsable de la infraccion al art. 1°, inc. b, de
la ley 22.802 (fs. 74/106).

Entiendo que, en forma preliminar y para mejor comprension del
tema sometido a consideracion del Tribunal, conviene resefiar los an-
tecedentes especificos de la causa, relativos a la quejosa.

A fs. 67/79 de los autos principales (a los que me referiré de aqui
en mas), aquélla impugnd la mencionada disposicién, mediante el re-
curso previsto en el art. 22 de la ley 22.802, de Lealtad Comercial, por
considerar que vulneré el principio constitucional non bis in idem, al
sancionar una conducta que habia sido juzgada anteriormente, asi como
por entender que la administracion no tuvo en cuenta la correcta inte-
ligencia del art. 6° de la mencionada ley; que incurrié en contradiccion
entre el cargo que le formulé y la sancién que, en definitiva, le aplicé;
que no pondero6 las pruebas esenciales que la eximen de responsabili-
dad —entre las que mencioné la circunstancia de haber denunciado
que adquiri6 la mercaderia a un tercero, que omitié colocar la etiqueta
correspondiente—y, por ultimo, que no consideré el escaso valor de las
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mercaderias supuestamente en infraccion con respecto a la cantidad
de articulos que comercializa.

Sostuvo que el acto administrativo atacado se vincula con el acta
de infraccion 5160, confeccionada el 5 de agosto de 1996 en un local de
su propiedad y que dio origen —junto con otras labradas en esa oportu-
nidad y en dias cercanos— al expediente 2725-9252-96 de la Direccion
Provincial de Comercio Interior de la Provincia de Buenos Aires, en el
que recayo resolucion sancionatoria, emitida por el citado érgano pro-
vincial y que, al momento de su apelacién, se encontraba recurrida
ante el juzgado federal competente, es decir que no estaba firme. En
su concepto, aquella resolucién provincial involucré a todas las actas
(en total, 62) y, por ello, la disposicion 112/97 es nula, porque esa con-
ducta ya habia sido sancionada.

Sin perjuicio de ello, en forma subsidiaria, cuestion¢ la validez del
acto por otros vicios y omisiones. En este sentido, reiterd que no cabe
atribuirle responsabilidad por haber demostrado fehacientemente que
adquirio la mercaderia a un tercero, al que individualiz6é no sélo con
mencién de su nombre y domicilio, sino con las facturas que documen-
taron la adquisicidén. En tales condiciones, afirmo que su conducta en-
cuadra en la segunda parte del art. 62 de la ley 22.802, que imputa
responsabilidad a los comerciantes solo cuando no exhiban la docu-
mentacion que individualice a los verdaderos responsables de la fabri-
cacion, fraccionamiento, importacion o comercializacion del producto
cuya identificacion contravenga lo dispuesto en el art. 1° de la ley.

También criticd que el acto no haya ponderado otros elementos
que considerd de suma importancia, tales como que el descargo del
proveedor dio lugar a una inspeccion que se llevo a cabo cinco meses
después de la realizada en el Easy Home Center de su propiedad y que
no se afectd el bien juridico protegido por la norma —que es la defensa
de los consumidores y de los demas comerciantes e importadores—,
toda vez que la presunta falta de etiquetas en algunos productos se
debi6 a un accidente, ya que la mercaderia fue ingresada legalmente
al paisy, en el expediente administrativo, se encuentran los documen-
tos que acreditan la transparenciay legalidad de la operacién. Asimis-
mo, sostuvo que existieron vicios de procedimiento, porque fue inicia-
do por la autoridad provincial y luego remitido al 6rgano nacional,
pero esa remision fue a efectos de establecer las responsabilidades que
les corresponde a las firmas proveedoras de los productos —tal como
surge de la resolucion provincial-y no la suya, pues ella ya fue juzga-
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da en otra sede. Para finalizar, sefial6 que, contrariamente a lo que
afirma el acto recurrido, del acta de constatacion no se desprende que la
mercaderia intervenida estuviera “lista para la venta”, sino que “comer-
cializa” tales productos y que “quedan” acondicionados en un lugar del
deposito, de donde concluye que no estaban al alcance del publico.

Por altimo, desarroll6 otros argumentos tendientes a demostrar la
nulidad del acto por su irrazonabilidad, asi como la violacién de los
derechos constitucionales de debido proceso y defensa en juicio e insis-
ti6 en su falta de responsabilidad por haber individualizado al verda-
dero responsable de la omisidn, esto es, a quien le vendié la mercade-
ria sin el rotulo correspondiente.

Afs. 128/131, el a quo —en lo que aqui interesa— rechazo el planteo
de nulidad y confirmo la disposicién recurrida. En cuanto al primero,
considero que no habia doble juzgamiento, porque las infracciones de-
tectadas en el acta de infraccion 5111 se refieren a productos distintos
a los enumerados en el acta 5160, es decir, se trata de conductas dis-
tintas. Por otra parte —dijo—, las circunstancias que denuncia la suma-
riada revelan su discordancia con la apreciacion que efectud el drgano
administrativo de los hechos y de las pruebas reunidas en el expedien-
te (las que analiz6 con la cuestion de fondo).

Respecto de la decision impugnada, entendi6 que se habia configu-
rado la infraccion, porque la recurrente no aporté elementos probato-
rios que desvirtuen las constancias del acta de constatacion y desesti-
mo la interpretacion que aquélla postula del art. 6° de la ley 22.802,
pues considero que la responsabilidad del comerciante, en relacion con
la mercaderia a comercializar, no se desplaza por la que también le
cabe al fabricante, fraccionador o importador de no comercializar pro-
ductos o frutos cuya identificacion contravenga lo dispuesto por el art. 1°
de la norma —tal como surge de la primera parte del mencionado art. 6°—,
pese a que haya individualizado a los responsables de haberla sumi-
nistrado en tales condiciones, dado que su obligacién legal es no colo-
carla en el comercio con esas carencias, que tienen aptitud para perju-
dicar al consumidor o a la competencia.

Por lo demas, sefialé que quien comercializa un producto debe ar-
bitrar los medios necesarios para que ingrese a plaza en las condicio-



DE JUSTICIA DE LA NACION 21
326

nes que imponen las normas vigentes y que se mantenga en esa situa-
cion hasta que lo adquiera el consumidor y que, en el sub lite, si se
coloco la informacién legalmente exigida en condiciones de facil des-
prendimiento del producto, ello no se puede atribuir a malas manipu-
laciones o circunstancias de practica comercial, porque implica la res-
ponsabilidad derivada de la posibilidad cierta y advertible de que aqué-
llas se desprendan.

— 1V -

Disconforme, Cencosud S.A. interpuso el recurso extraordinario
de fs. 142/164 que, tal como se consigno anteriormente, fue denegado
por el a quo y dio origen a esta presentacion directa.

Considera que se encuentra en discusion el alcance e interpreta-
cion de una ley de naturaleza federal (22.802) y de la garantia consti-
tucional de non bis in idem, asi como en la doctrina de la arbitrariedad
de sentencias. Sus agravios pueden resumirse del siguiente modo:

a) La camara tratd de manera superficial e insuficiente su planteo
relativo a la violacion de la garantia que impide la doble persecucion
penal de un sujeto por el mismo hecho, dado que no lo “entendid”. En
efecto, reitera que el Ministerio de la Produccion de la Provincia de
Buenos Aires labré mas de 60 actas en su establecimiento —obviamen-
te de diferentes productos— y que por todas las infracciones le aplicd
una multay, por ello, en nada modifica lo expuesto el hecho de que las
actas se referian a la misma o diversas mercaderias. Aclara que acom-
pafid a su escrito de apelacion el acta 5111, a titulo ejemplificativo,
para demostrar que el tenor de las actas era idéntico e insiste en que
fue sancionado por todas las actas del caso —por ello se puede explicar
la gravedad de la sancidn que se le impuso—y que la autoridad provin-
cial sélo gir6 algunos “alcances” del expediente a la Direccion Nacional
de Comercio Interior para investigar la responsabilidad de los provee-
dores.

También aduce que otra prueba elocuente del vicio en el procedi-
miento se advierte en que no presentd descargo ante el érgano admi-
nistrativo nacional, ya que el cargo fue formulado por la autoridad
provincial, ante quien si lo efectu6 en forma oportuna. Asi, aquél lo
sanciond directamente, sin correrle un nuevo traslado y, con ese pro-
ceder, vulnerd su derecho de defensa.
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b) El fallo tampoco rebate de manera incontestable sus argumen-
tos referidos a la interpretacion de los arts. 1°y 6°de la ley 22.802. En
este sentido, vuelve a sostener que su defensa se funda en que el ulti-
mo de los articulos mencionados desplaza la responsabilidad del co-
merciante cuando individualiza a los productores o fabricantes en pre-
sunta infraccion, tal como lo sostuvo otra sala del mismo tribunal. En
definitiva, afirma que, aun cuando se determine que existié contra-
vencion, no es responsable, porque cumplid con los requisitos estable-
cidos en la norma para eximirse y, en consecuencia, no le corresponde
ninguna sancion.

Alega que la ley 22.802 tiende a tutelar la seguridad y confianza
de los consumidores ante posibles practicas engafiosas, defraudacio-
nes o incumplimientos perjudiciales y que, desde este aspecto, aun
cuando no sea necesario que la infraccion produzca tales dafios, de ello
no se sigue que resulte irrelevante considerar la culpabilidad del im-
putado, porque el fin de la norma es sancionar la conducta de quien
cometié omisiones o inexactitudes en forma deliberaday, en todo caso,
de quien no adoptd las precauciones necesarias para evitar que el con-
sumidor pueda ser engafiado al adquirir el producto. Por ello, sostie-
ne, la intencionalidad de la conducta es un elemento relevante para el
derecho, tal como surge de numerosos precedentes judiciales, incluso
de la Corte.

En tales condiciones, su cumplimiento de las normas vigentesy la
aplicacion de los principios penales sobre la culpabilidad conducen, en
el caso, a comprobar su falta de conducta reprochable y, como conse-
cuencia, de todo factor subjetivo de atribucion. No obstante lo expues-
to, sefala que tampoco hubiera podido ser sancionada, en virtud de los
principios juridicos de caso fortuito, error excusable y presuncién de
inocencia. El primero, porque no tuvo intencion de causar un grava-
men ni de poner en peligro un bien juridico tutelado por la norma; el
segundo, porque procedié de buena fe, con la prudencia que la situa-
cion exigia y, pese a ello, incurrio en algun tipo de omisién y, por el
ultimo, dado que, por las circunstancias que indicé, corresponde efec-
tuar una interpretacién benigna, en virtud del principio in dubio pro
reo.

c) La sentencia es arbitraria, porque no consider6 todos los ele-
mentos obrantes en el expediente ni las cuestiones juridicas y fede-
rales que introdujo y, fundamentalmente, porque resolvio el caso en
forma contraria a como lo hizo otra sala del tribunal, en otro idéntico
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—que identifico—, en donde se interpretd en forma correcta que ya ha-
bia sido sancionada por esta faltay, por ello, se declaré la nulidad de la
sancion que se le impuso.

—V-—

El recurso extraordinario fue correctamente denegado por el a quo,
toda vez que es inadmisible en su aspecto formal, en la medida que,
por su intermedio, se pretende someter, a consideracion del Tribunal,
cuestiones que exceden de las previstas en el art. 14 de la ley 48.

A mi modo de ver, el agravio dirigido a cuestionar el fallo por cuan-
to no admitio el planteo de nulidad por doble persecucion penal, solo
expresa la disconformidad del apelante con la decisién de la cAmara
en temas de hecho, prueba y derecho procesal y no logra demostrar
—tal como era menester— que en el sub lite se configuren las cir-
cunstancias excepcionales que admitio la Corte para apartarse del
mencionado principio, maxime cuando, por otra parte, se revelan
como reiteracion de los asertos y argumentaciones que formulo en
oportunidad de cuestionar el acto administrativo que le impuso la
sancion.

En efecto, el a quo fund6 su decision en la apreciacion de los distin-
tos elementos probatorios rendidos en el expediente administrativo
sujeto a su revision, e incluso en las manifestaciones que formulé Cen-
cosud S.A. en su escrito de apelacion. Y ello es una tarea propia de los
jueces de la causa, irrevisable en la instancia extraordinaria, sin que
se advierta, por parte de la camara, desatencion a las proposiciones
del apelante ni irrazonabilidad en sus fundamentos.

A igual conclusién arribo sobre la queja relativa al vicio de proce-
dimiento, porque no presenté su descargo ante la autoridad nacional,
toda vez que, ademas de constituir una cuestion de hecho y prueba, se
trata de un agravio tardio, ya que no lo expuso ante los jueces encar-
gados de revisar el acto administrativo sancionatorio. Esta conducta,
imputable exclusivamente al recurrente, le impide invocar, en esta
instancia, una supuesta afectacion de su derecho de defensa.

Tampoco puede admitirse su planteo de arbitrariedad en el proce-
der del a quo —en cuanto resolvio en forma contraria a la posicion de
otra sala de la cdmara, en una causa que califica de idéntica—, por
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aplicacién de la jurisprudencia de V.E. que sefiala que no abre la ins-
tancia extraordinaria el hecho de que la solucion acordada se encuen-
tre en contradiccidon con precedentes emanados de otros tribunales o
aun dictado por el mismo tribunal, mientras no se demuestre que los
jueces hayan actuado en forma irrazonable o discriminatoria (Fa-
llos: 302:768; 303:1572 y, mas recientemente, Fallos: 323: 3139).

Finalmente, considero que la critica que formula a la sentencia
por la interpretacion que efectud de la ley federal, contraria a la que
postula (resefiado supra, en el acapite 1V.b), tampoco es apta para
habilitar esta instancia, toda vez que, si bien la recurrente afirma que
se encuentra en tela de juicio la interpretacion que corresponde asig-
nar al altimo péarrafo del art. 62 de la ley 22.802, en realidad esa dispo-
sicion no guarda relacion directa e inmediata con lo decidido en autos.

Ello es asi, porque la sancién que se le impuso fue por considerarla
responsable de la infraccion al art. 19, inc. b de la ley 22.802, es decir,
por comercializar productos envasados carentes de identificacion acerca
del nombre del pais donde fueron producidos o fabricados, violando la
prohibicion de “...comercializar frutos o productos cuya identificacion
contravenga lo dispuesto en el art. 1° de la presente ley” que le impone
el art. 6° de la citada norma, en su caracter de comerciante minorista.

En tales condiciones, en mi opinion, resulta irrelevante examinar
su planteo, en cuanto a que los comerciantes se eximen de la responsa-
bilidad que les cabe por la veracidad de indicaciones consignadas en
los rotulos de las mercaderias, cuando exhiban la documentacion que
individualice fehacientemente a los verdaderos responsables de su fa-
bricacion, fraccionamiento, importacion o comercializacion, porque
carece de relacion directa e inmediata con la conducta investigada y
sancionada en sede administrativa y revisada por el a quo, en la medi-
da que no fue penalizada por incumplir su obligacion de controlar la
veracidad de la informacion que, de acuerdo a la ley, deben contener
los productos que comercializa, sino —reitero— por haber violado la pro-
hibicion de venderlos sin identificacion.

—VI -

Por lo expuesto, considero que corresponde declarar formalmente
inadmisible el remedio federal interpuesto y rechazar la presente que-
ja. Buenos Aires, 2 de noviembre de 2001. Maria Graciela Reiriz.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Cencosud Sociedad
Anonima en la causa Cencosud Sociedad Anonima y Producciones Top
Sociedad Anonima s/ ley 22.802”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen de la sefiora Procuradora Fiscal, al que se remite en razén de
brevedad.

Por ello, se desestima la queja. Declaranse perdidos los depositos
defs. 107 y 111. Notifiquese, devuélvanse los autos principales y, opor-
tunamente, archivese.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUscIo — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
Boceiano — GuiLLERMO A. F. LorEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.

RAMON GREGORIO CAMUS v. LUCIANO GUILLERMO PIO LANG vy OTro

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

Las resoluciones referentes a medidas cautelares no constituyen sentencia
definitiva o equiparable a ésta, a los fines de habilitar la instancia extraordi-
naria.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

No reviste la condicion de irrevisable el pronunciamiento que —al declarar la
invalidez de los pagos efectuados a terceros endosatarios de pagarés librados a
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orden de la demandada con anterioridad a la notificacion del embargo— man-
tuvo la intimacién para que la recurrente depositara sumas equivalentes a
una parte de la condena pues, méas alla de la accién de repeticion, queda al
apelante la posibilidad de debatir el destino final de las sumas luego de su
efectivo deposito y, asimismo, pudo haber agotado la via procesal regular —el
tramite de contracautela— para aventar los eventuales dafios que pudiera ha-
ber provocado una medida precautoria trabada sin derecho.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

Son cuestiones de derecho comun, ajenas al recurso extraordinario, lo atinen-
te a la interpretacion dada al art. 736 del Cédigo Civil (invalidez del pago si la
deuda estuviera embargada judicialmente) y a la inaplicabilidad de disposicio-
nes del decreto-ley 5965/63 (incorporado al Cédigo de Comercio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) el
recurso extraordinario deducido contra el pronunciamiento que —al declarar
la invalidez de los pagos efectuados a terceros endosatarios de pagarés libra-
dos a orden de la demandada con anterioridad a la notificacién del embargo-
mantuvo la intimacién para que la recurrente depositara sumas equivalentes
a una parte de la condena (Voto de los Dres. Julio S. Nazareno y Carlos S.
Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones posteriores a la sentencia.

Si bien los pronunciamientos dictados en la etapa de ejecucién de sentencia y
tendientes a hacerla efectiva, en principio, no constituyen fallo definitivo a los
fines del recurso extraordinario, corresponde hacer excepcion a tal principio
cuando lo decidido versa sobre una cuestion ajena a la sentencia que se pre-
tende ejecutar y causa un gravamen de tardia, insuficiente o imposible repa-
racion ulterior (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné O’Connor y Antonio
Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracion de extremos
conducentes.

Es descalificable el pronunciamiento que —al declarar la invalidez de los pagos
efectuados a terceros endosatarios de pagarés librados a orden de la demandada
con anterioridad a la notificacién del embargo— mantuvo la intimacién para que
la recurrente depositara sumas equivalentes a una parte de la condena, pues
sblo efectué una referencia a una norma general del Cédigo Civil —art. 736-y
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omitié tomar en cuenta que, de acuerdo con la documentacién agregada por la
apelante, las 6rdenes de pago y el libramiento de los pagarés registraban fecha
anterior a la traba del embargo, por lo cual su entrega en cancelacién de las
facturas no era reprochable (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné O'Connor
y Antonio Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Es descalificable el pronunciamiento que —al declarar la invalidez de los pagos
efectuados a terceros endosatarios de pagarés librados a orden de la demanda-
da con anterioridad a la notificacion del embargo— mantuvo la intimacion para
que la recurrente depositara sumas equivalentes a una parte de la condena,
pues no consider6 prueba ofrecida por aquélla y omitié examinar las normas
que especificamente regulan la circulacion de titulos de crédito y el caracter
auténomo que como tal reviste el pagaré, maxime cuando ni siquiera fue invo-
cado un eventual supuesto de fraude (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné
O’Connor y Antonio Boggiano).

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

Contra el resolutorio de la Camara Nacional de Apelaciones del
Trabajo, Sala X, que confirmd la decision del Juez de Primera Instan-
cia por lacual se intimo a SITRA S.A. a depositar las sumas resultan-
tes de 6rdenes de pago embargadas por la actora (fs. 151 de los princi-
pales, a los que me referiré en adelante), la recurrente interpuso el
recurso extraordinario (fs. 155/160) que, al ser denegado, motiva la
presente queja.

Ramon Gregorio Camus inicié demanda laboral por diferencias
salariales, indemnizacion por despido, indemnizacion sustitutiva de
preavisoy otros rubros originados en la relacion de empleo que lo uniera
alademandada (fs. 3/7). El Juez del Trabajo hizo lugar a la pretension
(fs. 49/52), y condend a su ex empleadora, la firma WATER PEACOCK
S.A., aabonar al actor la suma de $ 54.138,11. El pretensor trabé en-
tonces embargo sobre las sumas que en concepto de certificados por
trabajos realizados debia percibir la vencida (WATER PEACOCK S.A))
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de la empresa SITRA S.A,, siendo ésta notificada de la medida caute-
lar en fecha 6 de octubre de 1997 (ver fs. 77, 79, 91y 99). Con posteriori-
dad a dicha notificacion, SITRA S.A. aboné parte de las sumas embar-
gadas judicialmente (6rdenes de pago de fs. 106 y 108 por un total de
$ 14.855,85), y, segun su apoderado, los pagos fueron realizados a terce-
ros endosatarios de pagarés mediante los cuales se habrian documenta-
do las obligaciones provenientes de los trabajos realizados por WATER
PEACOCK S.A. Frente a ello, el Juzgado intim6 a SITRA S.A. a deposi-
tar en autos las sumas que habian sido pagadas no obstante estar em-
bargadas (fs. 114 y 134/135), siendo tal resolucion confirmada por la
Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, Sala X (fs. 151).

En su recurso extraordinario SITRA S.A. invoca la doctrina de la
arbitrariedad y la existencia de una cuestion federal toda vez que
—arguye— en autos se ha controvertido la inteligencia dada a una ley
nacional (el decreto-ley 5965/63, sobre letra de cambio y pagaré); tam-
bién, se agravia en cuanto expresa que la resolucion atacada omite
aplicar el principio que la ley especial prevalece sobre la general y
denuncia la violacion de su derecho de propiedad y de las garantias
del debido proceso, defensa en juicio e igualdad ante la ley (arts. 16, 17
y 18 de la Constitucion Nacional).

Adelanto que en el caso traido a dictamen no se dan —segun mi
criterio— los requisitos para que tenga andamiento la queja.

En primer lugar, como tiene dicho V.E. las resoluciones referentes
a medidas cautelares no constituyen sentencia definitiva o equipara-
bles a ésta, a los fines de habilitar la instancia extraordinaria del art. 14
de la ley 48 (Fallos: 313:116; 305:678,1084; 304:1196,1396; 303:1347;
entre muchos otros). Sobre la materia resulta propicio recordar los
términos del sefiero precedente de Fallos: 137:352 suscripto por los
jueces Bermejo, Gonzéalez del Solar, Figueroa Alcorta y Méndez. Alli
se sostuvo que segun se ha establecido por el Tribunal, tratandose de
abrir una tercera instancia, el legislador sélo la autoriza respecto a las
sentencias definitivas y por tales se entienden las que dirimen la con-
troversia poniendo fin al pleito, o haciendo imposible su continuacién,
0 sea, como lo expresaba la Ley de Partidas, aquélla “que quiere tanto
dezir como juizio acabado que da en la demanda principal fin, quitan-
do o condenando al demandado” (Ley 2 in fine, Titulo 22, Partida 3%
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Fallos, Tomo 126, pagina 297, entre otros). En efecto, “es caracteristi-
ca de la sentencia definitiva —como sostenia la autoridad de Imaz— que
después de dictada, el derecho discutido no pueda volver a litigarse”
(Recurso Extraordinario, Nerva, pag. 199, citado en Fallos: 314:1979,
voto del doctor Carlos Fayt). En el sub lite, la cuestion apelada no re-
viste la condicion de “irrevisable”, pues mas alla de la via de la accién
de repeticion en contra de PEACOCK S.A. queda al recurrente la posi-
bilidad de debatir el destino final de las sumas luego de su efectivo
deposito en el juicio. Ademas debid haber agotado la via procesal regu-
lar para aventar los eventuales dafios que pudiera haber provocado
una medida precautoria trabada sin derecho, esto es, el tramite de
contracautela, en lugar de interponer recursos extraordinarios que,
por tal inobservancia, resultan claramente prematuros.

Por otra parte, tampoco se ha demostrado la existencia de los dos
requisitos exigidos tradicionalmente por la jurisprudencia de V.E. para
equiparar a una sentencia definitiva una medida cautelar, esto es, que
medie una cuestion federal bastante juntamente con un agravio que,
por su magnitud y por las circunstancias de hecho, resulte irreparable
(Fallos: 308:90; 295:646; 276:89; 274:127; 273:339; 271:319; 242:163;
239:244; 237:68, entre otros). Ello es asi, pues la interpretacion dada
por la Camara del Trabajo al art. 736 del Codigo Civil (invalidez del
pago si la deuda estuviera embargada judicialmente) o a la inaplicabili-
dad de disposiciones del decreto-ley 5965/63 (incorporado al Cédigo de
Comercio), no constituyen materia de derecho federal ya que —de acuer-
do alo normado por el art. 15 de la ley 48— la instancia extraordinaria es
ajena a la interpretacion de las denominadas leyes comunes de la Na-
cioén, esto es las sancionadas por el Congreso con arreglo a las previsio-
nes del art. 67, inc. 11 de la Constitucién Nacional (actual art. 75,
inc. 129), entre ellas los Cddigos Civil y Comercial (Fallos: 312:195;
310:860,1039; 308:1118,1575,1790,1825; entre otros).

Por ultimo, al haber sido debidamente notificada la recurrente de
la medida de embargo judicial con anterioridad a los pagos efectuados
(fs. 79), y —a fortiori— al no surgir de las constancias arrimadas al pro-
ceso la existencia de terceros endosatarios (prueba a cargo de la quejo-
sa), resulta razonable la atribucion de responsabilidad y la declara-
cion de invalidez del pago efectuada por la Camara Laboral, por lo que
no se advierte la arbitrariedad invocada, ya que los agravios se limi-
tan a disentir con la interpretacion que el a quo ha realizado en rela-
cion con las cuestiones de hecho, prueba, derecho comun y procesal, y
no estamos en presencia de desaciertos u omisiones que sean suscepti-



30 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
326

bles de descalificar a la sentencia impugnada como acto judicial (Fa-
llos: 303:774,1083; 306:458; 305:1104; 304:1699).

Por ello, en opinion del suscrito, debe desestimarse la queja. Bue-
nos Aires, 30 de agosto de 2001. Nicolas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Sitra S.A.1.C.F.1I.
y C. en la causa Camus, Ramén Gregorio ¢/ Lang, Luciano Guillermo
Pio y otro”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte y hace suyos los fundamentos y conclu-
siones del dictamen del sefior Procurador General de la Nacién a
fs. 79/80, a los que cabe remitir en razon de brevedad.

Por ello, se declara improcedente el recurso extraordinario (art. 280
del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) y se desestima la
qgueja. Dase por perdido el depdsito de fs. 1. Hagase saber, devuélvan-
se los autos principales y, oportunamente, archivese.

Jurio S. NAazaReNo (segln su voto) — Epuarpo MoLINE O’CoNNoR (en
disidencia) — CarLos S. FayT (segln su voto) — AucusTto CESAR
BELLUscIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO Bogaiano (en di-
sidencia) — GuiLLErmo A. F. LoPEz.

VOTO DEL SENOR PRESIDENTE DOCTOR DON JULIO S NAZARENO
Y DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON CARLOS S FavyT
Considerando:

Que el recurso extraordinario es inadmisible (art. 280 del Cddigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién).
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Por ello, y habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se
declara improcedente el recurso extraordinario y se desestima la que-
ja. Dase por perdido el depésito de fs. 1. Hagase saber, devuélvanse los
autos principales y, oportunamente, archivese.

JuLio S. NazareNo — CARLOsS S. FAYT.

DisIDENCIA DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON EDUARDO MOLINE
O’CONNOR Y DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ANTONIO BoGGIANO

Considerando:

1°) Que la Sala X de la Camara Nacional de Apelaciones del Traba-
jo (fs. 151 de los autos principales, cuya foliatura sera citada en lo
sucesivo), al confirmar lo resuelto en primera instancia durante la etapa
de ejecucion de sentencia (fs. 134/135), mantuvo la intimacién a la
empresa Sitra S.A.1.C.F.l. y C. para que depositara en autos sumas
equivalentes a una parte de la condena dictada contra la demandada
Water Peacock S.A., mas intereses y astreintes. A tal efecto, declard la
invalidez de los pagos que, por esas sumas, habia efectuado la primera
a terceros endosatarios de pagarés librados a la orden de la segunda
con anterioridad a la notificacion del embargo. Contra tal decision,
Sitra S.A.l.C.F.l.y C. interpuso el recurso extraordinario (fs. 155/ 160)
cuya denegacion motivo la presente queja.

29 Que, para asi resolver, el a quo considerd aplicable “el art. 736
del Cdédigo Civil, en cuanto dispone la invalidez del pago cuando su
objeto se encuentra indisponible”, y explico que “cuando el tercero
—deudor del crédito embargado— paga a quien dice su acreedor —es
decir, hipotéticos terceros portadores endosatarios de los pagarés—, se
produce el efecto que regula la normativa citada que, como ha quedado
dicho, invalida el pago, por lo que, al no haber ajustado su proceder en
la forma indicada, se ve alcanzado con la responsabilidad, con su propio
patrimonio (art. 533 del C.P.C.C.N.). No es ocioso sefialar que no surge
de autos la existencia de los mencionados terceros endosatarios”.

39 Que, si bien los pronunciamientos dictados en la etapa de eje-
cucion de sentencia y tendientes a hacerla efectiva, en principio, no
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constituyen fallo definitivo a los fines del recurso extraordinario, co-
rresponde hacer excepcidn a tal principio cuando, como en el sub lite,
lo decidido versa sobre una cuestion ajena a la sentencia que se pre-
tende ejecutar (Fallos: 240:275; 299:32; 303:294; 322:2132) y causa un
gravamen de tardia, insuficiente o imposible reparacion ulterior.

49) Que, en efecto, la apelante destaca su condicion de tercero aje-
no al pleito y a la relacion sustancial que unio a las partes, y plantea
que se vio obligada a litigar con la actora a partir de una medida de
embargo y ha sido responsabilizada sin fundamento valido.

Tales planteos tienen debido sustento en las constancias de la cau-
sa. Concretamente, se desprende de ellas que con posterioridad al 6 de
octubre de 1997, fecha en que se tuvo por notificado validamente el
embargo sobre sumas que la demandada Water Peacock S.A. tenia pen-
dientes de cobro, su contratista no le efectud pago alguno (fs. 78, 79, 125
y 129/130). Por el contrario, informé en la causa mediante la contesta-
cion de fs. 93 y la documentacion de fs. 103/111 —ninguna de ellas im-
pugnada por la actora— que su relacion con aquella firma habia conclui-
do en septiembre de 1997, y que en fecha 11 de septiembre de 1997y 2
de octubre de 1997 habia entregado en cancelacion de las facturas co-
rrespondientes varios pagarés a la orden de su acreedora con venci-
mientos escalonados. Posteriormente explicd que tales documentos ha-
bian sido presentados al cobro por terceros endosatarios de buena fe
frente a quienes no estaba autorizada a retener el pago e invoco las
disposiciones del decreto 5965/63 en cuanto regulan el caracter auténo-
mo de los mencionados instrumentos (fs. 118/119 y 129/130).

59 Que dichos argumentos precisos no obtuvieron una respuesta
valida por parte de la cAmara. En efecto, con la sola referencia a una
norma general del Cddigo Civil y la mera cita de fs. 79 y 77, el a quo
omitio tomar en cuenta que, de acuerdo con la documentacién agrega-
da por Sitra S.A.1.C.F.l.y C., las 6rdenes de pago y el libramiento de
los pagarés registraban fecha anterior a la traba del embargo, por lo
cual su entrega en cancelacion de las facturas no era reprochable.

En segundo lugar, el a quo atribuyd a la cadena de circulaciéon de
los titulos de crédito, invocada por la apelante, el caracter de “hipoté-
ticos terceros endosatarios” cuya existencia “no surge de autos”, sin
advertir —por un lado— que la recurrente no estaba obligada a adjun-
tar a su informe sus propios pagarés cancelados en las fechas de sus
respectivos vencimientos; y —por otro lado— que no existio6 alegacion, y
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menos aun prueba, de que tales actos estuviesen viciados en modo
alguno, lo cual era necesario dada la condicion de aquél de tercero
completamente ajeno al pleito principal. Al respecto, cabe destacar
gue en su apelacién ante la camara Sitra S.A.1.C.F.1. y C. habia ofreci-
do prueba que tampoco fue considerada (fs. 141 vta./142).

Todo ello, unido a la omisién de examinar las normas que especifi-
camente regulan la circulacion de los titulos de crédito y el caracter
autonomo que como tal reviste el pagaré, resulta demostrativo de que
el fallo presenta argumentos s6lo aparentes que lo descalifican como
pronunciamiento judicial; maxime cuando un eventual supuesto de
fraude no sélo no fue motivo de prueba alguna sino que ni siquiera fue
invocado por la actora (confr. fs. 123/124 y 144/147).

6% Que, en tales condiciones, la sentencia recurrida debe ser des-
calificada con apoyo en la doctrina de la arbitrariedad, pues afecta de
manera directa e inmediata las garantias constitucionales invocadas
(art. 15 de la ley 48).

Por todo ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General,
se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso extraordina-
rio interpuesto y se deja sin efecto el pronunciamiento apelado con el
alcance indicado. Vuelvan los autos al tribunal anterior para que, se-
gun corresponda, dicte un nuevo fallo con arreglo a derecho. Agrégue-
se la queja al principal. Reintégrese el depdsito de fs. 1 del recurso de
hecho. Notifiquese y, oportunamente, remitase.

Epbuarbo MoLINE O'CoNNorR — ANTONIO BoGaiaNo.

SUSANA DOLLY MONTERO

RECURSO DE QUEJA: Dep6sito previo.

La exencién del pago de tasa de justicia no es apta para liberar del deber de
integrar el deposito previsto en el art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comer-
cial de la Nacién, si no fue promovida y obtenida en la misma causa en que se
pretende hacerla valer (art. 86, a contrario sensu, del Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion).
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

Que la presentacion efectuada a fs. 29 por la recurrente no es apta
para obtener la exencion del deber de integrar el depoésito previsto en
el art. 286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, pues el
beneficio debe haberse promovido y obtenido en la misma causa en
gue se pretende hacérselo valer (art. 86, a contrario sensu, del Cédigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién y doctrina de Fallos: 274:116y
315:1160).

Por ello, se desestima la presentacion de fs. 29. Estése a lo dis-
puesto a fs. 24. Hagase saber y archivese.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOoR — AucusTo CEsAR BELLUsclo — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — GuiLLERMO A. F. LorPEz — ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ.

VICTORIA MARIA OSWALD Y Otros v. LALOR S.A.
CONSIGNATARIA MANDATARIA v FINANCIERA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicion del recurso. Fun-
damento.

El planteo atinente a la notificacion tacita no cumple el requisito de funda-
mentacion auténoma si el escrito recursivo no contiene un relato adecuado de
los antecedentes de la causa al respecto y obliga a la lectura del expediente
para una cabal comprension del asunto.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas locales de procedimientos. Casos varios.

Lo atinente a la notificacion tacita constituye una cuestion de hecho y de dere-
cho procesal, ajena al recurso extraordinario, si fue resuelta con exposicion de
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fundamentos que, mas alla del grado de su acierto o error, resultan suficientes
para excluir la tacha de arbitrariedad.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Contradiccion.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que —desconociendo las pautas esta-
blecidas en el primer pronunciamiento del mismo tribunal- establecié que las
remuneraciones de los directores se reintegraran a la sociedad sin incluir las
sumas correspondientes a actualizacién monetaria e intereses devengados con
posterioridad al ejercicio econdmico en cuestion, pues no explica como y cuan-
do se incorporan esas sumas al patrimonio social, ni a quién beneficia ese
dinero.

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
— 1=

En autos, la actora inicio juicio sumario a fin de que se declarara la
nulidad de diversas resoluciones adoptadas por las asambleas ordina-
riay extraordinaria de la sociedad “Lalor S.A.C.M.y F.”, entre ellas
-y en lo que aqui interesa—, la consideracion de las sumas percibidas
por los directores como honorarios en el ejercicio cerrado el 31 de di-
ciembre de 1990. Arribados los autos a la Sala “C”, de la CAmara Na-
cional de Apelaciones en lo Comercial, sus integrantes ordenaron el
reintegro a la sociedad de todas las remuneraciones percibidas por los
directores durante el ejercicio referido, “...actualizado y con los intere-
ses que resulten de aplicar las pautas establecidas por el magistrado
de grado en el considerando V11 de la sentencia impugnada” (v. fs. 737),
y, consecuentemente, dispusieron rectificar el balance impugnado in-
corporando al activo las sumas que los demandados debian restituir a
la sociedad segun lo explicitado precedentemente (v. fs. 739).

Efectuadas las correcciones por el perito contador, el juez de gra-
do, a fs. 898/903, tuvo por rectificado el balance, cuya decision fue ob-
jeto de diversos recursos de apelacién, que fueron resueltos por la Sala
aludida a fs. 1076/1081. Este tribunal juzgd que correspondia refor-
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mular el calculo presentado por el perito contador, y, en lo relativo a
los importes a restituir por los directores en concepto de honorarios y
sueldos, dispuso que se reintegraran sin incluir las sumas correspon-
dientes a actualizacion monetaria e intereses devengados con poste-
rioridad al ejercicio econdmico en cuestion.

Resolvid, ademas, que sobre el monto reformulado debia calcular-
se una cuota de receso, equivalente al 24 % del capital accionario, ac-
tualizada conforme a la variacion sufrida por el indice de precios ma-
yoristas no agropecuarios desde el 30-12-90 hasta la fecha de corte
(31-3-91), con mas los intereses devengados durante ese periodo a la
tasa del 6 % anual, y los calculados a partir del 1-4-91 a la tasa que
cobra el Banco de la Nacion Argentina para sus operaciones de des-
cuento a treinta dias. Esto ultimo —dijo— conforme lo decidido en la
anterior sentencia del juez de grado afs. 661/670y en la dictada por la
propia Camara afs. 726/741.

Contra este pronunciamiento, la actora dedujo el recurso extraor-
dinario de fs. 1088/1097, cuya denegatoria de fs. 1131, motiva la pre-
sente queja.

Alega arbitrariedad de la sentencia, en primer lugar, por cuanto
—afirma— importé una modificacion de la parte resolutiva de un fallo
con autoridad de cosa juzgada, por otro interlocutorio ulterior, ambos
dictados por el mismo tribunal.

Reprocha una absoluta oposicién entre el auto interlocutorio dic-
tado el 1° de abril de 2000 (fs. 1076/1081), y la sentencia del 13 de
septiembre de 1996 (fs. 726/741), que puso fin al pleito y reviste auto-
ridad de cosa juzgada. Expresa que el auto interlocutorio posterior fue
dictado al solo fin de fijar el capital de condena, y que, por ello, debi6
ajustarse a las pautas establecidas en la sentencia final, que le sirve
de necesario precedente. Se agravia —en esencia—, porque mientras la
sentencia final dispuso incorporar al activo del balance las remunera-
ciones de los directores durante el ejercicio, incluyendo la actualiza-
cion de los importes y sus intereses desde las fechas de sus percepcio-
nes hasta la del efectivo pago, el auto interlocutorio posterior, excluyo
la referida actualizacion, lo cual —dice— importa la falta de adecuacion
a lo ordenado en la sentencia aludida, y anula el principal beneficio
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que el mismo tribunal le habia otorgado a los actores en forma defini-
tiva e irrecurrible.

En segundo lugar, critica que se haya admitido un recurso de ape-
lacion presentado fuera de término (se refiere al presentado por el Sr.
Alfredo Lalor a fs. 941/942; v. presentaciones de fs. 950/951, 956/958,
y actuaciones de la queja a fs. 960/986). Sobre la base de que el apode-
rado de los demandados, doctor Truffat, afs. 917, apelé en representa-
cion de Lalor S.A. los honorarios regulados en la resolucién de fecha
14-4-99, y que el 7 de mayo de 1999 firmo la cédula dirigida al repre-
sentante de la ahora recurrente notificandole dicha resolucién (v.
fs. 923), manifiesta que, al retirar aquél letrado copia de la misma, vy,
al suscribir la cédula aludida, los demandados quedaron notificados
por imperio de los articulos 124 y 137 del Coédigo Procesal Civil y Co-
mercial de la Nacidn. Critica los argumentos de la Camara referidos al
criterio restrictivo con que debe interpretarse la notificacion tacita, y
reprocha arbitrariedad por desconocimiento de las normas procesales
precitadas.

Corresponde que me ocupe, inicialmente, de esta tltima impugna-
cion, pues, de concluirse de que la apelacion fue concedida fuera de
término, no seria posible el tratamiento de los demas agravios.

Cabe sefalar, de un lado, que este planteo no cumple con el re-
quisito de fundamentacion autdnoma, toda vez que el escrito recursi-
V0 no contiene un relato adecuado de los antecedentes de la causa al
respecto, y obliga a la lectura del expediente para una cabal com-
prensidn del asunto, circunstancia que alcanza para rechazar el re-
curso en este punto (v. doctrina de Fallos: 314:1626; 315:325; 323:1261,
entre muchos otros). A mayor abundamiento, se advierte que se tra-
ta de una cuestion de hecho y de derecho procesal, que merecié debi-
da atencion por el a quo (aunque se observa una incorreccion en la
cita de la foliatura de la apelacién cuestionada, que identifica como
la de fs. 928/931 cuando en realidad se refirié a la presentada a
fs. 941/942), y con exposicion de fundamentos que, mas alla del gra-
do de su acierto o error, resultan suficientes como para excluir la
tacha de arbitrariedad que se les endilga, lo que, como es obvio, obsta
a su admision (v. doctrina de Fallos: 308:2405; 310:1395; 311:904,
1950, entre otros).
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Ahora bien, en cuanto a la exclusion en el balance de la actualiza-
cion de las remuneraciones y de sus intereses, debo decir que la sen-
tencia impugnada resulta poco clara, y que, a raiz de la imprecision
de sus argumentos, se muestra como si no respetara las pautas esta-
blecidas por el mismo tribunal en el pronunciamiento que le sirve de
precedente.

En efecto, en el considerando V, “in fine”, de la sentencia de
fs. 726/741, se expresa que “...corresponde que los directores deman-
dados reintegren a la sociedad el total de las remuneraciones que por
todo concepto percibieron durante el ejercicio cerrado el 30-12-1990,
actualizado y con los intereses que resulten de aplicar las pautas es-
tablecidas por el magistrado de grado en el considerando VII de la
sentencia impugnada”, y en el punto “b” de la parte resolutiva, se
ordena rectificar el balance “...incorporando al activo las sumas que
los demandados deben restituir a la sociedad segun lo explicitado en
el considerando V de este pronunciamiento”.

En la ultima sentencia, en cambio, la Camara resolvié —como
se ha visto en la resefia precedente— que las remuneraciones de los
directores se reintegraran: “... sin inclusiéon de las sumas corres-
pondientes a actualizacién monetaria e intereses devengados con
posterioridad al ejercicio econémico en cuestion” (v. fs. 1080, pun-
to 11).

El a quo explicd que, en el considerando V de su primer pronun-
ciamiento, se dispuso que los directores abonen a la sociedad dos im-
portes de distinta naturaleza: por un lado el correspondiente a la pro-
pia restitucion de los honorarios indebidamente percibidos, y, por otro
lado, las sumas que tienen por objeto recomponer la pérdida de valor
del signo monetario (actualizacion) y resarcir a la sociedad por la in-
disponibilidad del capital (intereses), y agregé que estos ultimos con-
ceptos no obedecen a la obligacion de restituir propiamente dicha,
sino que encuentran su fundamento en la necesidad de atender a las
consecuencias derivadas del tiempo transcurrido entre la percepcion
de las remuneraciones y su reintegro (v. fs. 1079, punto 8, segundo
parrafo).

Al tratar de armonizar estos conceptos con lo decidido en el punto
11, no quedan dudas de que el referido importe de restitucion de ho-
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norarios, se debe incorporar al balance del ejercicio cerrado el 30-12-90.
Pero nada se dice sobre el destino del otro importe que deben abonar
los directores, esto es, acerca de las sumas por actualizacion moneta-
ria e intereses. Como lo expuso la recurrente, no se explica como y
cuando se incorporan estas sumas al patrimonio social, ni a quién
beneficia ese dinero.

No alcanza para cubrir este vacio, el hecho de que, en el mismo
punto, se disponga actualizar la cuota de receso por los indices que
alli se indican, y se aclare, entre paréntesis, que ello es conforme a lo
decidido a fs. 661/670y 726/471. Por el contrario, ello conduce a una
mayor confusién, pues, por una parte, en las fojas que menciona, co-
rrespondientes a la sentencia del juez de grado y al primer pronun-
ciamiento de la Alzada, respectivamente, no se alude a la actualiza-
cion exclusiva de la cuota de receso como lo hace este punto del inter-
locutorio impugnado, sino que se refiere a las remuneraciones que
percibieron los directores demandados durante el ejercicio cerrado el
30-12-1990. Y por otra, la remision al pronunciamiento de primera
instancia, debe entenderse que lo es respecto del considerando VII
(fs. 669 y vta.) —al que envia la sentencia de Camara (v. fs. 737, consi-
derando V)-, fijandose en aquél, los mismos indices de actualizacion,
pero desde la fecha de percepcion de cada honorario y anticipo hasta
la de su efectivo pago, y no desde el 30-12-90 como expresa el tltimo
fallo de la Camara.

No se nos escapa, por cierto, que no es potestad de V.E. terciar
como un juzgador de una tercera instancia en la valoracion de las
cuestiones de hecho y derecho comun que rodean al sub lite, mas no
es ello lo que en verdad propicio, sino tan solo advertir que la aparen-
te contradiccién entre un pronunciamiento y otro, dictados por el mis-
mo tribunal, en orden a que el segundo pareciera no seguir la pautas
indicadas por el primero, no configura el cumplimiento de la debida
nitidez en los fundamentos que debe contener una sentencia judicial,
y obligaba, por tanto, a los jueces de la causa a ser mas precisos en sus
consideraciones.

Es con arreglo a esta razon que considero que el fallo en recurso
debe ser dejado sin efecto, a fin de que otros jueces se dediquen a
analizar en plenitud las circunstancias de hecho de esta causa, para
gue puedan ofrecer la debida solucion de manera clara e irreprocha-
ble, sin que, obviamente, el sefialamiento de dichos defectos importe
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abrir juicio alguno sobre cémo deberda dirimirse, en este aspecto sus-
tancial, el conflicto, desde que ello implicaria inmiscuirme en una
potestad exclusiva de las instancias competentes en tales materias,
ajenas a la jurisdiccion federal del art. 14 de la ley 48.

Por todo lo expuesto, opino que corresponde hacer lugar a la
queja, declarar procedente el recurso extraordinario, y disponer
vuelvan los actuados al tribunal de origen para que, por quien co-
rresponda, se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo a lo ex-
presado. Buenos Aires, 26 de marzo de 2002. Nicolas Eduardo Be-
cerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la actora en la
causa Oswald, Victoria Mariay otros ¢/ Lalor S.A. Consignataria Man-
dataria y Financiera”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que este Tribunal comparte los fundamentos expuestos por el se-
fior Procurador General en el dictamen de fs. 105, a los que cabe remi-
tirse por razones de brevedad.

Por ello, se hace lugar al recurso extraordinario deducido y se deja
sin efecto el fallo. Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a
fin de que, por quien corresponda, se dicte nuevo fallo con arreglo a lo
resuelto. Reintégrese el deposito de fs. 1. Agréguese la queja al princi-
pal. Notifiquese.

Epuarpo MoLINE O'CoNNOR — CaRrRLOs S. FAYT — AucusTo CESAR
BELLUsclo — ANTONIO BoGcciaNno — AboLFo RoBERTO VAZQUEZ.
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TOMAS ALEJANDRO SZMILOWSKY

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestion federal. Cuestiones
federales simples. Interpretacién de la Constitucion Nacional.

Existe cuestion federal suficiente si la naturaleza del planteo conduce a deter-
minar el alcance de la garantia del debido proceso y la que establece que nadie
puede ser requisado sin orden escrita emanada de autoridad competente vy,
ademas, existe relacion entre la actuacion del procesado y la validez de cons-
tancias probatorias obtenidas a partir de actuaciones supuestamente nulas.

PRUEBA: Prueba en materia penal.

Resulta legitimo el tramite de requisa personal llevado a cabo por funciona-
rios policiales a la luz de las normas que regulan su accionar (arts. 183, 184
inc. 52, 230 y 284 del Cdédigo Procesal Penal de la Nacion) si, habiendo sido
comisionados para recorrer el radio de la jurisdiccion en la tarea de la preven-
cion del delito y en ese contexto —en horas de la noche- interceptaron al encar-
tado, que mostré una conducta muy nerviosa ante la sola presencia policial,
actitud que desperté la razonable sospecha del funcionario policial actuante y
que fue ulteriormente corroborada con el hallazgo de efectos vinculados a la
tenencia de estupefacientes.

PRUEBA: Prueba en materia penal.

Corresponde revocar la sentencia que decretd la nulidad del acta de requisa
personal realizada por personal policial y todo lo obrado en su consecuencia si
no se advierte ninguna irregularidad en el procedimiento del que pueda infe-
rirse violacion alguna al debido proceso legal, sino que el pronunciamiento
impugnado ignora la legitimidad de lo actuado en prevencién del delito, en
circunstancias de urgencia y dentro del marco de una actuacion prudente y
razonable del personal policial en el ejercicio de sus funciones especificas.

JUICIO CRIMINAL.

En el procedimiento penal tiene excepcional relevancia y debe ser siempre
tutelado el interés publico que reclama la determinacion de la verdad en el
juicio, ya que aquél no es sino el medio para alcanzar los valores mas altos: la
verdad y la justicia.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

El recurso extraordinario contra la sentencia que no hizo lugar al recurso de
queja por el rechazo de casacion es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacion) (Disidencia de los Dres. Carlos S. Fayt y Enri-
que Santiago Petracchi).
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DicTtaMEN DEL PrRoOCURADOR FiscaL

Suprema Corte:

El Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 1 de
la Capital Federal resolvid declarar la nulidad del acta de procedi-
miento obrante afs. 1 de la causa N° B. 4606/00, en tramite por ante la
Secretaria N® 2, seguida contra Tomas Alejandro Szmilowsky por una
supuesta infraccion a la ley 23.737, y de todo lo obrado en su conse-
cuencia y, por lo tanto, sobreseer al nombrado en los términos de los
arts. 334 y 336, inc. 5° del Cédigo Procesal Penal (fs. 1 a 2 de este inci-
dente). La Sala 2da. de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Crimi-
nal y Correccional Federal confirmo la resolucion y contra esa sentencia
el fiscal general dedujo recurso de casacion ante ese tribunal, que no lo
admitio por resultar formalmente improcedente (fs. 17/17 vta.).

El fiscal ocurrié entonces en queja ante la Camara Nacional de
Casacion Penal, que resolvio por mayoria no abrir el recurso (fs. 31/33
vta.). Contra ese fallo, el representante del Ministerio Publico inter-
puso recurso extraordinario, cuya denegatoria (fs. 45/46 vta.) dio ori-
gen a la presente queja.

1. El a quo, al denegar —por mayoria— el recurso extraordinario,
sostuvo que en el sub judice no hay materia federal en debate que
justifique la concesion del recurso extraordinario, no pudiendo sosla-
yarse tal obstaculo por via de alegarse simplemente que lo decidido
resulta arbitrario porque no ha satisfecho la pretension de la parte. Se
cita a continuacion jurisprudencia de V.E. (Fallos: 310:234, 676 y 861;
311:341, 571,904, 1695y 1950; y 312:195), en donde se postula que tal
doctrina es de aplicacion restringida, no apta para revisar presuntos
desaciertos, o dirimir las meras discrepancias de las partes respecto a
los fundamentos de hecho, prueba y derecho comin y procesal. Por el
contrario su finalidad es cubrir las graves falencias de argumentacion
0 razonamiento que impidan considerar la resolucion en crisis como
un acto jurisdiccional valido.

2. El fiscal general ante la Cadmara Nacional de Casacion Penal
sostuvo, al interponer la presente queja, que de adverso a lo sostenido
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por ese tribunal, se ha suscitado una cuestion federal suficiente al en-
contrarse menoscabados los derechos constitucionales de acceso a la ju-
risdiccion y debido proceso, al frustrarse una via apta para el reconoci-
miento de estas garantias, mediante una interpretacion arbitraria de
los requisitos formales exigidos (art. 463 del Cddigo Procesal Penal).

Asi —prosigue el fiscal— se intenta la modificacion de un fallo que
sobreseyd al imputado cuando, por un lado, no mediaron razones sufi-
cientes para declarar la nulidad del acta originaria y, por el otro, se
utilizaron fundamentos sélo aparentes para descartar prueba ingre-
sada validamente, en menoscabo del derecho de defensa en juicio.

Por altimo, se arguye que la casacién, en la resolucion denegatoria
del recurso federal, expone los motivos por los cuales consideraba que
la sentencia impugnada no era arbitraria, cuando s6lo correspondia
verificar la existencia de una causal de arbitrariedad y si la misma
estaba fundada, requisito de admision que el Ministerio Publico habia
cumplido. En consecuencia, la resolucion denegatoria del recurso ex-
traordinario adolece —a juicio del fiscal de grado— de un fundamento
solo aparente y, por ende, ineficaz y arbitrario.

1. En mi opinion, y tal como lo han venido sosteniendo los fiscales
actuantes, concurre en este caso un agravio federal manifiesto, por lo
que, si V.E. comparte los fundamentos que se expondran a continua-
cion, deberian quedar despejadas las vias recursivas del caso.

Y ello es asi porque se ha ensayado en este caso una interpretacion
arbitraria, a mi entender, de los arts. 184, inc. 5° —en su anterior re-
daccion—y 230 del Cddigo Procesal Penal de la Nacion, impidiéndose
asi a este Ministerio Publico Fiscal el ejercicio regular de la accion
penal, con lo que se ha menoscabado, de manera directa e inmediata,
el principio constitucional de la defensa en juicio (arts. 18 y 120 de la
Constitucion Nacional, y segundo objetivo —afianzar la justicia— conte-
nido en el Preambulo.

Arbitrariedad que se columbra a poco que se analicen —sin perjui-
cios dogmaticos o formalistas en exceso— las normas aplicables al caso,
segUn los hechos aceptados en las resoluciones en crisis y a cuya des-
cripcion me remito en aras de la brevedad.
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2. Asi, el art. 184, inc. 5°, del Cddigo Procesal Penal —en su redac-
cion originaria, vigente al inicio de la causa— otorga a los funcionarios
de la policia la atribucion de disponer requisas urgentes con arreglo al
art. 230 y dando inmediato aviso al drgano judicial competente.

Por su parte, esta ultima norma prescribe que el juez ordenara la
requisa de una persona siempre que haya motivos suficientes para
presumir que oculta en su cuerpo cosas relacionadas con un delito.

De la interpretacién armonica de ambos dispositivos legales, sur-
ge que la policia tiene la facultad de efectuar requisas personales sin
orden judicial previa, siempre y cuando concurran las siguientes cir-
cunstancias: a) motivos suficientes para presumir que oculta cosas de-
lictivas en su cuerpo y b) razones de urgencia para practicar la medi-
da. Veamos pues si concurrieron en la especie ambos requisitos.

3. De la descripcion de los hechos efectuados en las distintas cons-
tancias de este legajo, tenemos las siguientes circunstancias: a) Noc-
turnidad —eran las 21 horas—. b) Escaso transito de personas y ningu-
no de automotores —los jovenes estaban junto al paredon de las vias
del ferrocarril Sarmiento, a la altura de la calle Lezica que es una via
muerta, pues no tiene paso vehicular hacia el norte-. c) Intervencién
de un organismo policial especializado en el tipo de delito que se des-
cubrié —Departamento de Operaciones Metropolitanas de la Superin-
tendencia de Drogas Peligrosas—. Y d) Nerviosismo del imputado cuando
el oficial se identifica como la policia.

La conjuncidn de todos estos elementos, permite efectuar un juicio
positivo de probabilidad —que es el grado de conocimiento que exige
esta etapa del proceso— acerca de la concurrencia en autos de motivos
objetivos de sospecha, suficientes para que un policia especializado -y
del que no surge que tuviere algun interés en el pleito— presumiera
fundadamente que Tomas Alejandro Szmilowsky detentaba cosas de-
lictivas en su cuerpo o en sus ropas. Estas circunstancias, por otro
lado, impiden suponer que la presuncion del funcionario se basé sola-
mente en perjuicios y razones meramente subjetivas.

4. Por otro lado, estas evidencias que, a mi juicio, conforman la
situacion de sospecha, permiten establecer que estaban dadas tam-
bién las razones de urgencia que impedian tramitar una orden de re-
quisa ante el juez federal en turno. En efecto, cualquier demora para
obtener la orden escrita de registro personal —y la experiencia nos en-
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sefia que no hubiera sido facil conseguirla con presteza— hubiera oca-
sionado la frustracién del procedimiento, pues era probable que ante
cualquier descuido el imputado hubiera huido o, al menos, se hubiera
desprendido del paquete comprometedor.

5. Ahora bien, resulta que el oficial habria advertido el nerviosis-
mo del imputado —circunstancia que ocasioné la requisa, como ya se
dijo— recién cuando lo estaba identificando, por lo que habria que ha-
cer un paréntesis para preguntarse sobre la legitimidad de esta medi-
da policial previa.

Y en este sentido considero que de acuerdo a las funciones genera-
les establecidas en la Ley Organica de la Policia Federal, esto es, la de
prevenir y averiguar los delitos de la competencia de los jueces nacio-
nales (art. 3 del decreto-ley 333/58, ratificado por ley 14.467), el oficial
interventor estaba legalmente facultado para requerir al imputado su
identidad. Por otro lado, si por la ley 23.950 —que modifica el inc. 1°del
art. 5, del decreto-ley citado— los funcionarios policiales estan autori-
zados a arrestar y demorar a una persona para establecer su identi-
dad, puede deducirse que también lo estan para una medida de menor
coercidn e injerencia, como es pedirle en la via publica que se identifi-
que, aun cuando en ese momento no existiese la presuncion fundada
de que hubiese cometido o pudiese cometer un delito o contravencion.

6. Hecha esta salvedad y retomando el analisis de la cuestion prin-
cipal, conviene recordar, para efectuar luego una digresion Iéxica, que
el art. 230 del codigo citado, autoriza la requisa siempre que haya
motivos suficientes para presumir que la persona oculta en su cuerpo
cosas relacionadas con el delito. El vocablo presumir significa en su
primera acepcion, segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola,
sospechar, juzgar o conjeturar una cosa por tener indicios o sefiales
para ello. Es decir que la situacion que la ley exige en estos casos, es la
de una sospecha (elemento subjetivo) causada por una sefial del mun-
do exterior. Esta sefial —o indicio— (elemento objetivo) debe existir en
la realidad para justificar la conjetura, pero, y creo que esto es impor-
tante indicar en casos como éste, no es necesario que el objeto simboli-
zado o representado por la sefial exista verdaderamente tal como ésta
lo prefigura o revela.

En este sentido, el humo puede llegar a ser un signo suficiente
para que la autoridad presuma de buena fe que hay un incendio que
apagar y, actuando legitimamente, allane de urgencia el domicilio sin
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orden judicial alguna; legalidad que no se resiente, si se descubriere
qgue el humo es producto de la utilizacion regular de una sustancia
guimica.

Estos argumentos nos persuaden de la importancia en esta insti-
tucion procesal penal de la requisa urgente practicada por la preven-
cion sin las formalidades legales, de la existencia del elemento subjeti-
Vo, esto es, la sospecha sobre la conducta delictiva de una persona,
bastando para ello la concurrencia causal de una sefial suficientemen-
te apta.

En el caso que nos ocupa, surge ahora con claridad que las menta-
das circunstancias de tiempo, lugar y conducta, fueron signos sufi-
cientes para que el policia presumiera que Szmilowsky podria deten-
tar cosas ilicitas.

De mas esté aclarar que no necesitamos agregar que efectivamen-
te se encontré marihuana en su poder, pues el éxito de la medida coer-
citiva no es criterio de licitud ni requisito del instituto.

7. Conviene ahora recordar el concepto de “sospecha razonable”, y
sus similares de “causa probable”, “situaciones de urgencia” y “totali-
dad de las circunstancias”, segun la jurisprudencia de la Suprema Corte
de los Estados Unidos de Norteamérica, citada por V.E. en el prece-
dente “Carlos Alberto Fernandez Prieto y otro”, publicado en Fa-
llos: 321:2947, del que me permito extraer los parrafos que siguen (ver
también Fallos: 315:1043y 321:510, sin perjuicio de que estos casos se
refieren a la inviolabilidad del domicilio, y Fallos: 317:1985, referido
al arresto policial sin orden judicial).

a) La doctrina de la “causa probable” (segun la sentencia de V.E.
que sigo en este punto) fue desarrollada en el precedente “Terry v.
Ohio”, 392, U.S., 1 (1968), en el cual se convalidé la requisa y deten-
cion sin orden judicial efectuada por un policia al advertir que extra-
fios actuaban de “manera sospechosa”, ocasion en que se les aproximo
y luego de identificarse y girar alrededor, palpé sus ropas y encontré
una pistola en el bolsillo del imputado, habiendo sido condenado y
admitiéndose el arma como prueba, pese a las objeciones de la defen-
sa. El tribunal sostuvo que “cuando un oficial de policia advierte una
conducta extrafia que razonablemente lo lleva a concluir, a la luz de su
experiencia, que se esta preparando alguna actividad delictuosay que
las personas que tiene en frente pueden estar armadas y ser peligro-



DE JUSTICIA DE LA NACION 47
326

sas, y en el curso de su investigacion se identifica como policia y for-
mula preguntas razonables, sin que nada en las etapas iniciales del
procedimiento contribuya a disipar el temor razonable por su seguri-
dad o la de los demas, tiene derecho para su propia proteccién y la de
los demas en la zona, a efectuar una revision limitada de las ropas
externas de tales personas tratando de descubrir armas que podian
usarse para asaltarlo. Conforme con la Cuarta Enmienda, tal es un
cacheo razonable y las armas que se incauten pueden ser presentadas
como prueba en contra de esas personas”.

b) Luego, el Tribunal dice —con cita de “Alabama v. White” 496,
U.S., 325 (1990)- que la Corte estadounidense ha establecido la legiti-
midad de arrestos y requisas sin orden judicial que no tuvieron por
base la existencia de “causa probable”, sino de “sospecha razonable”,
no obstante que este ultimo concepto implica un estandar inferior al
primero. Ello es asi por cuanto la “sospecha razonable” puede surgir
de informacion menos confiable que la que requiere el concepto de
“causa probable”, pero en ambos supuestos la validez de la informa-
cion depende del contexto en que ésta es obtenida y el grado de credi-
bilidad de la fuente.

Agrega V.E. que, como regla general, en lo referente a las excep-
ciones que legitiman detenciones y requisas sin orden judicial, la Su-
prema Corte de los Estados Unidos de Norteamérica ha dado espe-
cial relevancia al momento y lugar en que tuvo lugar el procedimien-
to y a la existencia de razones urgentes para corroborarlo, habiendo
convalidado arrestos sin mandamiento judicial practicados a la luz
del diay en lugares publicos (“United States v. Watson” 423, U.S.,
411 -1976-), como asi también los verificados al interceptar un ve-
hiculo.

Posteriormente el Tribunal cita otros precedentes referidos a las
inspecciones de vehiculos, para agregar que la Suprema Corte de los
Estados Unidos ha establecido que para determinar si existe “causa
probable” o “sospecha razonable” para inspecciones y requisas, se debe
considerar la totalidad de las circunstancias del caso (“the whole pic-
ture”). Asi se pronuncio en United States v. Cortez 449, U.S. 411, 417
(1981) y en “Alabama v. White” 496, U.S.; 325 (1990), donde se dijo que
en estos supuestos deben examinarse todas las circunstancias en que
se desarrolld el hecho y que basadas en aquéllas, la detencién por par-
te de las fuerzas policiales debe tener por fundamento la premisa de
que el sospechoso se halla relacionado con un hecho ilicito. En este
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sentido, la “totalidad de las circunstancias” es un criterio mas consis-
tente que el anterior tratamiento de la existencia de “causa probable”
(se cit6 “lllions v. Gates” 462, U.S., 213 -1983-).

c) También es interesante citar el considerando 16 del voto del
juez Bossert, en donde se dice que la Cuarta Enmienda (de la Consti-
tucidn de los Estados Unidos de Norteamérica) exige como regla “cau-
sa probable” y, no obstante las excepciones enunciadas, ésta requiere
de “algn minimo de justificacion objetiva” para realizar una deten-
cion “INSv. Delgado” U.S., 210, 217 (1984), debiendo obviamente exis-
tir los elementos objetivos en que se sustentan las sospechas, antes de
llevarse a cabo el procedimiento y no después.

d) Finalmente, y en lo que respecta a estos conceptos recibidos de
la Suprema Corte de los Estados Unidos de América, podrian agregar-
se a los ya citados los siguientes precedentes: “Ornelas et al v. United
States”, U.S. (1996), referido a la “sospecha razonable” para detener y
a la “causa probable” para la inspeccidn sin orden judicial; “Whren et
al v. United States”, U.S. (1996), que trata de la “causa probable” para
detener y si ésta legitima la inspeccion de un vehiculo sin orden judi-
cial; y “Richards v. Wisconsin”, U.S. (1997), en donde se postula que se
debe analizar cada caso en particular para determinar si existe la “sos-
pecha suficiente”.

8. Asi las cosas, y retomando el estudio del caso concreto, existen
en autos circunstancias suficientes (las enumeradas en el punto 3)
para concluir que prima facie el registro personal del imputado no
esta viciado de nulidad, pues se bas6 en sospechas razonables y, en
principio, justificadas objetivamente. Ello sin perjuicio de lo que surja
del debate en la etapa del juicio.

9. Y enfocada la cuestion desde otra perspectiva, podemos decir
gue no hay elementos serios que nos indiquen que la actuacion policial
atentd en forma grave contra el derecho a la libertad, a la privacidad o
a la integridad fisica del imputado (arts. 18 y 75, inc. 22, de la Consti-
tucién Nacional, y arts. 1y 5 de la Declaracion Universal de los Dere-
chosy Deberes del Hombre, arts. 3y 12 de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos, arts. 7, inc. 12,5, inc. 1°y 11, inc. 2°, de la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos, y arts. 9, inc. 1%,y 17,
incs. 12y 2°, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos).
Por consiguiente, el cierre anticipado del proceso luce prematuroy sin
fundamento malogrando asi la busqueda de la verdad, esencial para
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un adecuado servicio de justicia (Fallos: 284:115; 295:495; 305:700;
307:622; 308:1790, entre otros).

Bajo estos supuestos, cabe concluir que la requisa personal del
imputado se habria efectuado dentro del marco de una actuacioén pru-
dente y razonable del personal policial en el ejercicio de sus funciones
especificas, en circunstancias de urgencia, y sin que se halle probada
la vulneracién de las normas que reglamentan las normas constitucio-
nales invocadas en el acapite anterior.

De tal forma, entiendo que V.E. puede hacer lugar a la queja y al
recurso extraordinario planteados por el Ministerio Publico Fiscal, y
devolver las actuaciones a la Camara Nacional de Casacion Penal a fin
de que se dicte un fallo con arreglo a estos principios. Buenos Aires, 29
de agosto de 2001. Luis Santiago Gonzalez Warcalde.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por el fiscal general ante
la Camara Nacional de Casacién Penal en la causa Szmilowsky, Tomas
Alejandro s/ causa N? 4606/00”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1% Que el recurso extraordinario, cuya denegacion motiva esta
queja, se interpuso contra la sentencia de la Sala IV de la Camara
Nacional de Casacion Penal que, por mayoria, no hizo lugar al recurso
de queja por el rechazo de casacion, deducido contra el fallo de la Sala
Il de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccio-
nal Federal que confirmo la resolucion del juez de grado que habia
decretado la nulidad del acta de requisa personal realizada por perso-
nal policial y todo lo obrado en su consecuencia, y sobresey6é a Tomas
Alejandro Szmilowsky.
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29 Que las actuaciones se iniciaron con motivo de la requisa perso-
nal del encartado realizada por parte de funcionarios policiales en la
via publica en horas de la noche, oportunidad en que se le habria se-
cuestrado de entre sus ropas un trozo compacto de sustancia vegetal
color marron, que segun el peritaje efectuado resulto ser 9,43 gramos
de cannabis sativa, con la cual se podrian preparar aproximadamente
19 cigarrillos.

39) Que para desechar el recurso de casacion, el a quo consideré
que los agravios expuestos por la parte implicaban el cuestionamien-
to de la forma en que los tribunales de las instancias anteriores in-
terpretaron las probanzas que concurrieron a determinar las circuns-
tancias en que se desarrollé el suceso incriminado, cuyo corolario fue
que concluyeran que en el caso no se encontraban reunidos los ele-
mentos facticos que permitirian tener por acreditados los supuestos
contemplados en la ley ritual a los fines de admitir, sin la respectiva
orden judicial, la medida de inspeccién personal realizada por la pre-
vencion.

49) Que en sintesis, el recurrente tacho de arbitrario el fallo toda
vez que, si en principio podria parecer que el debate en la causa giraba
en torno a una cuestion de hecho y prueba, ello no era asi debido a que
se trataba puray exclusivamente del alcance dado al art. 184 del Co6-
digo Procesal Penal de la Nacion, por el cual el personal policial se
encontraba habilitado a proceder del modo en que lo hizo. En este
aspecto, en razon de la similitud del sub lite con el precedente de esta
Corte Suprema sentado en “Fernandez Prieto” (Fallos: 321:2947), soli-
cito que la doctrina desarrollada en este fallo fuera tenida en cuenta
para demostrar que no existia vicio alguno en el accionar de la preven-
cion.

59) Que los agravios del apelante suscitan cuestion federal sufi-
ciente para la apertura de la instancia extraordinaria, puesto que la
naturaleza del planteo conduce a determinar el alcance de la garan-
tia del debido proceso y la que establece que nadie puede ser requisa-
do sin orden escrita emanada de autoridad competente. Ademas, exis-
te relacion entre la actuacion del procesado y la validez de constan-
cias probatorias obtenidas a partir de actuaciones supuestamente
nulas.

6% Que a los efectos de determinar si resulta legitima la medida
cautelar que tuvo por sustento la existencia de un estado de sospecha
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de la presunta comision de un delito, debe examinarse aquel concepto
a laluz de las circunstancias en que tuvo lugar la requisa personal del
encartado.

En efecto, en este aspecto es relevante destacar que la autori-
dad policial, en momentos en que se hallaba recorriendo el radio
jurisdiccional a cargo del Delta 34 del Departamento Operaciones
Metropolitanas de la Superintendencia de Drogas Peligrosas “en
horas de la noche y en la interseccion de las calles Pringles y Lezi-
ca, lugar donde se encuentra un paredon y un paso peatonal del
Ferrocarril Sarmiento” procedio6 a identificarse como policia frente
a dos personas que se hallaban en el lugar, observando ante ello
que quien resultd ulteriormente imputado presentaba un gran ner-
viosismo, razon por la cual, convocando a dos testigos, se le requirio
que exhibiera sus efectos personales, constatandose entre sus per-
tenencias la tenencia de un envoltorio en cuyo interior se encontra-
ba un trozo compactado de una sustancia vegetal de color marrén
similar a la marihuana.

7°) Que para mejor valorar el procedimiento efectuado, resulta ilus-
trativo recordar los principios destacados por esta Corte en Fa-
llos: 321:2947 en torno a la opinidén de la Suprema Corte de los Esta-
dos Unidos de Norteamérica, la cual, como regla general en lo referen-
te a las excepciones que legitiman detenciones y requisas sin orden
judicial, ha dado especial relevancia al momento en que tuvo lugar el
procedimiento y a la existencia de razones urgentes para corroborarlo,
habiendo convalidado arrestos sin mandamiento judicial practicados
a la luz del dia y en lugares publicos (“United States v. Watson” 423,
U.S., 411, 1976).

El mismo tribunal, al desarrollar la doctrina de “causa probable”
en el precedente “Terry v. Ohio”, 392, U.S. 1,(1968), sostuvo que “cuando
un oficial de policia advierte una conducta extrafia que razonablemen-
te lo lleva a concluir, a la luz de su experiencia, que se esta preparando
alguna actividad delictuosa y que las personas que tiene enfrente pue-
den estar armadas y ser peligrosas, y en el curso de su investigacion se
identifica como policia y formula preguntas razonables, sin que nada
en las etapas iniciales del procedimiento contribuya a disipar el temor
razonable por su seguridad o la de los demas, tiene derecho para su
propia proteccion y la de los demas en la zona, a efectuar una revisa-
cion limitada de las ropas externas de tales personas tratando de des-
cubrir armas que podrian usarse para asaltarlo. Conforme con la Cuarta
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Enmienda, tal es una revisacion razonable y las armas que se incau-
ten pueden ser presentadas como prueba en contra de esas personas”.

El citado tribunal, asimismo, establecio la legitimidad de los arres-
tos y requisas sin orden judicial que no tuvieron por base la existencia
de “causa probable” sino de “sospecha razonable”. En tal sentido, ma-
nifestd que al igual que ocurre con el concepto de “causa probable”, la
definicion de “sospecha razonable” es necesario que sea flexible. Asi,
en “Alabama v. White” 496, U.S., 325 (1990), consideré que esta ulti-
ma es un estandar inferior de la primera, ya que puede surgir de infor-
macion que es diferente en calidad “es menos confiable” o contenido
que la que requiere el concepto de “probable causa”, pero que en am-
bos supuestos, la validez de la informacién depende del contexto en
que es obtenida y el grado de credibilidad de la fuente.

8% Que los principios que emanan de los precedentes citados re-
sultan decisivos para considerar legitimo el tramite de requisa perso-
nal llevado a cabo en el presente caso por los funcionarios policiales a
la luz de las normas que regulan su accionar (arts. 183, 184 inc. 59,
230y 284 del Cddigo Procesal Penal de la Nacidn). Ello es asi, puesto
gue en su funcidén especifica, éstos han sido comisionados para reco-
rrer el radio de la jurisdiccion en la tarea de la prevencién del delito y
en ese contexto —en horas de la noche y en las inmediaciones indica-
das- interceptaron al encartado que mostré una conducta muy nervio-
sa ante la sola presencia policial (fs. 1/1 vta. y 6/6 vta.), actitud que
desperto la razonable sospecha del funcionario policial actuante y que
fue ulteriormente corroborada con el hallazgo de efectos vinculados a
la tenencia de estupefacientes.

99) Que en estas condiciones, resultan inadmisibles las conclusio-
nes a que arriba el a quo, toda vez que no se advierte ninguna irregu-
laridad en el procedimiento del que pueda inferirse violacion alguna
al debido proceso legal, sino que el pronunciamiento impugnado ig-
nora la legitimidad de lo actuado en prevencion del delito, en cir-
cunstancias de urgencia y dentro del marco de una actuacion pru-
dente y razonable del personal policial en el ejercicio de sus funcio-
nes especificas.

10) Que por lo expuesto, no se advierte en el caso una violacién a la
doctrina del Tribunal segun la cual no es posible aprovechar las prue-
bas obtenidas con desconocimiento de garantias constitucionales (Fa-
llos: 303:1938; 306:1752; 311:2045, entre otros).
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11) Que por ultimo, resulta conveniente también recordar que en
el procedimiento penal tiene excepcional relevancia y debe ser siem-
pre tutelado “el interés publico que reclama la determinacion de la
verdad en el juicio”, ya que aquél no es sino el medio para alcanzar los
valores mas altos: la verdad y la justicia (doctrina citada en Fa-
llos: 313:1305). Es por ello que una solucion diferente no implicaria un
aseguramiento de la defensa en juicio, sino desconocer la verdad ma-
terial revelada en el proceso, toda vez que se trata de medios probato-
rios que no exhiben tacha original alguna (Fallos: 321:2947).

Por ello, y lo concordantemente dictaminado por el sefior Procura-
dor Fiscal, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se revoca la sentencia apelada. Hagase saber, agré-
guese a los autos principales y devuélvanse al tribunal a quo con el fin
de que, por quien corresponda, se dicte nuevo pronunciamiento con
arreglo a lo aqui resuelto.

Jurio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O’CoNNoR — CARLOS S. FAYT (en
disidencia) — Aucusto CEsaAr BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
(en disidencia) — ANnTonio Bogeiano — GuiLLermo A. F. LorPEz —
ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ.

DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FAYT
Y DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion dio origen a la pre-
sente queja, es inadmisible (art. 280 del Codigo Procesal Civil y Co-
mercial de la Nacién).

Por ello, y habiendo dictaminado el sefior Procurador Fiscal, se
desestima la queja. Hagase saber y archivese, previa devolucion de los

autos principales.

CARLOS S. FAYT — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.
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SICAMERICANA S.A.

JURISDICCION INTERNACIONAL.

Si se ha deducido una accién personal de ineficacia concursal, no resulta apli-
cable el art. 56 del Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevideo,
pues establece una regulacién general de acciones personales extraconcursa-
les que es desplazada por las normas sobre jurisdiccion internacional concur-
sal por razones de especialidad.

JURISDICCION INTERNACIONAL.

Los jueces competentes para declarar la quiebra son los que se hallan investi-
dos de jurisdiccion internacional para entender en las acciones de ineficacia
fundadas en la declaracion de falencia (arts. 40, Tratado de Derecho Comer-
cial Terrestre Internacional de Montevideo de 1940 y 35, Tratado de Derecho
Comercial Internacional de 1889).

JURISDICCION INTERNACIONAL.

No obsta a la jurisdiccion mas proxima del juez de la quiebra la circunstancia
de que el dominio del catalogo fonografico objeto del acto cuya ineficacia se
persigue se hubiera transmitido en otra jurisdiccién pues —por razones de co-
nexidad material- es aquel magistrado quien se encuentra en mejores condi-
ciones para conocer y juzgar elementos facticos y normativos. Distinto seria el
caso de las ineficacias fundadas en el derecho comin, ya que en tal hipétesis
serian plenamente aplicables las normas relativas a las acciones personales
(art. 56 del Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevideo).

DictaMEN DEL PrRoOcCURADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

Vienen estos autos en queja en virtud de la denegatoria del re-
curso extraordinario interpuesto contra la sentencia de la Sala B
de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial, que juzgd
improcedente la excepcidn de incompetencia deducida por el deman-
dado.
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Sostiene el recurrente que la sentencia es arbitraria y que se con-
figura una cuestion federal, porque la decision es contraria a las dispo-
siciones del Tratado de Montevideo que regula la competencia.

Relata que en 1989 adquirio6 de Sicamericana S.A. un catalogo fono-
grafico en su domicilio de residencia, sito en Asuncion del Paraguay, y
que la transferencia fue inscripta en el registro publico respectivo de
esa ciudad. Cuatro afios después, se declaré la quiebra de esaempresay
el sindico concursal promovi6 la presente accion de invalidez de la trans-
ferencia de dominio, sobre la base de que se trataria de un acto simula-
do con el objeto de sustraer de la quiebra su principal bien.

Alega el recurrente que el acto impugnado se celebré en Paraguay,
que alli se operd la transmision de dominioy la inscripcion de la trans-
ferencia ante el registro pudblico respectivo y que sélo un juez paragua-
yo puede juzgar sobre la validez del acto. Destaca que alli tiene su
domicilio el comprador y que la venta se realiz6 cuatro afios antes de
la declaracion de quiebra y dos antes de la iniciacidon del periodo de
sospecha, por lo cual los bienes que se intenta recuperar son ajenos a
los efectos persecutorios de la quiebra.

En primer lugar, sefialo que el recurso extraordinario es formal-
mente admisible, pues si bien tiene dicho V.E. que las cuestiones de
competencia no constituyen sentencias definitivas recurribles por la
via del art. 14 de la ley 48, excepcionalmente debe habilitarse esta
instancia cuando los agravios conciernen a la interpretacion y aplica-
cion de normas de jurisdiccion internacional en las que el recurrente
funda su pretension y la decision le ha sido adversa (Fallos: 293:455;
321:48'y 2894).

Conviene recordar que la Corte ha dicho reiteradamente que para
la determinacion de la competencia corresponde atender de modo prin-
cipal a la exposicion de los hechos que el actor hace en lademanday, en
la medida en que se adecue a ellos, al derecho que invoca como funda-
mento de su pretension (Fallos: 308:229; 310:116; 311:172, entre otros).

En su demanda el sindico ha acumulado una pretension de simu-
lacion absoluta e ineficacia concursal sobre la base de que la venta que
se dice celebrada en el afio 1989 nada tiene de real y que ha sido reali-
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zada en fraude de los acreedores con conocimiento de la cesacion de
pagos. Dijo el funcionario concursal que hasta la fecha de la quiebra
Sicamericana S.A. apareceria explotando el referido catalogo por si,
sin mencion de los supuestos derechos del demandado. De modo que la
comprobacidon de los hechos que configuran la ineficacia, subsume a la
figura de la simulacién.

Desde esa perspectiva, hallo que ha sido correcta la interpretacion
de los jueces en cuanto juzgaron que la accién promovida en autos es
de naturaleza concursal, encuadrable en el art. 119 de la ley 24.522,
que establece la competencia del juez de la quiebra para conocer en
todos los asuntos que conciernen a la recomposicion del activo. Su ju-
risdiccion es exclusiva y excluyente en razén de la especialidad del
régimen concursal y el caracter universal del proceso, maxime que esa
competencia es de orden publico y no es susceptible de ser prorrogada
(Fallos: 303:1027; 306:546).

Las normas que invoca el recurrente contenidas en el Tratado de
Montevideo son inaplicables, en tanto se refieren a relaciones juridi-
cas entre partes “in bonis”. Por otro lado, la pretensién del sindico no
esta dirigida a obtener la declaracion de invalidez de un acto celebra-
do en el extranjero sino que versa sobre su inoponibilidad o ineficacia
ante los acreedores, es decir, acerca de los efectos del negocio Unica-
mente frente a los acreedores de la quiebra, lo que ha de ser juzgado
por el juez que entiende en ese juicio universal.

Por lo expuesto, opino que V.E. debe hacer lugar al recurso ex-
traordinario interpuesto y confirmar la sentencia apelada. Buenos
Aires, 5 de octubre de 2001. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Nicolas Alfredo
Orlando en la causa Sicamericana S.A. s/ quiebra s/ incidente de inva-
lidez de transferencia de catalogo fonografico”, para decidir sobre su
procedencia.
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Considerando:

19 Que los antecedentes de la causa, los fundamentos de la sen-
tencia apelada, los planteos de las partes y lo atinente a la admisibili-
dad formal del recurso extraordinario han sido objeto de adecuado tra-
tamiento en el dictamen del sefior Procurador Fiscal que antecede,
cuyos términos se dan por reproducidos en razén de brevedad.

29 Que el art. 56 del Tratado de Derecho Civil Internacional de
Montevideo de 1940 dispone que “las acciones personales deben enta-
blarse ante los jueces de lugar a cuya ley esté sujeto el acto juridico
materia del juicio. Podran entablarse igualmente ante los jueces del
domicilio del demandado. Se permite la prorroga territorial de la ju-
risdiccion si, después de promovida la accion, el demandado la admite
voluntariamente, siempre que se trate de acciones referentes a dere-
chos personales patrimoniales. La voluntad del demandado debe ex-
presarse en forma positiva y no ficta”.

39 Que la ley del tribunal argentino rige la calificacion de la accion
deducida (lex fori). Toda vez que en el sub judice se ha deducido una
accion personal de ineficacia concursal, no resulta aplicable el citado
art. 56, pues establece una regulacion general de acciones personales
extraconcursales que es desplazada por las normas sobre jurisdiccion
internacional concursal por razones de especialidad. En consecuencia,
son los jueces competentes para declarar la quiebra quienes se hallan
investidos de jurisdiccion internacional para entender en las acciones
de ineficacia fundadas en la declaracion de falencia (arts. 40, Tratado
de Derecho Comercial Terrestre Internacional de Montevideo de 1940
y 35, Tratado de Derecho Comercial Internacional de 1889).

4°) Que no obsta a la jurisdiccion mas proxima del juez de la quie-
bra la circunstancia de que el dominio del catalogo fonogréfico objeto
del acto cuya ineficacia se persigue se hubiera transmitido en otra
jurisdiccién. Ello es asi, pues por razones de conexidad material es
aguel magistrado quien se encuentra en mejores condiciones para co-
nocer y juzgar elementos facticos y normativos. Distinto seria el caso
de las ineficacias fundadas en el derecho comun, ya que en tal hipdte-
sis serian plenamente aplicables las normas relativas a las acciones
personales.

59 Que, por lo demas en la especie media conexidad procesal y
material que funda doblemente la jurisdiccion del juez argentino, des-
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de que ambas partes tienen igual domicilio y la ineficacia debatida se
sustenta en fundamentos del derecho argentino.

Por ello, y lo concordemente dictaminado por el sefior Procurador
Fiscal, se declara procedente la queja y el recurso extraordinario in-
terpuestos y se confirma la sentencia.

Agréguese la queja al principal. Reintégrese el deposito de fs. 71.
Notifiquese y remitase.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsAR BELLUscio — ANToNIO Boceiano — GuiLLERMO A. F.
LoPEz — ApoLFo RoBerTO VAZQUEZ.

THE BANK oF NEW YORK S.A. v. INSTITUTO
pe SERVICIOS SOCIALES BANCARIOS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

Si bien, por regla, las resoluciones dictadas en materia de medidas cautelares
no constituyen sentencias definitivas a los fines del recurso extraordinario,
ello es asi, en tanto su mantenimiento o rechazo no genere, en virtud de las
particularidades del caso, consecuencias de insuficiente o imposible repara-
cion ulterior.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

Son equiparables a sentencia definitiva las decisiones sobre medidas cautela-
res cuando con la disposicién precautoria se ocasiona un agravio de insuficien-
te, tardia o dificultosa reparacién ulterior y se advierte cuestion federal sufi-
ciente para admitir la via del art. 14 de la ley 48.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias.

Para equipar a sentencia definitiva una medida cautelar debe existir una cues-
tion federal bastante juntamente con un agravio que, por su magnitud y por
las circunstancias de hecho, resulte irreparable.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecto el pronunciamiento que revoco la decision que
habia hecho lugar a una medida de no innovar pues, frente al serio y concreto
seflalamiento de la existencia de agravios constitucionales, opuso considera-
ciones de suma generalidad que no se hacen cargo de las particularidades del
asunto —que, en tanto el instituto demandado no es una obra social de la ley
23.660, de no acogerse la cautela, se estaria obligando a la actora a demandar
a un ente insolvente, con un régimen patrimonial transitorio—, debidamente
reflejadas en el decisorio del juez de grado.

DictamEN DEL PrRocuUrADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

La Camara Federal de Apelaciones de la Seguridad Social (Sala
I1), denego el recurso extraordinario deducido por la accionada con
sustento en que: a) Solo expresa disconformidad con la interpretacion
del asunto efectuada por el tribunal; y, b) No se encuentran en juego
las instituciones basicas del sistema republicano y los principios y ga-
rantias constitucionales (v. fs. 211 y 216 del principal).

Contra dicha decision se alza en queja la demandada por motivos
gue, en lo substantivo, reproducen los expuestos en el principal
(fs. 113/130 del cuaderno respectivo).

En lo que interesa, el Juzgado Federal de Primera Instancia de la
Seguridad Social N2 1, hizo lugar a la medida de no innovar solicitada
y ordend al Instituto Nacional de Servicios Sociales Bancarios que se
abstuviera de ejecutar los certificados de deuda emergentes de las ac-
tas de verificacion 660 y 661, hasta tanto se resuelvan los recursos de
alzada interpuestos por la actora contra las resoluciones 2/98 y 3/98
emitidas por aquel organismo. Declar6, ademas, inaplicable al caso el
plazo de caducidad previsto en el art. 207 del Codigo Procesal Civil y
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Comercial de la Nacion (v. fs. 135/137 y 159 del principal, a cuya folia-
tura aludiré en adelante).

Recurrido el decisorio (fs. 163/166), fue revocado por la Sala Il de
la Camara Federal de la Seguridad Social, quien se fundamento en
que: 1) la finalidad de las medidas cautelares es garantizar el cumpli-
miento de las sentencias definitivas; 2) la prohibicion de innovar no
puede ser utilizada para impedir el acceso a la justicia de quien pre-
tende hacer valer lo que estima sus acreencias legitimas; 3) en el pro-
ceso ejecutivo es donde debera juzgarse sobre la procedencia de la pre-
tension; y 4) la mera invocacion de urgencia no autoriza la admisién
del planteo en tanto no concurran los restantes recaudos de admisibi-
lidad (v. fs. 180).

Contra dicha decisién, dedujo recurso extraordinario la actora (v.
fs. 183/198), el que fue contestado (v. fs. 203/209) y denegado —lo reite-
ro—afs. 211, dando origen a esta queja.

En sintesis, agravia a la presentante: que se la haya privado de un
procedimiento administrativo regular, respetuoso del debido proceso
y del derecho de defensa substancial. Dice que se le ha negado infor-
macion sobre la deuda reclamada, asi como el acceso a la alzada admi-
nistrativa. Hace hincapié en la insuficiente reparacion que significan
para sus agravios los procesos ejecutivo u ordinario posterior y en que
el levantamiento de la prohibicién de innovar precipita los perjuicios
constitucionales que se procuraron evitar mediante su dictado.

Niega, seguidamente, que se impida a la demandada acceder a la
justicia. Sostiene que queda al arbitrio de la Administracion poner fin
a la medida cautelar, puesto que ésta se concedi6 limitadamente hasta
tanto se resuelva el recurso de alzada por ante el Ministerio de Salud
y se habilite con ello la via judicial, segun prevé el art. 95 del decreto
1759/72. Precisa que el propésito de la medida no fue otro que suspen-
der los efectos de actos administrativos tachados de nulidad. Cita los
arts. 19,inc. f, 7,12y 14, inc. b, de la ley 19.549.

Destaca que la accionada es un ente en liquidacion, intervenido
por el Poder Ejecutivo, sin objeto social y fuera del régimen de la ley
23.660, motivo por el que, de no acogerse la cautela —resalta— se esta-
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ria obligando a la actora a demandar a un ente insolvente, con un
régimen patrimonial transitorio; lo que, por si mismo, evidencia el pe-
ligro en la demora. Pone énfasis en la arbitrariedad del fallo, del que
—dice— carece de sustento normativo y factico. Destaca la gravedad y
trascendencia institucional del asunto y su indole federal, la que fun-
da en las previsiones de los arts. 14 bis, 17, 18 y 31 de la Constitucion
Nacional.

Rechaza, por ultimo, que la via recursiva procedente esté dada por
el recurso jerarquico ante la Direccion General Impositiva (DGI). Ello
es asi, por cuanto el instituto demandado no es una obra social de la
ley 23.660, sino un organismo autarquico en liquidacion en la orbita
del Ministerio de Salud. Cita decisiones administrativas en tal senti-
do. Y, por otro lado, porque los recursos deben proveerse y resolverse
—cualquiera sea la denominacién dada por el interesado— cuando re-
sulte indudable la impugnacion del acto administrativo (art. 81
R.L.P.A.) (v. fs. 183/198).

-1V -

Si bien, por regla, las resoluciones dictadas en materia de medidas
cautelares no constituyen sentencias definitivas a los fines del recurso
extraordinario, ello es asi, en tanto su mantenimiento o rechazo no
genere, en virtud de las particularidades del caso, consecuencias de
insuficiente o imposible reparacion ulterior (Fallos: 308:144; 312:409;
313:116, 279, etc.).

En ese orden, V.E. ha sefialado que son equiparables a sentencia
definitiva las decisiones sobre medidas cautelares cuando con la dis-
posicion precautoria se ocasiona un agravio de insuficiente, tardia o
dificultosa reparacion ulterior y se advierte cuestion federal suficiente
para admitir la via del art. 14 de la ley 48 (v. Fallos: 314:1968).

Ha referido, también, que para equipar a sentencia definitiva una
medida cautelar debe existir una cuestion federal bastante juntamen-
te con un agravio que, por su magnitud y por las circunstancias de
hecho, resulte irreparable (v. Fallos: 318:814 y sus citas).

De la causa se desprende que el magistrado de primera instan-
cia aprecié verosimilmente afectadas las garantias constituciona-
les de la defensa en juicio y el debido proceso —garantias, vale resal-
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tar, cuya inexcusable observancia en todo tipo de actuaciones enca-
recio V.E. en los precedentes de Fallos: 307:1911; 316:2043; 318:564
entre otros— “...desde que la genérica referencia a intereses y comi-
siones y ajustes —siguio el inferior— determinando montos en aus-
trales cuya puntual procedencia no se especifica permite conside-
rar...” que no habria mediado el respeto adecuado al derecho de
defensa (fs. 136).

A lo anterior agregé —previo estimar, con apoyo en los arts. 94; 97
del decreto 1759/72, prima facie procedentes los recursos de alzada
pendientes de elevacion— que la ejecucion de los montos determinados
en las planillas correspondientes que se ordenaba en las resoluciones
02/98 —y, cabria agregar, 03/98 (v. fs. 86/88 y 115/117)- configuraba el
periculum in mora a que alude la normativa procesal; extremo a que
afiadio, como limite temporal de la precautoria, la fecha de resolucion
por la alzada del recurso respectivo. El juez de grado ponder6 alli, muy
especialmente, la existencia de una amenaza de dafio econémico de
envergadura (v. fs. 39 y 84), la que —a su juicio— no alcanzaba a resul-
tar enervada por un posible proceso ordinario ulterior (confr. fs. 135/137
y 159).

Frente a todo ello, el decisorio de la alzada —que, segun V.E., debe
examinarse, en primer lugar—, desde la perspectiva recursiva que pro-
vee la doctrina sobre sentencias arbitrarias (confr. Fallos: 311:1602;
312:1034; 317:1455; 321:1407, entre varios mas), no advierto se evi-
dencie dotado del debido sustento.

Ello es asi, puesto que, frente al serio y concreto sefialamiento de
la existencia de agravios verosimiles a diversas garantias constitucio-
nales (confr. fs. 50/59, 69/71, 79/81, 82/88, 92/101, 103/105, 110/112,
113/117 y 123/132, etc.), plausiblemente de dificultosa o insuficiente
reparacion ulterior, se oponen —por la alzada— consideraciones de suma
generalidad que no se hacen cargo en modo alguno de las particulari-
dades del asunto, debidamente reflejadas —segin anteriormente se
resefio— en el decisorio del juez de grado.

En efecto, entiendo que no puede dejar de ponderarse en la cau-
sa, particularmente, frente a la peculiar situacion en que se en-
cuentra el instituto demandado a raiz del dictado de disposiciones
como las de los decretos 492/95, 240/96, 1629/96, 336/98 —entre otros—
y a la envergadura de los eventuales reclamos (v. fs. 39 y 84), que
acciones como las ordenadas en las resoluciones 02 y 03/98 (v. sus



DE JUSTICIA DE LA NACION 63
326

arts. 3%y 49), dadas las limitaciones cognoscitivas que atafien a los
procesos ejecutivos, no puedan ser suficientemente reparadas en
eventuales juicios ordinarios ulteriores; maxime, cuando del exa-
men de las constancias obrantes en la causa —en especial de las
actas de verificacion— no resulta evidente que, llegado el caso, pue-
da expedirse un certificado de deuda con las garantias que V.E. ha
encomiado, entre otros, en los precedentes de Fallos: 312:367 y
322:227.

—V-—

Finalmente, debo destacar que la solucidn propugnada no importa
abrir juicio sobre la decisiéon que, en definitiva, corresponda adoptarse
sobre el fondo del asunto.

—VI -

Por lo expuesto, considero que corresponde hacer lugar a la queja,
declarar procedente el recurso, revocar la sentencia apelada y dispo-
ner que vuelvan los autos al tribunal de origen para que, por quien
corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a lo expresado. Bue-
nos Aires, 19 de septiembre de 2000. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la actora en la
causa The Bank of New York S.A. ¢/ Instituto de Servicios Sociales
Bancarios”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:
Que los agravios del apelante encuentran adecuada respuesta en

los fundamentos del dictamen del sefior Procurador Fiscal, que esta
Corte comparte y a los que se remite por razon de brevedad.
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Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procura-
dor Fiscal se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin
efecto la sentencia apelada. Vuelvan los autos al tribunal de origen
para que, por quien corresponda, se dicte un nuevo fallo. Reintégrese
el depdsito de fs. 1. Agréguese la queja al principal. Notifiquese y re-
mitase.

Epuarpo MoLINE O’'CoNNoR — AucusTo CESAR BELLUSCIO — ANTONIO
BocciaNo — GuiLLERMO A. F. LorPEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.

AEROLINEAS ARGENTINAS S.A. v. PROVINCIA pe BUENOS AIRES v Otro

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

Corresponde a la competencia originaria de la Corte, ratione personae, la ac-
cion declarativa de certeza dirigida por una empresa contra la Provincia de
Buenos Aires y el Estado Nacional acerca de la jurisdiccion y competencia en
materia de control ambiental sobre una planta industrial, al ser la Unica for-
ma de conciliar lo preceptuado por el art. 117 de la Constitucién Nacional res-
pecto de las provincias, con la prerrogativa jurisdiccional que le asiste a la
Nacién —o a una entidad nacional- al fuero federal, sobre la base de lo dispues-
to en el art. 116 de la Ley Fundamental.

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Aerolineas Argentinas S.A. promovi0 esta accién declarativa, en
los términos del art. 322 del Cddigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacion, ante el Juzgado Federal de Lomas de Zamora, Provincia de
Buenos Aires, contra el Estado Nacional —Presidencia de la Nacion—
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Secretaria de Desarrollo Sustentable y Politica Ambiental y contra la
Provincia de Buenos Aires —Poder Ejecutivo Nacional- Secretaria de
Politica Ambiental, a fin de que se haga cesar el estado de incertidum-
bre en el que se encuentra frente a los demandados quienes, segin
dice, se atribuyen simultaneamente jurisdiccion y competencia en
materia de control ambiental sobre la planta industrial que tiene en
las instalaciones del Aeropuerto Internacional Ministro Pistarini, ubi-
cado en la localidad de Ezeiza, Provincia de Buenos Aires.

Sefial6 que la Nacion actdia con fundamento en la Ley Nacional de
Residuos Peligrosos 24.051 y su decreto reglamentario 831/93, mien-
tras que el Estado local lo hace con apoyo en la Ley Provincial de Resi-
duos Especiales 11.720 y su decreto reglamentario 806/95.

A fs. 390/391, el juez federal interviniente hizo lugar a la excep-
cion de incompetencia opuesta por la provincia, considerando que la
causa corresponde a la competencia originaria de la Corte por ser de-
mandados el Estado Nacional y una provincia.

Enviados los autos, V.E. corre vista a este Ministerio Publico, por
la competencia, a fs. 436 vta.

A mi modo de ver, la presente accion declarativa de certeza corres-
ponde a la competencia originaria del Tribunal ratione personae.

En efecto, toda vez que la empresa actora dirige su pretension
contra la Provincia de Buenos Aires y contra el Estado Nacional,
entiendo que la Unica forma de conciliar lo preceptuado por el art. 117
de la Constitucion Nacional respecto de las provincias, con la prerro-
gativa jurisdiccional que le asiste a la Nacion —o a una entidad nacio-
nal—al fuero federal, sobre la base de lo dispuesto en el art. 116 de la
Ley Fundamental, es sustanciando la accién en esta instancia (doc-
trina de Fallos: 305:441; 308:2054; 311:489 y 2725; 312:389 y 1875;
313:98y 551, 317:746; 320:2567; 322:190; 323:702y 1110, entre mu-
chos otros).

En tales condiciones, opino que la presente demanda debe trami-
tar ante los estrados del Tribunal. Buenos Aires, 16 de diciembre de
2002. Nicolas Eduardo Becerra.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

Que el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador General, a los que corresponde remitir a
fin de evitar repeticiones innecesarias.

Por ello, se resuelve: Declarar que la presente causa corresponde a
la competencia originaria de esta Corte. Notifiquese.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

CAMINO peL ATLANTICO S.A. v. PROVINCIA pe BUENOS AIRES

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Distinta
vecindad.

La competencia originaria de la Corte, conferida por el art. 117 de la Constitucion
Nacional y reglamentada por los arts. 1° de la ley 48 y 24, inc. 1° del decreto-ley
1285/58, procede —en los juicios en que una provincia es parte— si, a la distinta
vecindad de la otra parte, se une el caracter civil de la materia en debate.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas
regidas por el derecho comun.

Se ha atribuido carécter civil a los casos en los que su decisiéon hace sustan-
cialmente aplicables disposiciones del derecho comun, entendido como tal el
que se relaciona con el régimen de legislacion contenido en la facultad del
art. 75, inc. 12 de la Constitucién Nacional, quedando excluidos los supuestos
que requieren para su solucién la aplicacion de normas de derecho publico
provincial o el examen o revisién, en sentido estricto, de actos administrativos
o legislativos de caracter local.
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JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de
la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas que
versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por aquéllas.

Si la cuestion debatida se encuentra basicamente vinculada a la relacién juridi-
ca administrativa existente entre la recurrente y una provincia respecto a la
concesién de obra publica que le fue otorgada por ésta, ello que supone el cono-
cimiento y decision de aspectos propios del derecho publico local, para lo cual la
Corte deberia examinar los términos del contrato celebrado por las partes como
sus demas disposiciones complementarias, lo que es ajeno a su competencia.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de
la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas que
versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por aquéllas.

Es ajena a la competencia originaria de la Corte la accién de amparo interpues-
ta con el fin de obtener la declaracion de inconstitucionalidad del decreto 1151/02
del Poder Ejecutivo de la Provincia de Buenos Aires y de la resoluciéon 520 de la
Direccion de Vialidad provincial al no advertirse que la invocacion de la ley
25.561 asuma caracter gravitante para excluir el caso de la competencia local.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de
la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas que
versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por aquéllas.

El respeto del sistema federal y de las autonomias provinciales exige que se reser-
ve a los jueces locales el conocimiento y decisién de las causas que, en lo sustan-
cial, versan sobre materia especifica de su derecho publico, sin perjuicio de que las
cuestiones federales que también puedan contener dichos pleitos tengan adecuada
tutela por la via del recurso extraordinario previsto en el art. 14 de la ley 48.

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

Camino del Atlantico Sociedad Anonima, con domicilio en la Capital
Federal, en su condicion de titular de la Concesién de Obra Publica para
la reconstruccion, explotacion, conservacion y mantenimiento del Siste-
ma de Interconexion Vial de la Zona Atlantica (Ruta N° 11 y complemen-
tarias), otorgada por la Provincia de Buenos Aires, promueve la presente
accion de amparo, con fundamento en el art. 43 de la Constitucion Nacio-
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nal y en la ley 16.986, contra dicho Estado local a fin de obtener la decla-
racion de inconstitucionalidad del decreto 1151 del Poder Ejecutivo local,
del 10 de mayo de 2002, y de la resolucion 520 de la direccion de vialidad
provincial dictada en consecuencia el 15 de mayo del corriente.

Cuestiona las citadas disposiciones en cuanto, al reducir en un cin-
cuenta por ciento (50%) las tarifas de peaje que venia percibiendo en virtud
del acta-acuerdo firmado con la provincia en diciembre de 1996, se apropia
de lamitad de los ingresos que le corresponde percibir por la prestacion del
servicio, sin que haya existido una previa declaracion legal de utilidad pu-
blica y sin resarcimiento o compensacion de ninguna especie, lo cual lesio-
na, a su entender, con arbitrariedad e ilegalidad manifiesta, los arts. 8°, 9°
y 10 de la ley nacional 25.561 de Emergencia Publica y de Reforma del
Régimen Cambiario, conculca con lo dispuesto en el art. 1197 del Codigo
Civil y, en consecuencia, viola sus derechos y las garantias consagrados en
los arts. 14, 16, 17, 18, 19, 28 y 31 de la Constitucién Nacional.

Manifiesta, asimismo, que las medidas adoptadas por la demanda-
da en forma unilateral, es decir, sin cumplir con los procedimientos
establecidos en la citada ley 25.561 —renegociacion—, implican una li-
beralidad sin justa compensacion y sin ser oida, configurando un gra-
ve despojo que le ocasiona un perjuicio irreparable, toda vez que, de
mantenerse la merma en los ingresos que le corresponden como retri-
bucion por el servicio, se encontrara practicamente en una situacion
de disolucion por pérdida de su patrimonio, ya que su actividad care-
ceria de contraprestacion, lo que traeria aparejado, ademas, la pérdi-
da de numerosos puestos de trabajo.

En virtud de lo expuesto, solicita a la Corte la concesién de una
medida cautelar de no innovar por la cual se ordene a la demandada
gue suspenda la aplicacion de ambas disposiciones hasta tanto el Tri-
bunal se expida sobre la inconstitucionalidad alegada.

En ese contexto, V.E. corre vista a este Ministerio Publico, por la
competencia, a fs. 367.

Cabe recordar, en principio, que V.E. ha reconocido la posibilidad
de que la accién de amparo, de manera general, tramite en esta ins-
tancia, siempre que se verifiquen las hipétesis que surtan la compe-
tencia originaria, toda vez que, de otro modo, en tales ocasiones que-
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darian sin proteccién los derechos de las partes en los supuestos con-
templados por el art. 43 de la Constitucién Nacional y por la ley 16.986
(Fallos: 307:1379; 311:489, 810 y 2154; 313:127; 320:1093; 322:190,
1387, 1514, 3122 y 3572; 323:2107 y 3326 entre otros).

En su mérito la cuestion radica en determinar si en autos se pre-
sentan dichos requisitos, es decir que una provincia sea parte en un
pleito en el que la materia revista manifiesto caracter federal (Fa-
llos: 97:177;115:167; 311:1588; 315:448), o se trate de una causa civil,
en cuyo caso resulta esencial la distinta vecindad de la contraria (v.
Fallos: 1:485; 310:1074; 313:1217; 314:240; 315:2544), quedando ex-
cluidas aquellas que se vinculan con el derecho publico local.

A mi modo de ver, de los términos de la demanda se desprende que
en el sub lite estamos ante la primera de dichas hipdétesis, toda vez que,
si bien los actos impugnados por la amparista emanan de autoridades
provinciales, ellos son cuestionados en cuanto desconocen la obligacion
de renegociar los contratos prevista en la ley 25.561 de Emergencia
Pudblica y de Reforma del Régimen Cambiario, que es federal, lo cual, a
mi modo de ver, tifie de esa naturaleza a la materia en debate ya que
dichos actos interfieren con un fin nacional (v. dictamenes de este Mi-
nisterio Publico in re Competencia N2 131, XXXVII1. “Melli, Ariel ¢/ Banco
Rio de la Plata S.A. s/ accion de amparo y medida cautelar” del 17 de
abril de 2002, Fallos: 325:1883 y Competencia N¢ 319, XXXVIII. “Bratu-
lich, Norman C. s/ accion de amparo”, del 23 de mayo de 2002, que fueron
compartidos por el Tribunal en sus sentencias del 18 de julio de 2002.

En tales condiciones, opino que la presente accion de amparo co-
rresponde a la competencia originaria de la Corte y debe tramitar ante

sus estrados. Buenos Aires, 10 de septiembre de 2002. Nicolas Eduar-
do Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1% Que Camino del Atlantico Sociedad Andnima, en su condicion
de titular de la concesion de obra publica para la reconstruccion, ex-
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plotacién, conservacion y mantenimiento del Sistema de Interconexion
Vial de la Zona Atlantica (Ruta N° 11 y complementarias), otorgada
por la Provincia de Buenos Aires, promueve la presente accion de am-
paro, con fundamento en el art. 43 de la Constitucion Nacional y en la
ley 16.986, contra dicho Estado, a fin de obtener la declaracion de in-
constitucionalidad del decreto 1151 del Poder Ejecutivo local, del 10
de mayo de 2002, y de la resolucién 520 de la Direccion de Vialidad
provincial dictada en consecuencia el 15 de mayo del corriente.

Cuestiona las citadas disposiciones en cuanto, al reducir en un cin-
cuenta por ciento (50%) las tarifas de peaje que venia percibiendo en
virtud del acta-acuerdo firmado con la provincia en diciembre de 1996,
se apropia de la mitad de los ingresos que le corresponde percibir por
la prestacion del servicio, sin que haya existido una previa declaracion
legal de utilidad publicay sin resarcimiento o compensacion de ningu-
na especie, lo cual lesiona, a su entender, con arbitrariedad e ilegali-
dad manifiesta, los arts. 82, 92y 10 de la ley nacional 25.561 de emer-
gencia publica y de reforma del régimen cambiario, conculca lo dis-
puesto en el art. 1197 del Cddigo Civil y, en consecuencia, viola sus
derechos y las garantias consagrados en los arts. 14, 16, 17, 18, 19, 28
y 31 de la Constitucion Nacional.

29 Que esta Corte ha dicho reiteradamente que su competencia
originaria, conferida por el art. 117 de la Constitucion Nacional y re-
glamentada por los arts. 1° de la ley 48 y 24, inc. 1° del decreto-ley
1285/58, procede —en los juicios en que una provincia es parte—si, a la
distinta vecindad de la otra parte, se une el caracter civil de la materia
en debate (Fallos: 269:270; 272:17; 294:217; 310:1074 y 313:548, entre
muchos otros).

39 Que se ha atribuido tal caracter a los casos en los que su deci-
sion hace sustancialmente aplicables disposiciones del derecho comun,
entendido como tal el que se relaciona con el régimen de legislacion
contenido en la facultad del art. 75, inc. 12, de la Constitucion Nacio-
nal, segun la doctrina que surge de Fallos: 310:1074, cons. 3% 311:1588,
1597y 1791; 313:548; 314:810.

49) Que, por el contrario, quedan excluidos de tal concepto los su-
puestos que requieren para su solucion la aplicacion de normas de
derecho publico provincial o el examen o revision, en sentido estricto,
de actos administrativos o legislativos de caracter local (Fa-
llos: 310:1074; 311:1791).
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59 Que en el presente caso, la cuestion debatida se encuentra ba-
sicamente vinculada a la relacion juridica administrativa existente
entre la actora y la provincia respecto de la concesion de obra publica
que le fue otorgada por ésta, lo que supone el conocimiento y decision
de aspectos propios del derecho publico local. En efecto, para resolver
el caso, el Tribunal deberd examinar los términos del contrato celebra-
do por las partes como sus demas disposiciones complementarias, lo
gue es ajeno a su competencia. Por otro lado, no se advierte que la
invocacion de la ley 25.561 asuma caracter gravitante para excluir el
caso de la competencia local.

6% Que en tales condiciones, el respeto del sistema federal y de las
autonomias provinciales exige que se reserve a los jueces locales el
conocimiento y decisién de las causas que, en lo sustancial, versan
sobre materia especifica de su derecho publico, sin perjuicio de que las
cuestiones federales que también puedan contener dichos pleitos ten-
gan adecuada tutela por la via del recurso extraordinario previsto en
el art. 14 de la ley 48 (Fallos: 310:295y 2841; 311:1470; 314:94, 620 y
810; 315:1892; 322:1514 y 325:893).

Por ello, y oido el sefior Procurador General, se resuelve: Declarar
gue la presente causa es ajena a la competencia originaria de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. Notifiquese.

Epuarpo MoLINE O'CoNNOR — CaARrRLOs S. FAYT — AucusTto CESAR
BELLUsclo — ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGiaNo —
ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.

CARLOS ALFREDO CANALE y Otros v. PROVINCIA pe BUENOS AIRES Y Otro

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

A efectos de que una provincia pueda ser tenida como parte y proceda, en
consecuencia, la competencia originaria prevista en el art. 117 de la Constitu-
cion Nacional, es necesario que ella participe nominalmente en el pleito —ya
sea como actora, demandada o tercero—y sustancialmente, o sea, que tenga en
el litigio un interés directo, de tal manera que la sentencia que se dicte le
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resulte obligatoria, y esa calidad de parte debe surgir, en forma manifiesta de
la realidad juridica, mas alla de la voluntad de los litigantes en sus expresio-
nes formales.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

Es ajena a la competencia originaria de la Corte, la pretension dirigida contra la
Direccion General de Culturay Educacion de la Provincia de Buenos Aires quien,
segun lo previsto en el art. 201 de la Constitucion Provincial y en el art. 26 de la
ley N° 11.612 —Ley Provincial de Educacién—, es un ente autarquico con indivi-
dualidad juridica y funcional, que no se identifica con ese Estado local.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

Es ajena a la competencia originaria de la Corte la causa si la Provincia de
Buenos Aires no aparece como titular de la relacion juridica en que se susten-
ta la pretension, por lo que no cabe tenerla como parte sustancial en la litis.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Generalidades.

El art. 117 de la Constitucién Nacional establece de modo taxativo los casos en
que la Corte ejercera su competencia originaria y exclusiva, la cual, por su
raigambre, es insusceptible de extenderse a otros casos no previstos.

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

A fs. 170/175, Carlos Alfredo Canale, en su nombre y en represen-
tacién de sus cuatro hijos menores, M. B., J. M., C. R. y M. E. Canale,
promovié demanda ante el Juzgado Nacional en lo Civil y Comercial
Federal N° 2, contra las empresas José Cuadrado Servicios Aéreos S.A.
y contra Columbus Airways S.A., a fin de obtener una indemnizacion
por los dafios y perjuicios derivados de la muerte de su cdnyuge y ma-
dre de éstos —Virginia Elena Van Kooten—, a raiz de un accidente aé-
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reo ocurrido en el trayecto desde el Aeropuerto de San Fernando a la
Isla Martin Garcia, cuando iba a desempefar sus tareas como docente
de la Provincia de Buenos Aires.

Afs. 242/245, amplia la demanda contra la Fuerza Aérea Argenti-
nay contra la Provincia de Buenos Aires.

Responsabiliza a la primera, en su caracter de Autoridad Aero-
nautica, por el incumplimiento de los deberes a su cargo de fiscaliza-
cion, control inspeccion, verificacion y supervision, omision que per-
mitid —segun dice— que dichas empresas aeronduticas operaran en for-
ma antirreglamentaria.

Atribuye responsabilidad a la segunda, por las irregularidades en
que se llevd a cabo —a través de la Direccion General de Cultura y
Educacién—, la contratacion directa de transporte aéreo comercial de
docentes dependientes del gobierno bonaerense, con las compafias
demandadas; como asi también por la falta de control y vigilancia de
las condiciones en que se prestaba el servicio.

A fs. 247, el juez federal requerido se declar6 incompetente para
entender en el proceso, por considerar que corresponde a la competen-
cia originaria de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, al ser
parte una provincia y el Estado Nacional (Fuerza Aérea Argentina).

En ese contexto, V.E. corre vista a este Ministerio Publico, por la
competencia, a fs. 252 vta.

Cabe recordar que, segun una reiterada doctrina del Tribunal, a
efectos de que una provincia pueda ser tenida como parte y proceda, en
consecuencia, la competencia originaria prevista en el art. 117 de la
Constitucion Nacional, es necesario que ella participe nominalmente en
el pleito —ya sea como actora, demandada o tercero—y sustancialmente,
0 sea, que tenga en el litigio un interés directo, de tal manera que la
sentencia que se dicte le resulte obligatoria (Fallos: 311:879 y 1822;
312:1227y 1457; 313:144; 314:508; 322:1511y 2105, entre muchos otros).

Asimismo, esa calidad de parte debe surgir, en forma manifiesta,
de larealidad juridica, mas alla de la voluntad de los litigantes en sus
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expresiones formales (Fallos: 307:2249; 308:2621; 314:405; 321:2751;
322:2370).

En mérito a lo sefialado, entiendo que ese requisito —prima facie y
dentro del limitado marco cognoscitivo propio de la cuestién de compe-
tencia a resolver— no se encuentra cumplido en autos.

En efecto, de los términos del escrito de ampliacion de la demanda
(fs. 242/245), a cuya exposicion de los hechos se debe estar de modo
principal para determinar la competencia (segun el art. 4 del Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion), se desprende que el actor
dirige su pretension contra la Direccion General de Cultura y Educa-
cion de la Provincia de Buenos Aires quien, segin lo previsto en el
art. 201 de la Constitucion Provincial y en el art. 26 de laley 11.612
—Ley Provincial de Educacion—, es un ente autarquico con individuali-
dad juridica y funcional, que no se identifica con ese Estado local (Fa-
llos: 316:2705 y sus citas; 323:3542, entre otros).

En consecuencia, al no aparecer la Provincia de Buenos Aires como
titular de la relacion juridica en que se sustenta la pretension, entien-
do que no cabe tenerla como parte sustancial en la litis (Fallos: 317:980;
318:1361).

En tales condiciones y dado que el art. 117 de la Constitucion Nacio-
nal establece de modo taxativo los casos en que la Corte ejercera su com-
petencia originaria y exclusiva, la cual, por su raigambre, es insuscepti-
ble de extenderse a otros casos no previstos (Fallos: 312:640; 318:1361;
322:813, entre otros), opino que el pleito resulta ajeno a esta instancia.
Buenos Aires, 16 de diciembre de 2002. Nicolas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

Que el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador General, a los que corresponde remitir a
fin de evitar repeticiones innecesarias.
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Por ello, se resuelve: Declarar la incompetencia de esta Corte para
entender en forma originaria en este juicio. Notifiquese.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNOoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI.

PROVINCIA pe. NEUQUEN v. NACION ARGENTINA
(MEI —SECRETARIA pe TRANSPORTE- CNRT)

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Generalidades.

Es de la competencia originaria de la Corte Suprema la demanda iniciada
por una provincia contra el Estado Nacional a fin de que garantice el libre e
irrestricto ejercicio del comercio y transporte ferroviario de metanol, de acuer-
do a las autorizaciones emitidas por los organismos federales competentes,
pues es la unica forma de conciliar la prerrogativa de la Nacion al fuero
federal y la de la provincia de no ser juzgada por los tribunales inferiores de
la Nacion.

ACUMULACION DE ACCIONES.

La acumulacién subjetiva de pretensiones se justifica fundamentalmente por
la necesidad de conjurar el riesgo de decisiones contradictorias y el consiguiente
escandalo juridico que originaria el tratamiento auténomo de pretensiones
que se encuentran vinculadas por la causa o por el objeto.

ACUMULACION DE PROCESOS.

Corresponde disponer la acumulacion al proceso —iniciado por una provincia
para que el Estado Nacional le garantice la comercializacion y transporte
ferroviario del metanol que produce— de las causas en las que se persigue
impedir el transporte por las localidades que podrian verse afectadas si se
produjese un accidente, pues si bien la Corte Suprema no seria competente
para intervenir en ellas en instancia originaria, la sentencia a dictarse en el
proceso en tramite ante el Tribunal producira efecto de cosa juzgada en los
otros (art. 188, primer parrafo, Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Na-
cion).
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ACUMULACION DE PROCESOS.

Corresponde disponer la acumulacién de procesos frente a la certeza de que la
decision final que se adopte tendra consecuencias directas e inmediatas en
otras causas judiciales, ajenas en principio a la competencia originaria de la
Corte Suprema, en virtud de la intima conexidad existente entre las cuestio-
nes sometidas a decision.

ACCION DE AMPARO: Actos u omisiones de autoridades publicas. Tramite.

Habiéndose seguido la via del amparo en todos los expedientes que se ordenan
acumular, cabe sustanciar la accién declarativa iniciada ante la Corte Supre-
ma por el mismo tramite, a fin de no producir una demora perjudicial e injus-
tificada en el tramite de los que se encuentran mas avanzados (arg. art. 188
del Cdédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, incs. 3°y 49).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que la Provincia del Neuquén promueve una accion declarati-
va contra el Estado Nacional a fin de que se disponga que la comercia-
lizacion y el transporte ferroviario de metanol, desde la planta indus-
trial existente en Cutral-Co hasta la destileria y puerto de Ensenada
en la Provincia de Buenos Aires, esta sujeta exclusivamente a la juris-
diccion federal y que el demandado debe garantizar el libre e irrestric-
to ejercicio de dicho comercio, de acuerdo al régimen del transporte
ferroviario de cargas y autorizaciones emitidas por los organismos fe-
derales competentes.

Relata que la planta referida es explotada por Repsol Y.P.F. S.A.y
que el alcohol metilico producido debe ser transportado entre los pun-
tos antedichos por Ferrosur S.A., que tiene la concesion del corredor
ferroviario desde el afio 1992. Segun indica, el proyecto de producir
metanol aparecié como una alternativa a los diversos conflictos socia-
les que generd en Plaza Huincul y Cutral-Co6 el cierre de la destileria
de Y.P.F., ya que la nueva fabrica presenta la posibilidad de que se
recuperen las actividades econdmicas y la oferta laboral en esa region.
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Sefala que esta demanda tiene por finalidad que se garantice el
comercio nacional e internacional y el transporte interprovincial del
alcohol mencionado que se produce en su territorio, los que se han
visto seriamente alterados con motivo de la iniciacién de distintos pro-
cesos judiciales en los que se habrian dictado medidas cautelares que
impiden el paso del tren por los lugares sujetos a la jurisdiccion de los
diversos magistrados que las han dispuesto (ver nota al pie obrante a
fs. 9 vta. y 10 del incidente de medidas precautorias, en la que se indi-
vidualizan los expedientes a los que se refiere).

Pone de resalto que la situacion que describe trajo aparejada la
paralizacion de la planta de metanol, pues las medidas adoptadas, so-
bre la base de la invocacion de razones de seguridad y de politica am-
biental, han impedido el traslado correspondiente.

Indica que tal estado de cosas ha generado una verdadera incerti-
dumbre con relacion a la determinacion de qué normas resultan aplica-
bles, a pesar de que la Secretaria de Estado de Transporte de la Nacion
y la Comisién Nacional de Regulacion del Transporte, que son los orga-
nismos competentes para regular dichos aspectos, como asi también para
examinar la incidencia ambiental que el transporte de metanol puede
tener en los diversos territorios que atraviesa, dieron las autorizaciones
necesarias para que se efectle el traslado pues habian sido cumplidas
todas las condiciones de seguridad exigibles al efecto.

Frente a ello, sostiene que dada la virtual paralizacién de la activi-
dad, no es admisible que los sucesivos reclamos judiciales impidan el ejer-
cicio de actividades licitas que interesan al Estado provincial y a la Na-
cién. La cuestion no puede quedar sujeta a las diversas decisiones que se
adopten en las distintas jurisdicciones por las que debe pasar el tren.

En su mérito también solicita que se declare que los Unicos orga-
nismos competentes en la materia y a quienes corresponde regular,
autorizar y controlar el transporte ferroviario interjurisdiccional de
sustancias peligrosas o combustibles inflamables incluso en lo atinen-
te a la incidencia ambiental de dicha actividad, son la Secretaria de
Transporte de la Nacién y la Comision Nacional de Regulaciéon del
Transporte, extremo que excluye la intervenciéon de cualquier otra
autoridad nacional, provincial o municipal.

29 Que afs. 71/105 se presentan Y.P.F. S.A. y Ferrosur Roca S.A.
y se adhieren a la pretension declarativa deducida por la Provincia del
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Neuquén dado que, segun denuncian, resulta necesario que se disipe
el estado de incertidumbre generado por las acciones judiciales inicia-
das por las municipalidades de los partidos de Almirante Brown, Ave-
llaneda, Bahia Blanca, Quilmes y General Roca, que obstaculizan el
transporte ferroviario de metanol. Relatan que los municipios referi-
dos y organizaciones no gubernamentales ambientalistas promovie-
ron acciones autosatisfactivas y amparos con el propésito de impedir
el paso del tren transportador de metanol por localidades densamente
pobladas dado que, segun sostienen, ello implica un riesgo potencial
para la seguridad de los habitantes.

De tal manera se genera, arguyen, un verdadero estado de incerti-
dumbre o de inseguridad juridica acerca de la existencia, alcance y
modalidades de las relaciones establecidas, que requieren un pronun-
ciamiento judicial positivo o negativo que establezca si el interés de
los demandantes es legitimo y justificado, y que permita determinar el
alcance de la jurisdiccion federal sobre el transporte interjurisdiccio-
nal de cargas peligrosas y el modo de efectivizarlo.

Los coamparistas se explayan en su primera presentacion sobre la
naturaleza federal del servicio prestado; sobre la competencia de la
Comision Nacional de Regulacion del Transporte, de la Secretaria de
Transporte de la Nacién y del Instituto Nacional de Vitivinicultura;
sobre la afectacion que el estado de cosas que denuncian produce en el
comercio interjurisdiccional; sobre la participacion que les cupo en el
caso a las que consideran las autoridades de aplicacion en la materia
debatida; sobre el cumplimiento por su parte de todas las normas re-
glamentarias exigibles; sobre los estudios realizados en materia am-
biental y el resultado obtenido; sobre las prevenciones adoptadas por
Ferrosur Roca S.A. para evitar dafos al medio ambiente y a los habi-
tantes de las localidades lindantes a las vias férreas; y sobre las medi-
das adicionales y planes de contingencia adoptados para minimizar
las consecuencias de los eventuales incidentes que pudiesen ocurrir
durante las operaciones de transporte de materiales peligrosos.

3% Que de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procura-
dor General, a fs. 15/16 del incidente que sobre medida cautelar fue
iniciado por la Provincia del Neuquén ante la Secretaria de Juicios
Originarios de esta Corte —identificado como N.413.XXXVIII. IN 1—-, a
cuyos fundamentos y conclusiones corresponde remitirse en razon de
brevedad, el presente proceso es de la competencia originaria de esta
Corte prevista en el art. 117 de la Constitucién Nacional.
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49) Que establecido lo expuesto corresponde examinar el pedido de
las partes consistente en que se acumulen a estas actuaciones, las ca-
ratuladas: a) “Municipalidad de Bahia Blancay otros ¢/ Ferrosur Roca
S.A. - Repsol Y.P.F. S.A. - Comision Nacional de Regulacion de Trans-
porte s/ amparo - medida de no innovar”, en tramite ante el Juzgado
Federal de Primera Instancia N° 2 de Bahia Blanca —Provincia de
Buenos Aires—; b) “Municipalidad de General Roca ¢/ Ferrosur Roca
S.A. y otro s/ medida autosatisfactiva”, en tramite ante el Juzgado
Federal de Primera Instancia de General Roca —Provincia de Rio Ne-
gro—; ¢) “Municipalidad de Quilmesy otra ¢/ Ferrosur Roca S.A. y otros
s/ amparo”, en tramite ante el Juzgado Federal N° 2 de laciudad de La
Plata, Secretaria N° 4 —Provincia de Buenos Aires—; d) “Municipali-
dad de Lomas de Zamora y otra c/ Ferrosur Roca S.A. y otro s/ ampa-
ro”, en tramite ante el Juzgado Federal de Primera Instancia en lo
Civil, Comercial y Contencioso Administrativo N° 3 de la ciudad de Lo-
mas de Zamora —Provincia de Buenos Aires—; e) “Asociacion Ecologica
Social de Pesca, Caza y Nautica c/ Ferrosur Roca S.A. y otros s/ ampa-
ro”, en tramite ante el juzgado federal indicado en Gltimo término.

59 Que la acumulacidn subjetiva de pretensiones se justifica fun-
damentalmente por la necesidad de conjurar el riesgo de decisiones
contradictorias y el consiguiente escandalo juridico que originaria el
tratamiento auténomo de pretensiones que se encuentran vinculadas
por la causa o por el objeto (Fallos: 322:2023, considerando 59). Como
seguidamente se vera esa situacion es la que se presenta en el sub lite.

6% Que corresponde acceder al pedido de acumulacion con rela-
cion a las actuaciones referidas en el considerando cuarto. En primer
término se debe sefialar que tanto en este proceso como en el radicado
en jurisdiccion de Bahia Blanca, son partes interesadas, y admitidas
como tales, el Estado Nacional y la Provincia del Neuquén. Ello deter-
mina que la causa corresponda a la competencia originaria del Tribu-
nal, pues es la Unica forma de conciliar la prerrogativa de la Nacion al
fuero federal y la de la Provincia del Neuquén de no ser juzgada por
los tribunales inferiores de la Nacidn, en virtud de la garantia de ran-
go constitucional que al respecto le reconoce la norma citada (Fa-
llos: 305:441; 312:389; 315:1232, entre muchos otros). Frente a ello, y
dado que las cuestiones debatidas en uno y otro caso son las mismas,
no se advierte objecién para acceder al requerimiento de acumulacion.

79 Que en cuanto los restantes requerimientos en ese sentido, si
bien la Corte no seria competente para intervenir en esas actuaciones
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por via de su instancia originaria, pues la Provincia del Neuquén no es
parte hasta el presente en ninguno de esos expedientes y tal situacion
excluiria la competencia en examen, cabe aceptar el pedido en la me-
dida en que resulta claro que la sentencia a dictarse en el proceso en
tramite ante este Tribunal producira efectos de cosa juzgada en los
otros (art. 188 primer parrafo, Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién). En efecto, el pronunciamiento que aqui recaiga, autorice 0 no
al tren a transportar metanol entre los puntos geograficos referidos,
haré cosa juzgada en todas las otras actuaciones en las que se persi-
gue impedir el transporte por las localidades que, segun se sostiene,
podrian verse afectadas si se produjese un accidente. La acumulacion
permitira que se eviten pronunciamientos contradictorios que pueden
generar un verdadero escandalo juridico.

Tal como lo ponen de resalto los peticionantes, la Corte ha seguido
este temperamento frente a la certeza de que la decision final que se
adopte tendra consecuencias directas e inmediatas en otras causas
judiciales, ajenas en principio a su competencia originaria, en virtud
de la intima conexidad existente entre las cuestiones sometidas a de-
cision (conf. causa B.21.XXIV. “Bellomo, Julio Andrés c/ Cedron, Ar-
mando Vicente s/ nulidad de acto juridico”, sentencia del 31 de marzo
de 1992).

Por lo demas, esta solucion permitird conocer y examinar las di-
versas posturas sostenidas con relacion al tema de fondo, y valorar en
su momento, con la mayor cantidad de elementos de juicio posible,
cada una de ellas.

89 Que, establecido como queda que todos los procesos tramitaran
en la instancia originaria prevista en el art. 117 de la Constitucion
Nacional, se debe precisar el tramite que se imprimira a este expe-
diente. En este aspecto la Corte no advierte la conveniencia de seguir
la via del juicio sumarisimo propuesto por la provincia actora, dado
gue al haberse seguido la via del amparo en todos los expedientes que
se ordenan acumular, cabe sustanciar éste por el mismo tramite a fin
de no producir una demora perjudicial e injustificada en el tramite de
los que se encuentran mas avanzados (arg. art. 188 citado, incs. 3%y
49),

Por ello se resuelve: |.— Declarar la competencia de esta Corte para
intervenir en estas actuaciones por via de la instancia originaria pre-
vista en el art. 117 de la Constitucion Nacional; I1.— Imprimir al pro-
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ceso el tramite de amparo y requerir el informe circunstanciado esta-
blecido en el art. 82 de la ley 16.986 a los demandados, el que debera
ser contestado en el plazo de cinco dias; I11.— Disponer la acumulacion
a este proceso de las causas individualizadas en el considerando 4°
precedente. Los expedientes tramitaran por separado y se dictara una
Unica sentencia. Notifiquese a la actora por cédula que se confecciona-
ra por secretaria. Librese oficio, también por secretaria, a los distintos
jueces federales que intervienen a fin de poner en su conocimiento la
decision de este Tribunal. Consignese en los oficios las partes que in-
tervienen en cada uno de los expedientes, e indiquese el domicilio que
tienen constituido en cada jurisdiccion, a fin de que se ponga en su
conocimiento que deben constituir domicilio en la ciudad de Buenos
Aires. Se les requiere a los jueces que hagan saber a la Corte el resul-
tado de la diligencia que se ordena; IV.— Librados los oficios dése en-
trada y caratula a los expedientes que ya han sido recibidos por el
Tribunal ad effectum videndi.

Epuarpo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUscio — ENRIQUE
SaANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGiANO — GuiLLERMO A. F. LoPEZ —
ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ.

ALICIA BEATRIZ LOGUZZO v. FEDERACION pe OBREROS
vy EMPLEADOS TELEFONICOS FOETRA

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Generalidades.

Para la determinacién de la competencia corresponde atender de modo principal
a la exposicion de los hechos que el actor hace en la demanda y, en la medida en
que se adecue a ellos, al derecho que invoca como fundamento de su pretension.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cues-
tiones civiles y comerciales. Dafios y perjuicios.

Lo atinente a la restitucion de los aportes realizados en virtud de un contrato
de preadjudicacién y construccion de vivienda y el reclamo de dafios y perjui-
cios, mas alla de su naturaleza sui generis y de que haya sido codemandado el
Banco Hipotecario Nacional, constituye un tema que atarie especificamente a
la justicia civil y que debe ser resuelto conforme las disposiciones relativas a
dicha materia, maxime cuando no esta en juego el cumplimiento de obligacio-
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nes emanadas de acto de comercio alguno ni que se cuestionen conductas pro-
pias de agentes de comercio.

DicTaAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

La Sala B de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial
revoco el pronunciamiento del juez de primera instancia que se habia
declarado competente para entender en la causa al resolver la excep-
cion incoada por la codemandada —Federacion de Obreros y Emplea-
dos Telefénicos de la Republica Argentina—y remitio los autos al Juz-
gado Nacional en lo Civil N® 50 (fs. 423y 401/5 respectivamente), quien
decidié también declararse incompetente (fs. 440).

El tribunal de alzada nacional en lo comercial, dispuso la remision
de las actuaciones, sobre la base de que la demanda se finca en una
indemnizacién de dafios y perjuicios derivados del incumplimiento de
un contrato de preadjudicacién de vivienda con destino casa habitacién,
circunstancia que —adujo— conforme los preceptos del parrafo primero
del art. 452 del Coédigo de Comercio y del articulo 43 del decteto-ley
1285/58, debe entender en la causa ratione materiae la justicia civil.
Empero, ésta resistio la radicacion del juicio haciendo suyo los argu-
mentos del Sefior Representante del Ministerio Publico Fiscal y juzg6
—en lo que aqui interesa— que dada la naturaleza de las obligaciones que
nacen del contrato de adhesion de construccion de viviendas invocado
por la actora como la calidad de los sujetos involucrados a los fines de
financiar las mismas —Banco Hipotecario Nacional-y realizar dicha obra
—empresa Rimoldi S. A.—; permiten encuadrar a la presente demanda
en el marco del derecho mercantil (fs. 440, 246 y 347/8).

En tales condiciones, se suscita una contienda entre el 6rgano de
alzada del fuero nacional en lo comercial y el juzgado de primera ins-
tancia en lo civil, que debe ser dirimida por V.E. de conformidad con lo
dispuesto por el decreto-ley 1285/58, texto segun ley 21.708.

V.E. tiene reiteradamente dicho que para la determinacién de la
competencia corresponde atender de modo principal a la exposicion de
los hechos que el actor hace en la demanda y, en la medida en que se
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adecue a ellos, al derecho que invoca como fundamento de su preten-
sion (Fallos: 318:298, entre muchos otros).

En efecto, conforme surge de la demanda promovida en autos
(fs. 221/37) el actor reclama, centralmente, la restitucion de las sumas
de dinero aportadas a la Federacion de Obreros y Empleados Telefoni-
cos de la Republica Argentina durante la vigencia del contrato de pre-
adjudicacion de vivienda celebrado con la citada demandada como con-
secuencia del rechazo de la entidad financiera al no reunir, al momen-
to de ser el aqui accionante adjudicatario de una unidad funcional con
destino habitacional, los requisitos crediticios exigidos por dicha insti-
tucidn bancaria. Sostuvo, asimismo, que a la misma se debera adicio-
nar indemnizacion por dafio emergente y moral.

Estimo oportuno sefialar que la cuestion traida a debate concierne a
la restitucion de los aportes realizados por el pretensor, en virtud del
precitado contrato de preadjudicacion y construccion de vivienda, el que
mas alla de su naturaleza sui generis y de que haya sido codemandado
el Banco Hipotecario Nacional, constituye un tema que atarie especifi-
camente a la justicia civil y que debe ser resuelto conforme las disposi-
ciones relativas a dicha materia. Maxime, cuando surge de la vista de
estas actuaciones que no esta en juego el cumplimiento de obligaciones
emanadas de acto de comercio alguno ni que se cuestionen conductas
propias de agentes de comercio, circunstancia ésta que —entiendo- jus-
tifica la intervencion dado su caracter nacional del juez en lo civil.

Por lo expuesto, considero que corresponde que este proceso conti-
nue su tramite, por ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia en

lo Civil N®50. Buenos Aires, 7 de noviembre de 2002. Felipe Daniel
Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador Fiscal
se declara que resulta competente para conocer en las actuaciones el
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Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Civil N2 50, al que se le
remitiran. Hagase saber al Juzgado Nacional de Primera Instanciaen
lo Comercial N2 5y a la Sala B de la Camara Nacional de Apelaciones
de dicho fuero.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUsclo — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BocGiANO — ADoLFO RoBERTO VAZQUEZ.

UBALDO ELOY PAYA vy OTros

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Generalidades.

No existe cuestion de competencia pendiente de solucién si la planteada ya fue
resuelta por el tribunal instituido para hacerlo.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Intervencion de la
Corte Suprema.

No se encuentra dentro de las facultades del art. 24, inc. 79, del decreto-ley
1285/58, la de revisar las decisiones de las camaras nacionales cuando ellas
actiian como tribunales dirimentes en los conflictos de competencia.

DictaMEN DEL PrRocuURADOR FiscaL

Suprema Corte:

Advierto que esta nueva contienda negativa de competencia susci-
tada entre el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal
N¢ 12 y el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion N° 48 ya
fue dirimida por la Sala | de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal (ver fs. 21/22 del incidente).

Al respecto, es doctrina de V.E., que no existe cuestion de compe-
tencia pendiente de solucién si la planteada fue resuelta por el tribu-
nal instituido para hacerlo y que no se encuentra dentro de las facul-
tades que el art. 24, inc. 7°, del decreto-ley 1285/58, acuerda a la Corte
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la de revisar las decisiones de las cAmaras nacionales cuando ellas
actuan como tribunales dirimentes en los conflictos de competencia
(Fallos: 308:2037).

Por las razones expuestas, opino que no existe en autos un conflic-
to de competencia que corresponda resolver al Tribunal. Buenos Ai-
res, 15 de julio de 2002. Luis Santiago Gonzalez Warcalde.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

Que la contienda negativa de competencia suscitada entre el Juz-
gado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 12 y el Juzga-
do Nacional en lo Criminal de Instruccion N 48 ya fue dirimida por la
Sala | de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correc-
cional Federal (ver fs. 21/22).

Que es doctrina de esta Corte que no existe cuestion de competen-
cia pendiente de solucion si la planteada ya fue resuelta por el tribu-
nal instituido para hacerlo, y que no se encuentra dentro de las facul-
tades del art. 24, inc. 79, del decreto-ley 1285/58, la de revisar las deci-
siones de las camaras nacionales cuando ellas actian como tribunales
dirimentes en los conflictos de competencia (Fallos: 308: 2037).

Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador
Fiscal, se declara que deberan remitirse las presentes actuaciones al Juz-
gado Nacional en lo Criminal de Instruccion N° 48, a sus efectos. Corres-
ponde llamar la atencién a su titular para que evite en el futuro procedi-
mientos similares al que adopté en el presente conflicto, que s6lo concu-
rren en detrimento de una rapida y buena administracion de justicia.

JuLio S. NazareNo — Epuarpo MoLINE O’CoNNoR — AucusTo CESAR
BeLLuUscio — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — GUILLERMO A. F. LorPEZ —
ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ.
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MARIO HUGO EISKMAN

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Generalidades.

A los fines de dilucidar cuestiones de competencia, ha de estarse en primer
término, a los hechos que se relatan en el escrito de demanda y después, y sélo
en la medida en que se adecue a ellos, al derecho que se invoca como funda-
mento de su pedido.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cues-
tiones civiles y comerciales. Menores.

La eficiencia de la actividad tutelar, torna aconsejable una mayor inmediacién
del juez de la causa con la situacién de los menores.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar
del domicilio de las partes.

Si el domicilio de la menor y de sus guardadores se encuentra en la misma
ciudad y provincia donde habita su progenitor, resulta competente el juez de
la jurisdiccion territorial donde éstos se encuentran radicados, para entender
respecto del incidente de oposicion a la guarda —deducido por el padre biologi-
co— pues esta solucién contribuye a una mejor proteccion a los intereses del
menor, ya que favorece un contacto directo y personal del 6rgano judicial con
la nifia, con su padre y con quienes se encuentran provisoriamente a cargo de
su guarda con fines de adopcién, y a una mayor concentracién y celeridad en
las medidas que pudiere corresponder tomar en beneficio de la menor.

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

Tanto la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Posa-
das, Provincia de Misiones, como el Magistrado a cargo del Juzgado de
Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral de la Circunscrip-
cioén Judicial del Noroeste del Chubut, con asiento en la ciudad de
Esquel, se declararon incompetentes para entender en este incidente
de oposicidn de guarda (v. fs. 312/318 de los autos agregados N¢ 204/97
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y resolucion de fecha 22/08/02 obrante en el expediente: “Eiskman Mario
Hugo en autos 243-2000 Bochatay Carlos Alberto y Liliana Ménica
Romanelli s/ guarda s/ incidente de oposicion de guarda” y en la causa
N¢ 1609/99, caratulada: “Valdez, Fiamma Maria s/ adopcion simple”).

La Alzada de Posadas dispuso la incompetencia de la Juez de Gra-
do, a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial
N¢ 4 de la citada ciudad, para seguir interviniendo en la causa sobre la
guarda de la menor Fiamma Maria, con fundamento en el juicio de
adopcién simple iniciado por los guardadores ante el Magistrado de la
ciudad de Esquel (articulo 321, inciso a) del Cédigo Civil), respecto del
cual tuvo conocimiento la Juez local —v. fs. 136—, resolucion que se
encuentra firme.

En tales condiciones, qued6 trabado un conflicto negativo de com-
petencia, que corresponde dirimir a V.E. en los términos del articulo
24, inciso 72, del decreto-ley 1285/58, texto segun ley 21.708, al no existir
un tribunal superior comdn a ambos 6rganos en conflicto.

Debo indicar, en primer término, que, como lo ha sostenido reite-
radamente V.E. en casos analogos, a los fines de dilucidar cuestiones
de competencia, ha de estarse en primer término, a los hechos que se
relatan en el escrito de demanday después, y s6lo en la medida en que
se adecue a ellos, al derecho que se invoca como fundamento de su
pedido (Fallos: 306:368; 312:808, entre otros).

En ese contexto, estimo le asiste razon a la Alzada, quien conside-
ré competente para entender en las actuaciones al Magistrado de la
ciudad de Esquel, ante quien los guardadores iniciaron el tramite de
adopcion de la menor, por encontrarse en dicha ciudad su domicilio
—conf. art. 321, inc. a) del Cédigo Civil-.

A mi entender, no obsta a ello, el hecho de que con anterioridad
interviniera en el tramite de la guarda la Juez de Posadas, en cuya
jurisdiccién la madre bioldgica efectud la entrega de su hija con fines
de adopcidn al matrimonio Bochatay-Romanelli, y ante quien trami-
t6 a posteriori el juicio de reconocimiento de filiacion interpuesto por
el entonces supuesto padre biologico, contra la progenitoria de la
menor.
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En efecto cabe sefialar, que iniciado este Ultimo, la Magistrada
debio suspender el tramite de la guarda, conforme anotacién de fojas
54 —causa N¢ 204/97—; y luego correspondié también se desprendiera
del juicio por requisitoria del Juez de Esquel, ante quien se habian
iniciado los tramites de adopcion simple —v. fs. 136 causa N°® 204/97-.
Sin perjuicio de ello, siguié interviniendo, tomando audiencias a las
partes, renovando la guarda con fines de adopcion, y verificando el
excelente estado fisico y psiquico de la menor, resolviendo a fojas 120
y vuelta modificar la calificacion en guarda simple; ello hasta que la
Alzada decidi6é declararla incompetente para seguir entendiendo en
autos, decret6 la nulidad de la citada resolucion, y ordend su remision
al Juzgado de la adopcion —v. fs. 318 y vta.—.

En este contexto, creo oportuno sefalar que V.E. en oportunidad
de resolver actuaciones cuyo objeto atafie al interés de menores, ha
otorgado primacia al lugar donde éstos viven efectivamente, ya que
considero que la eficiencia de la actividad tutelar, torna aconsejable
una mayor inmediacién del juez de la causa con la situacion de los
mismos (conf. Fallos: 314:1196; 315:431; 321:203, entre otros).

En la especie, surge acreditado en autos, que los padres adoptivos
se domicilian con la menor en la ciudad de Esquel, sede del Juzgado
donde tramita la adopcion, por lo que resulta competente el citado
Magistrado para intervenir en las actuaciones —v. fs. 11, 12, 36 del
juicio de adopcidn que en fotocopia corre por cuerda—.

Asimismo, cabe sefialar, que fue la Camara de Apelaciones de Po-
sadas —v. fs. 318 y vta.— la que dispuso la formacidon del incidente de
oposicién a la guarda, deducido por el padre biolégico, tramite que
considero debid ordenar la Juez de Primera Instancia en los términos
de lo normado por el articulo 175 y siguientes del Codigo Procesal.

Por ello, estimo que corresponde al Juez que intervenga en el proceso
de adopcidn, entender en el tramite de dicha incidencia, méas aun cuando
el progenitor mudo su domicilio a la citada ciudad, conforme se despren-
de de fojas 249, y 251/252. También es dable sefialar que el Magistrado de
Esquel, en principio se declar6 competente para entender en el juicio de
adopcidn, y dicté medidas procesales conducentes, estableciendo entre
otras, un régimen de visitas para el padre bioldgico respecto de la menor,
conforme surge de la resolucion por la cual a posteriori se declaré incom-
petente —ver resolucion de fecha 22 de julio de 2002 obrante en el juicio de
adopcién simple que en fotocopias corre por cuerda—.
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Por lo expuesto, surgiendo de autos que el domicilio de la menor y
de sus guardadores, se encuentra en la misma ciudad y provincia don-
de habita su progenitor, estimo que resulta competente el juez de la
jurisdiccién territorial donde éstos se encuentran radicados, para se-
guir entendiendo. Esta solucion, considero contribuye a una mejor pro-
teccion a los intereses de la menor, ya que favorece un contacto directo
y personal del 6rgano judicial con la nifia, con su padre bioldgico y con
el matrimonio Bochatay-Romanelli, quienes se encuentran proviso-
riamente a cargo de su guarda con fines de adopcion, y a una mayor
concentracién y celeridad en las medidas que pudiere corresponder
tomar en beneficio de la incapaz.

Sin perjuicio de lo manifestado, avala también lo expresado, el severo
llamado de atencion dispuesto por la Alzada de Misiones, respecto de la
Juez de Grado, por las serias irregularidades procesales advertidas en el
transcurso del tramite de guarda impuesto a la causa por la citada, que la
tornaron inoficiosa por el término aproximado de cuatro afios —ver consi-
derandos de fs. 312/318—, con los graves perjuicios que tal dilacién pudo
ocasionarle a la menor de cinco afios en la actualidad, dada en guarda por
su madre biologica a los dos dias de nacer —25 de abril de 1997—, con un
juicio de adopcion simple en tramite y con la oposicion de su progenitor,
cuya filiacién fue reconocida a posteriori de la guarda.

Por ello, opino que corresponde dirimir la contienda planteada dis-
poniendo que compete al sefior Juez a cargo del Juzgado de Primera
Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral de la Circunscripcion Judi-
cial del Noroeste del Chubut, con sede en la ciudad de Esquel, seguir
conociendo en el proceso. Buenos Aires, 14 de noviembre de 2002. Ni-
colas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos;
De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador Gene-

ral, se declara que resulta competente para conocer en las actuaciones
el Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y La-
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boral de la Circunscripcion Judicial Noroeste de la Provincia del Chu-
but, con asiento en la ciudad de Esquel, al que se le remitiran. Hagase
saber a la Sala | de la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial
y al Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N2 4, ambos
tribunales con sede en la ciudad de Posadas, Provincia de Misiones.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUsclo — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BocGiANO — ADoLFO RoBERTO VAZQUEZ.

CLAUDIO JAIME LEON TORREBLANCA v OTros

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Viola-
cion de normas federales.

Corresponde declarar la competencia del juzgado federal para entender en las
actuaciones si los elementos incautados encuadran en el tipo de materiales
previstos en el capitulo | del decreto ley 302/83, reglamentario de la ley 20.429,
cuya tenencia esta prohibida por las disposiciones del art. 27 de esta ultima.

DictaMEN DEL PrRoOcCURADOR FiscaL

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada entre
los titulares del Juzgado de Garantias N° 3 y del Juzgado Federal en
lo Criminal y Correccional N2 2, ambos de San Isidro, Provincia de
Buenos Aires, se refiere a la causa donde se investiga el delito de te-
nencia ilegal de explosivos, a raiz del secuestro, entre otros efectos, de
dos granadas “FMK2”, modelo MO-0, y una tercera granada de mano
“POI”, de origen espafiol.

La justicia local, con base en las previsiones del art. 33, inc. 1°,
ap. e, del Codigo Procesal Penal de la Nacion, declin6 la competen-
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cia en favor de la justicia federal (fs. 17), que, a su turno, rechazo el
planteo por considerar que los explosivos hallados no guardarian
vinculacidn con otros delitos de competencia federal, ni tendrian
entidad suficiente para poner en peligro la seguridad de las institu-
ciones (fs. 23).

Con la insistencia del juzgado de origen, quedé formalmente tra-
bada la contienda (fs. 26).

Toda vez que los elementos incautados encuadran en el tipo de
materiales previstos en el capitulo | del decreto-ley 302/83, reglamen-
tario de la ley 20.429, cuya tenencia estéa prohibida por las disposicio-
nes del art. 27 de esta Ultima, opino que en consonancia con la doctri-
nade Fallos: 243:549; 307:736; 310:1437 y Competencia N2 338. XXXIV
in re “Pérez, Dalmiro s/ articulo 189 bis del C.P.”, resuelta el 6 de octu-
bre de 1998, corresponde declarar la competencia del juzgado federal
para entender en estas actuaciones. Buenos Aires, 31 de octubre de
2002. Luis Santiago Gonzalez Warcalde.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

Por los fundamentos y conclusiones del dictamen del sefior Procu-
rador Fiscal, a los que cabe remitirse en razén de brevedad, se declara
gue debera entender en la causa en la que se originé el presente inci-
dente el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional N° 2 de San
Isidro, al que se le remitira. Hagase saber al Juzgado de Garantias
N¢ 3 del Departamento Judicial de la mencionada localidad bonaeren-
se.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNOoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsSAR BELLUscIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ADOLFO
RoBeErRTO VAZQUEZ.
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GAS peL ESTADO S.E. (EN LIQUIDACION)
v. DISTRIBUIDORA pe GAS peL CENTRO S.A.

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que la Na-
cion es parte.

Es formalmente admisible el recurso ordinario de apelacién que se dirige con-
tra una sentencia definitiva, dictada en una causa en que la Nacioén es parte
indirecta, y el valor disputado en ultimo término supera el monto minimo
previsto por el art. 24, inc. 6°, ap. a, del decreto-ley 1285/58, actualizado de
acuerdo con la resoluciéon 1360/91.

TASAS.

Las facturas o boletas mediante las cuales se liquidan a los usuarios las deu-
das por tasas de prestacion de servicios publicos no se rigen directamente por
el art. 474 del Cédigo de Comercio.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

Si las partes, al celebrar la cesion, no individualizaron los nGmeros de factu-
ras a efectos de precisar los créditos que reciprocamente entendian ceder y
recibir, y dada la divergencia entre las fechas impresas en las facturas y las
asentadas en el Diario de Facturacion, y la imposibilidad de precisar con
exactitud la fecha de confeccién material de aquéllas, el caso debe resolverse
por aplicacion de las clausulas generales mediante las cuales las partes re-
gularon los efectos juridicos de la toma de posesién y con arreglo al principio
de la debida diligencia exigible al adquirente del paquete accionario transfe-
rido.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

Si la adquirente tuvo —o debi6 de tener— pleno conocimiento de los términos
reales en que se desenvolvian los negocios de la sociedad adquirida, y habién-
dola dispensado expresamente de cualquier incumplimiento anterior, su re-
clamo ulterior en el sentido de que las fechas impresas en las facturas que se
le entregaron eran simuladas y, por ende, debian ser sustituidas por las asen-
tadas en el Diario de Facturacion no es admisible.

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS.

En la interpretacién de las declaraciones contractuales no cabe atender, sola-
mente, al reciproco comportamiento de las partes, sino también a la situacién
de hecho en que aquéllas aparecen concretamente encuadradas.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Gas del Estado S.E. (en liquidacién) ¢/ Distribui-
dora de Gas del Centro S.A. s/ contrato administrativo”.

Considerando:

1% Que la Sala V de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Contencioso Administrativo Federal, al admitir el recurso de apela-
cion interpuesto por la demandada, dejo sin efecto la sentencia que la
habia condenado a pagar 4.617.172,30 pesos, mas intereses, y le impu-
so el 65% de las costas; atribuyendo el 35% restante a la actora. Con-
tra el fondo de esta decision, en la que se distribuyeron las costas del
pleito en el orden causado, la actora interpuso el recurso ordinario de
apelacion concedido a fs. 1061, y la demandada, respecto de la distri-
bucién de las costas por su orden, el recurso ordinario concedido a
fs. 1060.

29 Que, a fin de exponer los antecedentes del pleito, cabe sefialar
que las partes disputaron sobre el monto de los créditos cedidos por
Gas del Estado S.E. de acuerdo con la clausula 10.1y el anexo XXI1 del
contrato de transferencia de las Acciones de Distribuidora de Gas del
Centro; y sobre el importe de los créditos no cedidos, cuya gestion de
cobranza la distribuidora debia efectuar por cuenta de aquélla a cam-
bio de una comisidn, segun la clausula 13.2.6. y el anexo XXI de ese
contrato.

La clausula 10 en cuestion establecia: “10.1 Cesion: Gas del Esta-
do cedera a la sociedad licenciataria, con efecto a partir de la Fecha de
Toma de Posesion, todos los derechos de Gas del Estado sobre (i) las
facturas emitidas por Gas del Estado dentro de los treinta (30) dias
anteriores a la Fecha de Toma Posesidn, vencidas o no a esa fecha, por
ventas de gas (incluyendo cargos fijos) a todos los usuarios y consumi-
dores y que se encuentren impagas a partir del dia siguiente a la Fe-
cha de Toma de Posesion inclusive; (ii) los créditos por ventas de gas
efectuadas hasta el dia de la Toma de Posesion inclusive (incluyendo
los cargos fijos en la parte proporcional correspondiente) a todos los
usuarios y consumidores, y no facturadas a la Fecha de Toma de Pose-
sion inclusive, sea que a esa fecha se hubieren o no efectuado las medi-
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ciones correspondientes. Dicha cesién no implicara garantia alguna
de cobrabilidad, existencia o validez de los créditos cedidos. 10.2 Pre-
cio de la Cesion: En contraprestacion por la cesion prevista en el
art. 10.1, la Sociedad Licenciataria pagara a Gas del Estado el monto
gue se indica en el Anexo XXII, de lamanera alli prevista”. En el anexo
XXI1 se fijaron 3.604.000 pesos por “facturas pendientes de cobro”,
3.237.000 pesos por “consumos de gas no facturados”, y 25.000 pesos
en concepto de “stock de gas en cafierias”.

Asuvez, el art. 13.2.6 del contrato de transferencia disponia: “Co-
branza por cuenta de Gas del Estado: La sociedad licenciataria
debera gestionar en cobranza, por cuenta de Gas del Estado, de todas
las facturas por ventas de gas emitidas por Gas del Estado fuera del
plazo previsto en el inciso (i) del articulo (clausula) 10.1 que se en-
cuentren impagas a la fecha de la toma de posesién inclusive, y con las
exclusiones y de acuerdo con el procedimiento y demas aspectos esti-
pulados en el Anexo XXI”. En el anexo XXI, en cuanto interesa, se
estipul6 que la cobranza a organismos oficiales se hallaba excluida de
la gestidn de cobro. Ademas, en dicho anexo se estableci6 que la distri-
buidora debia entregar a Gas del Estado S.E. 1.561.000 pesos en cali-
dad de “adelanto irrevocable de cobranza”, con derecho a retener el
35% bruto de cada cobranza hasta cubrir el monto total de ese adelan-
to. Si, al cumplirse un afio desde la fecha de toma de posesion, la dis-
tribuidora no habia recuperado el adelanto, Gas del Estado S.E. podia
optar por cederle todos los derechos sobre los créditos objeto de la ges-
tion de cobranzas y retener definitivamente el adelanto, o mantener
vigente la gestion de cobranzas por un afio mas, a cuyo vencimiento se
aplicaria el criterio previsto para el caso anterior.

39 Que, al demandar, la actora sostuvo que a efectos de establecer
qué créditos habian sido cedidos y cudles se hallaban comprendidos en
la gestidn de cobranzas debia tenerse en cuenta la fecha impresa en
las facturas, coincidente con el Gltimo dia del periodo quincenal de
consumo respectivamente facturado. La distribuidora sostuvo que, en
vez de la fecha impresa en las facturas, debia ser considerada la fecha
posterior registrada en el Diario de Facturacion llevado por Gas del
Estado, pues era materialmente imposible que las facturas en cues-
tion hubieran sido expedidas el mismo dia en que habia concluido el
periodo de consumo respectivo. A juicio de la actora, mediante este
altimo criterio la demandada habia incrementado indebidamente el
importe de los créditos cedidos y disminuido el monto de los créditos
involucrados en la gestion de cobranzas efectuada por cuenta de Gas
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del Estado S.E. Ademas, aquélla demand¢ la restitucién de lo percibi-
do por la distribuidora de los usuarios oficiales, que se hallaban ex-
cluidos de la gestion de cobranzas, en virtud de lo expresamente dis-
puesto en tal sentido en el segundo parrafo del anexo XXI del contrato.

49) Que, como fundamento de su decisién, el tribunal de alzada
sefalé que la demanda debia ser rechazada por la suma de 1.102.419
pesos, reclamada en concepto de cobranzas efectuadas por la distri-
buidora a ciertos usuarios oficiales. Al respecto dijo que, de acuerdo
con el punto 15.1 del informe pericial agregado a la causa, no impug-
nado por las partes (v. fs. 926/929), la distribuidora no habia percibido
dicha suma de usuarios oficiales (excepto las percibidas de la Empresa
Provincial de Energia de Cérdoba —EPEC-; confr. sentencia de
fs. 1035/1040 vta. y 1038 vta., ultima linea, consideradas por separa-
do), tal como lo establecia el anexo XXI, segundo péarrafo, del contrato
de transferencia, de conformidad con el cual los créditos adeudados a
Gas del Estado S.E. por usuarios oficiales se hallaban excluidos de la
gestion de cobranzas.

Con relacion a los 3.507.988,24 pesos que, segun el punto 10 del
informe pericial mencionado (v. fs. 865) la distribuidora habia percibi-
do principalmente de la Empresa Provincial de Energia de Coérdoba
(EPEC), la camara sefial6 que la controversia relativa a si tales crédi-
tos estaban comprendidos en la cesidn de créditos o en la gestion de
cobranzas dependia de la diversa inteligencia asignada por las partes
a laclausula 10y a los anexos XXI y XXII del contrato de transferen-
cia, relacionada con la fecha que debia ser considerada como de “emi-
sion” de las facturas en las que se liquidaron los créditos en cuestion.

Al respecto recordé que, mediante la clausula 10.1, Gas del Estado
S.E. habia cedido a la distribuidora todos los derechos “sobre las factu-
ras emitidas...dentro de los treinta dias anteriores a la fecha de toma
de posesion, vencidas o no a esa fecha ...los créditos por ventas de gas
efectuadas hasta el dia de Toma de Posesion inclusive ...a todos los
usuarios y consumidores, y no facturadas a la fecha de Toma de Pose-
sion inclusive, sea que a esa fecha se hubieren o no efectuado las medi-
ciones correspondientes”. A su vez, en la clausula 13.2.6 y en el anexo
XXI del contrato de transferencia las partes habian estipulado que la
distribuidora se haria cargo, por cuenta de Gas del Estado S.E., de la
gestion de cobranza de los “créditos por facturaciones... emitidas en
fecha anterior en mas de treinta dias a la fecha de la Toma de Posesion
e impagas a esa fecha”, excluidas las facturas a cargo de los entes y
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organismos mencionados en el art. 1° de la ley 23.696 y los de idéntica
naturaleza existentes en jurisdiccion provincial o municipal.

Destacé que, segun se tomara una u otra de las fechas alternati-
vamente propuestas por las partes, los créditos en disputa podian
considerarse correspondientes a facturas “emitidas dentro de los trein-
ta dias anteriores a la toma de posesién” (el 28 de diciembre de 1992)
y, en consecuencia, cedidos a la distribuidora en los términos de la
clausula 10; o bien como facturas emitidas “en fecha anterior en méas
de treinta dias a la fecha de toma de posesion”y, por tanto, compren-
didos en la gestion de cobranzas prevista en la clausula 13.2.6 y en el
anexo XXI.

Para dirimir la cuestidn asi planteada puso de relieve que, segun
el punto 9 del informe pericial (confr. fs. 865), la distribuidora no ha-
bia llegado a recuperar el “adelanto irrevocable de cobranza” previsto
en el anexo XXI. Concluyé en que, si se consideraba como “fecha de
emision” de las facturas en disputa a la registrada en Diario de Factu-
racién como sostenia la demandada, los 3.507.988,24 pesos debian con-
siderarse cedidos a la distribuidora en virtud de lo previsto en la clau-
sula 10.1 del contrato de transferencia. Y si, contrariamente, se consi-
deraba como “fecha de emisién” a la impresa en las facturas, como
pretendia Gas del Estado S.E., esa cantidad no debia considerarse ce-
dida, sino comprendida en la gestion de cobranzas. No obstante, al
haber transcurrido dos afios sin que la distribuidora hubiera recupe-
rado el “adelanto irrevocable de cobranzas”, la cantidad en cuestion
debia igualmente considerarse cedida, por efecto de lo dispuesto en el
punto 10 del anexo XXI, segun el cual los derechos sobre los créditos
objeto de la gestidn de cobranzas serian cedidos, si la distribuidora no
recuperaba el adelanto irrevocable de cobranzas dentro de los dos afios
contados a partir de la fecha de la toma de posesion. De modo que, en
cualquier caso, la distribuidora no adeudaba a Gas del Estado S.E. la
cantidad indicada.

En cuanto a las costas del pleito, consider6 que la novedad de la
cuestion planteada y la complejidad del tema justificaban distribuir-
las en el orden causado.

59) Que el recurso ordinario de apelacion deducido por la actora es
formalmente admisible, pues se dirige contra una sentencia definiti-
va, dictada en una causa en que la Nacion es parte indirecta, y el valor
disputado en ultimo término supera el monto minimo previsto por el
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art. 24, inc. 6°, ap. a, del decreto-ley 1285/58, actualizado de acuerdo
con la resolucion 1360 de 1991. También lo es el recurso ordinario de
apelacion interpuesto por la demandada ya que, ademas de estar
reunidos los demas requisitos indicados, de acuerdo con los calculos
efectuados por la interesada a fs. 1058 y 1074/1074 vta., el monto pro-
bable de las costas a su cargo resultaria estimativamente (y sin que
ello implique abrir juicio definitivo acerca del monto del pleito a efec-
tos regulatorios) superior al minimo legal indicado.

6% Que la actora se agravia de lo resuelto por la camara con res-
pecto a que las facturas emitidas a usuarios oficiales por 3.507.988,24
pesos a las que se refiere el punto 10 del informe pericial (v. fs. 865),
deben considerarse cedidas a la distribuidora. En tal sentido, destaca
que lo estipulado en la clausula 10.1 y en los anexos XXI y XXII del
contrato de transferencia con respecto a la cesion de las facturas co-
rrespondientes a los tltimos treinta dias de la gestion de la empresa
por parte de Gas del Estado tenia por finalidad asegurar que, al pro-
ducirse la privatizacién del servicio de suministro de gas, el Estado
Nacional percibiera, ademas del precio ofrecido en la licitacion publi-
ca, el valor de la totalidad del gas suministrado a los usuarios por la
empresa estatal hasta la fecha de la toma de posesion, que tuvo lugar
el 28 de diciembre de 1992.

Destaca que, con ese espiritu, en el anexo XXII se estimo el valor
de lo suministrado y facturado en los treinta dias anteriores a la toma
de posesion, el valor de lo suministrado y no facturado y el valor del
gas en cafierias; a lo que se asignd un valor total de 6.866.000 pesos,
que constituyo el precio total de la cesion; en la que se dejo a salvo que
Gas del Estado S.E. no garantizaba el valor de los créditos y que todo
defecto o exceso seria soportado o beneficiaria a la sociedad distribui-
dora.

Sostiene que teniendo en mira la sefialada finalidad de la cesién,
por “fecha de emision” de las facturas debe entenderse la fecha impre-
sa debajo del nUmero de cada una de ellas, pues esa fecha, coincidente
con el ultimo dia del suministro facturado, es la que refleja exacta-
mente el volumen y el valor del gas suministrado durante los treinta
dias anteriores al 28 de diciembre de 1992. En tal sentido, afiade que
de acuerdo con el informe pericial el denominado Diario de Factura-
cidén no constituye un registro formal, sino que consiste en una serie de
planillas, algunas de ellas manuscritas, sin rdbrica, en las que fueron
asentadas una variedad de fechas, tanto la fecha de lectura del medi-
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dor, como la de registro de la factura, y algunas veces la fecha de la
factura es inexistente (v. fs. 876 y 899).

Por otra parte manifiesta que, independientemente de la cesion, y
a fin de que Gas del Estado S.E. percibiera el valor del gas suministra-
do por ella con anterioridad a los treinta dias previos a la fecha de
toma de posesion, en el anexo XXI se encomendé a la sociedad distri-
buidora la gestion de cobro de las ventas de gas efectuadas durante
ese periodo anterior, a las que le fue asignado un valor estimativo de
4.461.000 pesos. La distribuidora le entregd un adelanto irrevocable
de cobranza de 1.561.000 pesos, que habria de recuperar mediante la
retencion del 35% bruto de cada cobranza, ademas de percibir la comi-
sion respectiva. Dicha gestion de cobranzas excluia expresamente las
facturas a cargo de los entes y organismos mencionados en el art. 1° de
la ley 23.696, y a las entidades y organismos de idéntica naturaleza
gue existieran en jurisdiccion provincial y municipal, y a todas aque-
llas que estuvieran en gestion judicial, o las correspondientes a deudo-
res concursados o fallidos.

Concluye en que, a la luz de tales estipulaciones, es manifiesta-
mente errdéneo lo sostenido por la camara con respecto a que los crédi-
tos en disputa deben considerarse como cedidos por Gas del Estado
S.E. En primer lugar, porque las facturas correspondientes a dichos
créditos llevan impresa, debajo del namero respectivo, la fecha 28 de
noviembre de 1992 o anteriores (confr. fs. 865) y corresponden a sumi-
nistros de gas efectuados con anterioridad a los treinta dias previos a
la fecha de toma de posesion. Y, en segundo lugar, porque en el anexo
XXI se dispuso expresamente que los créditos contra usuarios oficiales
se hallaban excluidos de la gestion de cobranzas, de modo que las fac-
turas emitidas a la Empresa Provincial de Energia de Cérdoba no pu-
dieron quedar cedidas por efecto de lo dispuesto en el punto 10 del
anexo XXI, con respecto a las consecuencias de la falta de recupero del
“adelanto irrevocable de cobranzas”; que no pudo haber sido entrega-
do en consideracion a créditos ajenos a la gestion de cobranzas que
constituyd su razon de ser y causa.

En suma afirma que, mediante el arbitrio de considerar como fe-
cha de “emisién” de las facturas a las fechas de registro de ellas en el
Diario de Facturacion en vez de la fecha impresa en las facturas, la
distribuidora incremento6 artificialmente el monto total de los créditos
cedidos; circunstancia puesta de manifiesto en el balance cerrado el 31
de diciembre de 1993, en el cual la distribuidora denuncié haber obte-
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nido una utilidad extraordinaria de 11.877.391 pesos, derivada de la
mayor cobranza de los créditos cedidos por Gas del Estado S.E. me-
diante el contrato de transferencia. Finalmente, se agravia de que las
costas hayan sido impuestas por su orden, y las comunes distribuidas
por mitades, porque entiende que la totalidad de ellas debid ser im-
puesta a la demandada.

7°) Que cabe advertir que, en defecto de mayores precisiones en el
memorial de agravios respectivo sobre los créditos involucrados en el
conflicto, la controversia planteada en esta instancia debe entenderse
circunscripta a las facturas 113.425 a 113.432, emitidas a la Empresa
Provincial de Energia de Cdrdoba, cuyas copias estan agregadas a
fs. 763/770 del cuerpo Il de la auditoria anexo XXI (agregada), indivi-
dualizadas a fs. 888 del informe pericial contable referido; y hasta el
monto indicado al comienzo del considerando precedente. Al respecto
resulta claro que, de acuerdo con lo estipulado en el anexo XXI acerca
de que los créditos contra usuarios oficiales quedaban expresamente
excluidos de la gestion de cobranzas, dichas facturas no pudieron con-
siderarse cedidas por efecto de lo establecido en el punto 10 de dicho
anexo sobre las consecuencias de la falta de recupero del “adelanto
irrevocable de cobranzas” entregado por la distribuidora, ya que eran
extrafas a dicha gestion.

8% Que, no obstante, resta examinar si, en virtud de su fecha de
emision, los créditos a que se refieren tales facturas fueron o no mate-
ria de la cesién prevista en la clausula 10.1 y concordantes del contra-
to de transferencia. Las partes atribuyen a esa clausula dos interpre-
taciones alternativas. Segun la primera, sostenida por Gas del Estado
S.E., la cesion tuvo por objeto los créditos correspondientes a todo el
gas vendido durante los treinta dias anteriores a la toma de posesion,
facturado o aun no facturado, e inclusive ain no medido; conforme a lo
que establece el apartado (ii) de esa estipulacién que, a su entender,
tiene valor predominante sobre lo dispuesto en el apartado (i) de ella.
De acuerdo con la segunda, sostenida por la distribuidora, y apoyada
en el tenor literal del apartado (i) de la clausula 10.1, lo cedido no fue
todo el gas vendido o suministrado durante el mes en cuestion, sino los
créditos documentados en todas las facturas materialmente emitidas
durante los treinta dias anteriores a la fecha de la toma de posesion,
ademas del gas vendido y atn no facturado en esta ultima fecha. En
tal sentido, la demandada destaca que si al formular la clausula 10.1
Gas del Estado S.E. pretendi6 manifestar que cedia las facturas que
llevasen impresa fecha de emision dentro de los treinta dias anterio-
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res a la toma de posesién, o bien los créditos resultantes de las ventas
de gas efectuadas durante ese lapso, debié expresar claramente esa
intencidn. Sin embargo, declar6 que cedia las facturas “emitidas” den-
tro del periodo indicado, expresion que cabe entender ateniéndose al
sentido que tiene el verbo “emitir” en el lenguaje comdn; por lo que no
corresponde considerar el volumen de gas vendido sino la fecha de
confeccion material de tales documentos, es decir, el momento que fue-
ron “emitidos”, para establecer si formaban parte del objeto de la ce-
sion. Desde este punto de vista, las facturas fechadas el 27 y 28 de
noviembre de 1992 fueron “emitidas” dentro del plazo de treinta dias
anteriores a la fecha de toma de posesion.

99 Que de los cuadros comparativos expuestos a fs. 857, 867 v,
parcialmente, a fs. 888, del informe pericial contable agregado a la
causa, y de las copias de las facturas controvertidas (v. fs. 763/770 del
cuerpo Il de la auditoria, anexo XXI, agregado) surge que, desde julio
de 1992 (mes del llamado a la licitacién que concluy6 en la firma del
contrato de transferencia) Gas del Estado S.E. seguia la practica gene-
ral, aunque tampoco uniforme, de expedir las facturas correspondien-
tes a los grandes usuarios imprimiendo en ellas, como fecha de emi-
sion, el ultimo dia del periodo quincenal de consumo respectivamente
facturado. La actora sostiene en consecuencia que las facturas en dis-
puta, fechadas el 27 y 28 de noviembre de 1992, se hallaban excluidas
de la cesién instrumentada en la clausula 10.1, y que la distribuidora
las percibid indebidamente. Esta, a su vez, afirma que de acuerdo con
lo indicado en el punto 5.2 del informe pericial contable (v. fs. 899), la
medicion de los grandes consumos implica operaciones relativamente
complejas, por lo que resultaba materialmente imposible que las fac-
turas hubieran sido confeccionadas en las fechas impresas en ellas;
sino que lo fueron algunos dias después, circunstancia admitida por
Gas del Estado S.E. a fs. 7. Advierte que la clausula 10.1 definio el
objeto de la cesién en términos de las “facturas emitidas dentro de los
treinta dias anteriores”, y dado que en el lenguaje corriente “emitidas”
equivale a “materialmente confeccionadas”, concluye en que es evi-
dente que Gas del Estado S.E. antedat¢ las facturas en cuestion, pues
las que llevan fechas 27 y 28 de noviembre de 1992 fueron emitidas
después (el 14 de diciembre de 1992, segun surge de las constancias
del Diario de Facturacién). De modo que se trata de facturas compren-
didas en los términos de la clausula 10.1, es decir, emitidas dentro de
los treinta dias anteriores a la fecha de toma de posesion y, por tanto,
comprendidas en la cesion y percibidas por su parte conforme a dere-
cho.
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10) Que en la interpretacion de los actos de los contratantes ha de
buscarse lo efectivamente querido, precisando lo ambiguo, oscuro o
incompleto, pero sin olvidar que el empleo de términos claros en apa-
riencia no implica siempre una voluntad igualmente clara (Fa-
llos: 300:273; 303:1008). Sobre el particular, cabe advertir que la ce-
sion prevista en la clausula 10.1 del contrato de transferencia consti-
tuy0 un negocio accesorio de la transferencia del servicio de distribu-
ciony transporte de gas a la nueva sociedad distribuidora, constituida
bajo el régimen de la ley 24.076, conforme a cuyo régimen ésta debe
adquirir el gas de los proveedores sin cargarle un precio superior al
costo del servicio que ella misma presta a los usuarios (v. fs. 579,
art. 7.2). El caracter accesorio del negocio surge claramente, ademas,
de lo establecido en el punto 6.1. c (ii) del Contrato de Transferencia,
con respecto a su conexidad respecto de la integracién de accionesy lo
previsto en el punto 9.3 con respecto a la compensacion de aportes,
previstas como formas de pago de la cesion.

11) Que lo “facturado” y lo “atn no facturado” durante el lapso de
treinta dias anteriores a la toma de posesion coincide, esencialmente, con
el valor del gas suministrado durante un periodo equivalente a treinta
dias; en otras palabras, un mes de facturacion equivale, sustancialmente,
a un mes de consumo (aunque las fechas de comienzo y finalizacion del
periodo de consumo no coincidan con las de comienzo y término del mes
inmediato anterior a la toma de posesion, habida cuenta de la divergen-
cia temporal, sefialada por la demandada, entre la finalizacion del perio-
do de suministro y la fecha de confeccién material de las facturas).

Sin embargo, de seguirse al pie de la letra la interpretacién pro-
puesta por la distribuidora, ésta habria adquirido por cesién los crédi-
tos correspondientes al suministro de gas durante un periodo mayor a
los treinta dias anteriores a la fecha de la toma de posesion, que inclu-
ye no sélo el valor del transporte y la distribucién, sino también el
costo de adquisicion del gas. Ello es asi pues, teniendo en cuenta que
la confeccidon material de las facturas llevaba algunos dias después de
vencido el periodo respectivamente facturado, las facturas impresas
desde el 29 de noviembre de 1992 en adelante corresponderian a todo
el gas suministrado desde la segunda o la tercera semana de noviem-
bre de ese afio, aproximadamente, hasta la fecha de la toma de pose-
sion inclusive, a partir de la cual la distribuidora comenzé a facturar
los consumos pasados. Es decir que esa interpretacién comprende el
valor del gas vendido durante la mayor parte del mes de noviembre de
1992 y todo el gas vendido durante diciembre de 1992 (que, conside-
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rando de manera meramente estimativa las cantidades que surgen de
las facturas registradas en el Diario de Facturacion, representaria una
suma que se aproxima al doble del precio total fijado en el anexo XXII,
v. fs. 916, conclusién para el punto 10.1, y anexo XXII del Contrato de
Transferencia, agregado). Esta desproporcion no reviste mas que un
valor meramente indiciario, habida cuenta de lo expresado en el anexo
XXII con respecto a que Gas del Estado S.E. no garantizaba que el
valor de los créditos y el stock de gas a transferir coincidiera con el
precio fijado para su adquisicion, y que todo defecto seria soportado
por la sociedad licenciataria y todo exceso la beneficiaria.

12) Que, en cambio, de seguirse la interpretacion propuesta por
Gas del Estado S.E., la cesion comprenderia el valor del gas, facturado
0 aun no facturado, vendido estrictamente durante los treinta dias
anteriores a la toma de posesion; inteligencia que no solo se adecua
mas perfectamente a la naturaleza de la cesién como negocio acceso-
rio, cuya razon determinante fue la necesidad de transferir en su tota-
lidad la prestacion del servicio en una fecha cierta 'y determinada, sino
gue se ajusta a la practica precedente, seguida por Gas del Estado
S.E., de otorgar a las facturas una “fecha de emision” concordante con
la finalizacion del periodo quincenal de consumo liquidado al usuario
en los documentos respectivos, y provee de un plazo preciso para la
determinacion de los créditos que formaban parte de la cesion; a cuyo
efecto no cabe presumir que las partes se remitieran a un momento
objetivamente indeterminable. Al respecto, cabe destacar que en el
informe pericial contable se refiere, entre otras observaciones, que los
asientos del Diario de Facturacion no son precisos, pues las copias de
algunas facturas no pudieron ser halladas, se detectaron divergencias
entre las fechas de vencimiento impresas de ciertas facturas y las asen-
tadas en ese registro (v. fs. 893, N¢ 1), algunas constancias fueron asen-
tadas en forma manuscrita y en lapiz (v. fs. 894, Nros. 4y 6; y fs. 895
N¢ 20), ciertas fechas fueron enmendadas con tinta (v. fs. 896) algunas
facturas se incluyeron dos veces (v. fs. 895, N2 27) y, en ciertos casos,
los volumenes de gas asentados no coinciden con los resultantes de los
informes de medicion correspondientes (v. fs. 896, N 40).

13) Que, en efecto, como surge de las constancias del informe peri-
cial agregado a la causa, Gas del Estado S.E. confeccionaba material-
mente las facturas unos dias después de vencido el periodo de consu-
mo y de realizadas las mediciones y calculos para determinar los im-
portes respectivamente liquidados, otorgandoles “fecha de emision” el
dia de finalizacion de la quincena correspondiente. Al margen de que
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las facturas o boletas mediante las cuales se liquidan a los usuarios las
deudas por tasas de prestacion de servicios publicos no se rigen direc-
tamente por el art. 474 del Cédigo de Comercio (confr. Fallos: 211:83),
cabe sefialar que las controvertidas en el caso tampoco contrarian esa
disposicion, ya que mediante ellas fueron liquidadas las cuentas rela-
tivas a servicios ya realizados y prestados al tiempo de la fecha de
emision. En otras palabras, aunque Gas del Estado S.E. haya emitido
tales facturas imprimiendo en ellas una fecha coincidente con la finali-
zacion del periodo de consumo facturado y anterior a la de su materiali-
zacion, tampoco les dio una fecha anterior al nacimiento de la obliga-
cién detallada en la factura, sino que lo hizo al tiempo de haber puesto
integramente el bien o servicio a disposicién del usuario o adquirente
(confr. Satanowsky, Marcos “Tratado de Derecho Comercial”. Tipografi-
ca Editora Argentina S.A., Buenos Aires, 1957, T. 11, pag. 299).

14) Que a todo lo expuesto es menester agregar que el punto 8.2
del pliego de bases y condiciones dispone que la presentaciéon de la
oferta presupone el conocimiento y la aceptacion de todos los contratos
y documentos integrantes del negocio, sin perjuicio de los otros docu-
mentos que pudieren existir fruto del giro normal de la empresa, pre-
sumiéndose, por el solo hecho de la presentacion de aquélla, la aproba-
cion de todos los contratos y documentos antedichos asi como, dentro
de los limites fijados en el pliego, de todo lo actuado hasta la toma de
posesion y también del inventario y del estado de los activos (v.
fs. 504/505). A su vez, laclausula 13.1.1. del contrato de transferencia
establece que, sin perjuicio de las inspecciones previas de la documen-
tacion en poder de la sociedad estatal, al tiempo de la toma de pose-
sion Gas del Estado S.E. entregaria toda la documentacion comercial,
técnica, legal, contable y de personal, sin perjuicio de la obligacion de
la distribuidora de permitir su compulsa cuando ello fuera necesario
para el cumplimiento de sus respectivas obligaciones. Por su parte, la
clausula 13.1.5 establece que, celebrada la toma de posesion, se enten-
dera que Gas del Estado S.E. ha cumplido con la obligacién de permi-
tir a la adquirente la consulta periddica de la documentacion comer-
cial, contable, laboral y técnica. Y, finalmente, de acuerdo con la clau-
sula 4.6 del contrato de transferencia, cumplida la toma de posesion,
la compradora dispensa a Gas del Estado S.E. y al Estado Nacional del
incumplimiento de toda obligacidon que éstos debieran cumplir segan
el pliego (que, segun el capitulo VIII, puntos 8.1.2 y 8.1.3., comprende
a la documentacion societaria, contractual, y contable) y el contrato de
transferencia antes de la toma de posesion, que estuviera incumplida
a esa fecha de la misma, y no continuara expresamente garantizada
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conforme al contrato de transferencia (suscripto el mismo dia de la
toma de posesion, es decir, el 28 de diciembre de 1992).

15) Que las clausulas transcriptas traducen la aprobacion general
de la distribuidora sobre lo actuado por Gas del Estado S.E. hasta la
fecha de la toma de posesion. En tales condiciones, y entregada la do-
cumentacién comercial de la que formaban parte las facturas en dis-
puta (ya emitidas por Gas del Estado S.E. con fechas 27 y 28 de no-
viembre de 1992 conforme a la practica indicada), no cabe admitir que
la distribuidora las cuestione con posterioridad. Teniendo en cuenta
que las partes, al celebrar la cesion, no individualizaron los nameros
de facturas a efectos de precisar los créditos que reciprocamente en-
tendian ceder y recibir en cesion, y dada la divergencia entre las fe-
chas impresas en las facturas y las asentadas en el Diario de Factura-
cion, y la imposibilidad de precisar con exactitud la fecha de confec-
cion material de aquéllas (v. punto 8.5 del informe pericial, fs. 910), el
caso no puede sino resolverse por aplicacion de las clausulas generales
mediante las cuales las partes regularon los efectos juridicos de la toma
de posesiény con arreglo al principio de la debida diligencia exigible al
adquirente del paquete accionario transferido.

Dicho adquirente tuvo (o debid de tener) pleno conocimiento de los
términos reales en que se desenvolvian los negocios de la sociedad
adquirida, y habiéndola dispensado expresamente de cualquier incum-
plimiento anterior, su reclamo ulterior en el sentido de que las fechas
impresas en las facturas que se le entregaron eran simuladas y, por
ende, debian ser sustituidas por las asentadas en el Diario de Factura-
cion no es admisible. A lo que cabe agregar que en la interpretacion de
las declaraciones contractuales no cabe atender, solamente, al reci-
proco comportamiento de las partes, sino también a la situaciéon de
hecho en que aquéllas aparecen concretamente encuadradas.

16) Que, teniendo en cuenta el resultado de la presente decisién y
el hecho de que las costas se imponen por su orden (doctrina de Fa-
llos: 310:434, considerando 92y 315:1161, considerando 15, entre otros),
resulta inoficioso pronunciarse respecto del recurso ordinario de ape-
lacion interpuesto por la demandada.

Por ello, se resuelve: Hacer lugar al recurso ordinario de apelacion
deducido por la actora y concedido a fs. 1061, dejar sin efecto la sen-
tencia de fs. 1035/1040 vta., y admitir la demanda en los términos ex-
puestos en los considerandos precedentes; y declarar que resulta in-
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oficioso pronunciarse sobre el recurso ordinario de apelacion concedi-
do afs. 1060. Costas por su orden en todas las instancias. Notifiquese
y, oportunamente, remitanse.

Jurio S. Nazareno — Ebpuarbo MoLine O’Connor (en disidencia par-
cial) — Aucusto CEsar BeLLuscio (en disidencia parcial) — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGiano — GuiLLERMO A. F. LoPEz —
ADpOLFO RoBERTO VAZQUEZ.

DISIDENCIA PARCIAL DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR
poN Ebuarpo MoLINE O'CONNOR Y DEL SENOR MINISTRO
DOCTOR DON AucusTo CESAR BELLuUscIO

Considerando:

Que los infrascriptos coinciden con los considerandos 1° al 15 del
voto de la mayoria.

16) Que, en consecuencia, la demanda debe acogerse favorable-
mente hasta la suma de 3.507.988,24 pesos, la que devengara intere-
ses desde la intimacion por parte de la actora—abril de 1994— hasta su
efectivo pago, calculados a la tasa que percibe el Banco de la Nacion
Argentina para sus operaciones ordinarias de descuento.

16) Que, teniendo en cuenta el resultado de la presente decisién,
resulta inoficioso pronunciarse respecto del recurso ordinario de ape-
lacion interpuesto por la demandada.

Por ello, se resuelve: Hacer lugar al recurso ordinario de apelacion
deducido por la actora y concedido a fs. 1061, dejar sin efecto la senten-
cia de fs. 1035/1040 vta., y admitir la demanda con el alcance y en los
términos expuestos en los considerandos precedentes. Con costas de todas
las instancias en un 65% a la demandada y en un 35% a la actora (art. 279,
Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién). Declarar que resulta
inoficioso pronunciarse sobre el recurso ordinario de apelacion concedi-
do a fs. 1060. Notifiquese y, oportunamente, remitase.

Epuarbo MoLINE O'ConNorR — AucusTo CEsAR BELLUSCIO.
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PATRICIA MONICA BUZZANO v. FERROCARRILES METROPOLITANOS S.A.

RECURSO DE QUEJA: Depoésito previo.

Si la constancia referente a la prevision presupuestaria fue presentada cuan-
do ya habia vencido el plazo previsto, ello importa la caducidad automatica del
acogimiento (art. 2°, segundo parrafo, de la acordada 47/91), ya que lo rele-
vante es la fecha de presentacion de dicha constancia y no el dia en que el
6rgano administrativo la emitio.

RECURSO DE QUEJA: Depésito previo.

En tanto el derecho al acceso a la justicia es uno de aquellos que resultan
operativos con su sola invocacion, e irrestricto en su ejercicio, cualquier condi-
cionamiento del tramite judicial tal como el que se deriva de la falta de abono
del deposito del art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién
resulta violatorio de esa garantia constitucional (Disidencia del Dr. Adolfo
Roberto Vazquez).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que por la providencia de fs. 79 la Secretaria del Tribunal inti-
mo al apelante a que efectuara el depdsito previsto en el art. 286 del
Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion. Contra esa providen-
cia, el recurrente dedujo recurso de reposicion a fs. 82/83. Adujo, en
respaldo de su pedido, que se encuentra alcanzado por lo dispuesto en
la acordada 47/91 y que adjunté el 21 de marzo de 2002, conforme con
lo establecido en la mencionada acordada, el certificado de requeri-
miento de previsién presupuestaria para el ejercicio fiscal del afio 2003,
de fecha 27 de febrero de 2002.

29) Que el diferimiento del pago del depdsito previsto en el citado
articulo se encuentra contemplado en el art. 1° de la acordada 47/91
como un beneficio por el que pueden optar los sujetos mencionados en
el art. 22 de la acordada 66/90. En el art. 2° de la acordada 47/91 se
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prevé, a tal efecto, que éstos deberan expresar su voluntad al interpo-
ner la queja y acompafiar, dentro del quinto dia, la constancia docu-
mental pertinente.

39 Que la recurrente ha presentado ante esta Corte la constancia
documental referente a la prevision presupuestaria cuando ya habia
vencido el plazo previsto para ello, esto es, dentro del quinto dia de
interpuesta la queja, lo que importa la caducidad automatica del aco-
gimiento (conf. art. 2° de la acordada 47/91), ya que lo relevante es la
fecha de presentacién de dicha constancia y no el dia en que fue solici-
tada o emitida por el drgano administrativo correspondiente (conf. causa
P.442 XXXV. “Pucceti de Vilas, Mercedes y otro ¢/ Secretaria de Edu-
cacion y Cultura de la Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires s/
nulidad de acto administrativo”, pronunciamiento del 9 de mayo de
2000, Fallos: 323:1095). En consecuencia, dada la falta de cumplimiento
oportuno de dicho requisito, corresponde rechazar la reposicion plan-
teada.

49) Que el juez Vazquez se remite a su voto en las causas “Urdia-
les” (Fallos: 319:1389) y “Marono” (Fallos: 319:2805), entre otros.

Por ello, por mayoria, se rechaza lo solicitado a fs. 82/83 y se reite-
ra la intimacién dispuesta en la providencia de fs. 79, la que debera
cumplirse en el término de cinco dias, bajo apercibimiento de tener
por desistida la queja. Notifiquese.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUscIo — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
BoceiaNo — GuiLLERMO A. F. LorEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.

ALBERTO FINARDI v. D'ODORICO PROPIEDADES S.R.L.
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

Si bien la sentencia que hizo lugar a la demanda de dafos y perjuicios —deriva-
dos del robo del que fue victima quien habia concurrido a una inmobiliaria
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para firmar un boleto de compraventa— se refiere a temas facticos y de dere-
cho comiln y procesal, materia propia de los jueces de la causa y ajena al recur-
so extraordinario, éste procede cuando, con menoscabo de los derechos de de-
fensa en juicio y propiedad, el tribunal ha omitido considerar disposiciones
aplicables y ha dado una fundamentacion sélo aparente que justifica la desca-
lificacion del fallo como acto jurisdiccional.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacién normati-

va.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que —al hacer lugar a la demanda
de dafos y perjuicios derivados del robo del que fue victima quien habia
concurrido a una inmobiliaria para firmar un boleto de compraventa—, no
sustent6é debidamente la existencia del deber de seguridad que puso a car-
go de la demandada, pues —segun lo previsto por el art. 1074 del Cédigo
Civil- la violacién legal como presupuesto de la responsabilidad civil no
puede fundarse en consideraciones genéricas cuando no exista el deber ju-
ridico de obrar.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacién suficiente.

Es arbitraria la afirmacion referida a que un robo en una inmobiliaria no pue-
de ser considerado un “evento imprevisto”, ya que aun cuando por hipoétesis
fuese previsible en términos generales, parece claro que al haber sido cometi-
do por delincuentes armados, resultd inevitable en los términos del art. 514
del Cédigo Civil.

DANOS Y PERJUICIOS: Caso fortuito.

La fuerza irresistible que resulta de la portacién de armas —al perpetrar un
robo a una inmobiliaria—, hace impensable cualquier hipétesis de resistencia
en el interior del inmueble y constituye un hecho inevitable con las caracteris-
ticas a que se refiere el art. 514 del Cédigo Civil para la configuracién del caso
fortuito.

DARNOS Y PERJUICIOS: Culpa. Generalidades.

Si bien el deber de proporcionar un ambito apropiado para la concertacion de
operaciones llevadas a cabo en la inmobiliaria, resultaria de la naturaleza e
importancia patrimonial de los negocios que alli se celebran, esa exigencia no
puede ser llevada a términos irrazonables, ni corresponde imponer comporta-
mientos que trascienden el grado de prevision normal en la actividad de que se
trata, maxime cuando existian mecanismos de alarma que fueron accionados
y no tuvieron el resultado esperado por el retraso de la policia.



DE JUSTICIA DE LA NACION 109
326

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

La sentencia que hizo lugar a la demanda de dafios y perjuicios —derivados del
robo del que fue victima quien habia concurrido a una inmobiliaria para fir-
mar un boleto de compraventa— se refiere a cuestiones de hecho, prueba y
derecho procesal y comin, ajenas al recurso extraordinario (Disidencia del
Dr. Antonio Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Principios generales.

La doctrina de la arbitrariedad no ha sido instituida para corregir sentencias
que se postulen equivocadas, sino que atiende a supuestos de gravedad extre-
ma en los que se verifica un apartamiento inequivoco de la solucién prevista
por ley o una absoluta falta de fundamentacién (Disidencia del Dr. Antonio
Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Improcedencia del recurso.

Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra la sentencia que
—al hacer lugar a la demanda de dafios y perjuicios derivados del robo del que
fue victima quien habia concurrido a una inmobiliaria para firmar un boleto
de compraventa—, con fundamento en el art. 1109, que regla el sistema de la
responsabilidad extracontractual, en correlacion con las pautas de responsa-
bilidad refleja que surgen del art. 1113 del Cédigo Civil, pues este antecedente
y la referencia ocasional al art. 2237 del anterior dispositivo, puesta de resalto
por la propia alzada, permiten descalificar la presunta confusion que se atri-
buye a los juzgadores (Disidencia del Dr. Antonio Boggiano).

DANOS Y PERJUICIOS: Culpa. Generalidades.

Nuestro derecho civil ha adoptado un criterio realista, objetivo o concreto en
materia de “culpa”, que prescinde del tipo abstracto de comparacion para sus-
tituirlo por el criterio judicial, aplicado al examen de la naturaleza de la obli-
gacioén y las circunstancias relativas a personas, tiempo y lugar (arts. 512, 902
y 1109, Cédigo Civil) (Disidencia del Dr. Antonio Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Principios generales.

La tacha de arbitrariedad no es apta para cubrir las meras discrepancias de
las partes respecto de los argumentos de hecho, prueba y de derecho procesal
y comun en los cuales los jueces apoyaron sus decisiones en el ambito de su
jurisdiccion excluyente; bien entendido que ni el error o el caracter discutible
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u opinable de la solucién son suficientes para alcanzar el fin perseguido (Disi-
dencia del Dr. Antonio Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Gravedad institucional.

Debe rechazarse la existencia de eventuales aspectos de gravedad institucio-
nal si no se demostré que la solucién dada al caso exceda el interés personal de
la reclamante (Disidencia del Dr. Antonio Boggiano).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) el
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que hizo lugar a la de-
manda de dafos y perjuicios derivados del robo del que fue victima quien ha-
bia concurrido a una inmobiliaria para firmar un boleto de compraventa (Disi-
dencia del Dr. Adolfo Roberto Vazquez).

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

La Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil (Sala D), denego el
recurso extraordinario de la demandada con sustento en que la sen-
tencia se ajusta a las constancias de la causa y al derecho aplicable y
en que no se configura un asunto federal (fs. 377).

Contra dicho fallo la accionada viene en queja por razones que, en
substancia, reproducen las del principal. Dice que la propia denegato-
ria es infundaday, con apoyo en el art. 280 del Cddigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion, pide que se aplique el certiorari positivo
(fs. 22/32 del cuaderno respectivo).

La alzada foral, en lo que nos ocupa, modificé la sentencia de grado
(fs. 327/331) y acogio el reclamo en lo que atafie a la responsabilidad
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de la demandada. Para asi decidir, se apoy6 en que: a) no puede consi-
derarse un evento imprevisto en una empresa inmobiliaria donde se
realizan diariamente operaciones comerciales por sumas importan-
tes, un asalto o robo como el acaecido; b) el hecho hubiera logrado
evitarse con la minima diligencia de la empleada de recepcion, quien
debio6 extremar sus cuidados exigir la identificacion —portero eléctrico
mediante—de las personas que resultaron ser los asaltantes, conocien-
do que se encontraba en desarrollo una operacion; c¢) la manifiesta
negligencia —culpa— de la dependiente compromete la responsabili-
dad del principal en los términos del art. 1113 del Cédigo Civil; sin
gue quepa encuadrar el episodio en el art. 514 del citado ordena-
miento, en tanto que, el ingreso a la firma fue facilitado por la de-
mandada a través de su empleada, quien ejercia sus funciones es-
pecificas y sin que hubiere habido amenazas, violencia fisica u osten-
tacion de armas (arts. 512 y 1109, C.C.); d) dejando de lado lo con-
cerniente al ingreso al local, tampoco la accionada tomo la precau-
cion de cerrar con llave el acceso al recinto de firmas donde iba a
concretarse el negocio, circunstancia que pone de resalto la culpa
de la demandada en los términos del art. 1109 del Cddigo Civil; e)
el art. 2237 del Cddigo Civil, si bien a proposito del contrato de de-
posito, desecha como fuerza mayor la introduccidon de ladrones en
posadas sin armas o escalamiento que no pudiese resistir el posa-
dero; f) la demandada despliega una actividad lucrativa en forma
de empresa, lo que crea el deber de adoptar medidas de seguridad
destinadas a evitar perjuicios tanto a clientes como a empleados;
medidas que, en el caso, se evidenciaron reprochablemente insufi-
cientes; y g) dentro de lo que es el funcionamiento de una inmobi-
liaria, el personal y los elementos de seguridad escasos con que cuen-
ta la accionada, resultaron inadecuados para conseguir evitar el
ingreso de personas extrafias y resistir las posibilidades de un asal-
to como el acaecido (confr. fs. 355/360).

Contra dicha decision, la demandada dedujo recurso extraordina-
rio (v. fs. 363/371), que fue contestado (fs. 373/375) y denegado —lo rei-
tero— a fs. 377, dando origen a esta presentacion directa.

La quejosa aduce arbitrariedad basada en que: 1) la sala se aparto
del cuadro provisto por el accionante y receptado por el inferior, en
tanto que: a) el actor —al contestar la excepcién de incompetencia— dijo
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gue la accion fue planteada en el campo de los hechos ilicitos y noen la
actividad de intermediacion inmobiliaria de la demandada; b) ello com-
porta ignorar el sustrato convencional que ligo a las partes, sin siquie-
ra juzgar un incumplimiento contractual con arreglo a reglas aquilia-
nas, como lo permite, en ciertos casos, el art. 1107 del Codigo Civil y, ¢)
el decisorio se funda en la relacion entre los litigantes a raiz de la
frustrada operacion inmobiliaria, segiin emerge de las referencias a la
omision de las medidas de seguridad, negligencia de la recepcionista,
acceso sin llave, art. 2237 del Cddigo Civil, etc.; 2) en el plano extra-
contractual, carecen de sentido las alusiones al deber de seguridad,
maxime cuando no se identifica la norma que impone el hecho omiti-
do, de donde se sigue que el decisorio vulnera las previsiones de los
arts. 1066 y 1074 del Codigo Civil y 19 de la Ley Fundamental; y 3) las
acciones y omisiones enrostradas a la quejosa no guardan relacion cau-
sal con los dafios imputados, los que, con arreglo al criterio de causa
adecuada, solo procede atribuir, en estricto, a los autores del ilicito
(arts. 901y sgtes., C.C.), extremo al que se aflade que, aun situados en
el plano contractual, sigue sin identificarse la regla de la que derivaria
el deber omitido. Por ultimo, manifiesta vulneradas las garantias es-
tablecidas en los arts. 17, 18 y 19 de la Constitucion Nacional y pone
énfasis en la trascendencia individual y colectiva del asunto
(fs. 363/371).

-1V -

V.E. hadicho de manera reiterada que, por regla, las cuestiones de
hecho, prueba, derecho procesal y comUn no atafien a la instancia de
excepcion (Fallos: 311:1950, entre muchos). De hecho, la alegacion de
la apelante se ha situado en el plano de las sentencias arbitrarias,
doctrina de naturaleza excepcional, segun criterio expuesto, entre
muchos, en Fallos: 312:195, que no ha sido instituida para corregir
sentencias que se postulen equivocadas, sino que atiende a supuestos
de gravedad extrema en los que se verifica un apartamiento inequivo-
co de la solucidn prevista por ley o una absoluta falta de fundamenta-
cion (Fallos: 311:2187; 313:62, etc.).

En el caso —en el que, segun la presentante existe una coinciden-
cia substantiva entre las partes, acerca de los hechos (confr. fs. 364
vta. del principal y 23 de la queja)- el a quo fundd, centralmente, su
pronunciamiento a partir de los principios que emanan del art. 1109,
que regla el sistema de la responsabilidad extracontractual, en co-
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rrelacion con pautas de responsabilidad refleja que surgen del
art. 1113 del Codigo Civil. Este antecedente y la referencia ocasional
al art. 2237 del anterior dispositivo, puesta de resalto por la propia
alzada, permiten descalificar la presunta confusidon que la quejosa
atribuye a los juzgadores. En ese marco y atendiendo a que nuestro
derecho civil ha adoptado un criterio realista, objetivo o concreto en
materia de “culpa”, que prescinde del tipo abstracto de comparacién
para sustituirlo por el criterio judicial, aplicado al examen de la na-
turaleza de la obligacidn y las circunstancias relativas a personas,
tiempo y lugar (arts. 512, 902 y 1109, C.C.), estimo, frente a la con-
creta y puntual apreciacion de esa naturaleza y esas circunstancias
por el a quo, que el ulterior decisorio de la alzada civil, en el marco
juridico y factico descripto, no se evidencia irrazonable o inverosimil,
ni excede del campo de lo opinable.

Y es que, como también ha reiterado V.E., la tacha de arbitrarie-
dad no es apta para cubrir las meras discrepancias de las partes res-
pecto de los argumentos de hecho, prueba y de derecho procesal y co-
mun en los cuales los jueces apoyaron sus decisiones en el ambito de
su jurisdiccion excluyente (Fallos: 311:1950, entre otros); bien enten-
dido que ni el error o el caracter discutible u opinable de la solucion
son suficientes para alcanzar el fin perseguido (Fallos: 303:1281;
304:267 y 780; 310:2023; entre muchos mas).

Para concluir y no sin antes sefialar que la existencia de even-
tuales aspectos de gravedad institucional deben, en todo caso, to-
marse en cuenta para superar ébices formales a la apertura de la
via extraordinaria y no items sustanciales (Fallos: 311:121, 1490y
1762; entre muchos), destaco que tampoco aqui advierto se haya
demostrado que la solucién dada al caso exceda el interés personal
de la reclamante (v. Fallos: 303:261; 312:1686, etc.); maxime cuan-
do tal argumento no ha sido objeto del serio y concreto desarrollo al
gue V.E. ha condicionado su concurrencia (Fallos: 303:221; 304:209,
1242 y 1893, etc.).

—V-—

Por lo expuesto, opino que corresponde desestimar la presentacion
directa de la demandada. Buenos Aires, 27 de junio de 2002. Nicolas
Eduardo Becerra.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la demandada en
la causa Finardi, Alberto ¢/ D’Odorico Propiedades S.R.L.”, para deci-
dir sobre su procedencia.

Considerando:

1) Que la Sala D de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Ci-
vil, al revocar el fallo de primera instancia, hizo lugar a la demanda de
dafios y perjuicios derivados del robo de que fue victima el actor en la
inmobiliaria demandada, a la cual habia concurrido para firmar el
boleto de compraventa de un departamento, oportunidad en la que
varios sujetos entraron en el local, extrajeron armas de fuego y se lle-
varon su dinero.

29 Que a tal efecto, después de hacer alusion a la prueba testifical
en lo referente a la forma y circunstancias del hecho, como también a
que el titular de la firma habia accionado uno de los pulsadores de la
alarma pero la policia habia llegado treinta minutos mas tarde, el a quo
consider6 que no podia considerarse “un evento imprevisto” que hu-
biese robos en una inmobiliaria en donde se realizaban operaciones
comerciales por sumas importantes.

3% Que asimismo, sostuvo que si la empleada que permitié la en-
trada de las personas “sabiendo que se estaba realizando una opera-
cion”, hubiese obrado con un minimo de diligencia y exigido la identi-
ficacion de quienes resultaron ser los asaltantes, el robo habria sido
evitable, de manera que no podia hablarse de caso fortuito o de fuerza
mayor y el principal debia responder por el hecho de su dependiente
resarciendo los dafios que estuvieran en relacion causal con el hecho,
que en el caso estaban dados por el dinero sustraido y por el agravio
moral sufrido por la victima.

4°) Que por otra parte, el tribunal considerd que habia mediado
negligencia de la demandada en los términos del art. 1109 del Co6-
digo Civil, porque no se habia tomado la precaucién de cerrar la
“sala de firmas” con llave, aparte de que invocé el art. 2237 para
concluir que el ingreso de los asaltantes habia sido provocado por
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culpa de la parte que, debido a que realizaba una actividad lucrati-
va en forma de empresa, debia adoptar las medidas de seguridad
destinadas a evitar perjuicios a sus dependientes y clientes, por lo
que la cuestion radicaba en determinar si las habia tomado en gra-
do suficiente para impedir el ingreso de ladrones al establecimien-
to, hecho que debia responderse negativamente pues el personal y
los escasos elementos de seguridad con que contaba resultaron in-
adecuados para evitar la entrada de personas extrafas y resistir
las posibilidades de un robo.

59) Que contra esa sentencia la vencida dedujo el recurso extraor-
dinario cuyo rechazo origina la presente queja. Sostiene que la pre-
tension fue planteada en el ambito de los hechos ilicitos y no en el de
la actividad de intermediacion inmobiliaria; que con apartamiento
de las constancias de autos el a quo ha sustentado su fallo en la vin-
culacidn que tuvo su parte con el actor a raiz de la operacién contrac-
tual pautada, pues solo asi se explica la reiterada mencion a la falta de
las medidas de seguridad que se le atribuyen, a la negligencia que se le
imputa a la recepcionista al franquear el acceso a las personas que a la
postre delinquieron y al hecho de que la puerta de la sala de firmas
hubiera estado sin llave, como también la referencia al art. 2237 del
Cadigo Civil.

6% Que la recurrente aduce también que los términos de la de-
manda y los reproches de conducta que se le formularon imponen re-
cordar que el deber de seguridad, en los escasos supuestos en que se
admite, solo se da en materia contractual; que descartada en nuestro
derecho la nocion de riesgo de la actividad como factor de atribucion
objetiva a la luz del art. 1113, el caso deberia encuadrarse, porque asi
lo habia pedido el actor, en el hecho propio de su parte o dependiente,
obrado por comisién o por omision, que implique una transgresion nor-
mativa y ponga en evidencia una conducta culpable.

7°) Que por lo tanto, afirma que para el supuesto de omisiones, el
art. 1074 establece que so6lo habré responsabilidad cuando una obliga-
cion legal “impusiera la obligacién de cumplir el hecho omitido”. De
ahi que si se le reprochaba no haber implementado un eficaz sistema
de seguridad dentro del tedrico campo extracontractual en que se juz-
gaba la cuestion, el tribunal debié mencionar qué norma le imponia
cumplir con ese hecho, pero no lo hizo porque tal norma no existe y ello
determina la falta de transgresion legal y la ausencia de un presu-
puesto de la responsabilidad, por lo que se le ha impuesto en forma
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arbitraria un deber juridico no previsto por la ley con violacién del
art. 19 de la Constituciéon Nacional.

8% Que la apelante estima que la solucion del asunto no varia aun-
que se la juzgue desde la perspectiva contractual. En primer lugar,
porqgue rige lo ya dicho respecto de la necesidad de contar con una
norma que imponga la conducta omitida. Ademas, porque el eventual
incumplimiento de su parte no guarda ninguna relacion causal con el
menoscabo cuya reparacion se pretende, a menos que se enfoque la
cuestion desde la teoria de la equivalencia de las condiciones y se eleve
a la categoria de causa el hecho de su parte, con lo que se pondria en
igual situacion la actitud de la recepcionista de dejar la puerta sin
llave y el robo a mano armada perpetrado por los delincuentes, tesis
superada por la nocion de causalidad adecuada que se aplica en la
actualidad y que lleva a considerar autor del hecho dafioso a los asal-
tantes que actuaron con una fuerza irresistible.

99 Que en suma, la demandada considera que los vicios de la sen-
tencia que configuran una lesidn a los derechos tutelados por los
arts. 18, 17 y 19 de la Ley Fundamental son: a) inequivoco aparta-
miento de los términos en que fue trabada la litis, con especial refe-
rencia al area de la responsabilidad determinada por el actor y conva-
lidada por resolucidn firme; b) irrazonable apreciacion del deber de
seguridad en el campo extracontractual; c) idéntica critica, a todo even-
to, en el area contractual, con particular atencién a la nocion de autor
con respecto a la causalidad.

10) Que los agravios de la apelante suscitan cuestion federal para
su tratamiento en la via intentada, pues no obstante referirse a temas
facticos y de derecho comun y procesal, materia propia de los jueces de
la causa y ajena —como regla y por su naturaleza— a la instancia del
art. 14 de laley 48, ello no resulta 6bice a la apertura del recurso cuan-
do, con menoscabo de los derechos de defensa en juicio y propiedad
tutelados por los arts. 18 y 17 de la Constitucion Nacional, el tribunal
ha omitido considerar disposiciones aplicables y ha dado una funda-
mentacion solo aparente que justifica la descalificacion del fallo como
acto jurisdiccional.

11) Que ello es asi pues aunque al entablar la demanda el actor
no preciso el derecho aplicable al caso (fs. 30/34), si lo hizo al contes-
tar la excepcion de incompetencia opuesta por la contraparte, opor-
tunidad en la que sefial6 que no se discutia en autos el contrato de



DE JUSTICIA DE LA NACION 117
326

compraventa sino el “deber de seguridad de la empresa o vigilancia
de la misma, que es un hecho extracontractual”, e invocé lo dispuesto
por el art. 1 de la ley 22.093, que modifico el art. 43 del decreto-ley
1285/58, asignando competencia a la justicia civil por dafios y perjui-
cios originados en hechos ilicitos no derivados de accidentes de tran-
sito (fs. 85/86).

12) Que al expedirse sobre dicha defensa el Ministerio Publico so-
licito su rechazo porque de los antecedentes del caso resultaba que el
demandante pretendia un resarcimiento derivado de un hecho ilicitoy
no de la actividad comercial de la sociedad (fs. 87); criterio que fue
acogido en primera instancia (fs. 88) y que fue reiterado por la alzada
al resolver sobre los agravios propuestos a su decisién en materia de
costas (fs. 97).

13) Que desde esa perspectiva, el a quo no ha sustentado debida-
mente la existencia del deber de seguridad que puso a cargo de la
demandada, pues al prever el art. 1074 que “toda persona que por cual-
quier omision hubiese ocasionado un perjuicio a otro, sera responsable
solamente cuando una disposicién de la ley le impusiese la obligacion
de cumplir el hecho omitido”, la violacidn legal como presupuesto de la
responsabilidad civil que se pretende hacer efectiva en autos, no pue-
de fundarse en consideraciones genéricas cuando no exista el deber
juridico de obrar.

14) Que la aseveracion precedente priva de relevancia para sus-
tentar el fallo a las razones dadas por el tribunal acerca de que el
robo en una inmobiliaria no puede ser considerado un “evento im-
previsto”, pues ello no resulta decisivo cuando se trata de juzgar
sobre la responsabilidad de la demandada, ya que aun cuando por
hipotesis fuese previsible en términos generales un robo como el
perpetrado en el caso, parece claro que al haber sido cometido por
delincuentes armados resulto inevitable en los términos del art. 514
del Codigo Civil.

15) Que igualmente irrelevante para dar base juridica a la conde-
na resulta la asercién de que la empleada habia permitido la entrada
de personas en el local sin identificarlas previamente, “sabiendo que
se estaba realizando una operacion”, y otro tanto la referencia del tri-
bunal por la cual se atribuye negligencia por no haber cerrado con
llave la sala de firmas donde se iba a concertar el negocio. Por la forma
en que se presentaron los asaltantes y el objetivo que perseguian, nada



118 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
326

fuera de lugar advirtio la empleada recepcionista que les franque¢ la
entrada, aparte de que atestigué también que desde la vereda no se
veia la sala de firmas que estaba al fondo del local y que era comun
que alli celebraran operaciones inmobiliarias (fs. 276/77). De igual
modo, la fuerza irresistible que resultaba de la portacién de armas por
parte de los malhechores, hace impensable cualquier hipétesis de re-
sistencia en el interior de un inmueble y lleva a admitir que se confi-
gurd un hecho inevitable con las caracteristicas a que se refiere el
art. 514 para la configuracion del caso fortuito.

16) Que en tales condiciones, aun cuando pudiera admitirse que la
demandada debia proporcionar un ambito apropiado para la concerta-
cion de las operaciones llevadas a cabo en la inmobiliaria, deber que
resultaria de la naturaleza e importancia patrimonial de los negocios
que alli se celebran, esa exigencia no puede ser llevada a términos
irrazonables ni corresponde imponer comportamientos que trascien-
den el grado de prevision normal en la actividad de que se trata, bien
entendido que —ademas de lo expresado— en el caso existian mecanis-
mos de alarma que fueron accionados y no tuvieron el resultado espe-
rado porque la policia lleg6 tardiamente al lugar y no pudo dar con los
delincuentes.

17) Que en tales condiciones, no se aprecia que se encuentre debi-
damente sustentado el reproche que el a quo formula sobre el compor-
tamiento de los dependientes de la empresa, ni la conclusion que im-
plicitamente acepta acerca de que esa habria sido la causa adecuada
del dafio sufrido por el actor, por lo que la sentencia del a quo debe ser
descalificada pues los agravios de la recurrente ponen de manifiesto el
nexo directo e inmediato con las garantias constitucionales que se in-
vocan como vulneradas (art. 15, ley 48).

Por ello, y oido el sefior Procurador General, se declara procedente
el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia de fs. 355/360.
Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por
quien corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a lo expresado.
Reintégrese el depdsito de fs. 1, agréguese la queja al principal y remi-
tase.

Epuarbpo MoLINE O’'CoNNOR — CARLOS S. FAYT — Aucusto CESAR
BELLUscIo — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO Bogaiano (en di-
sidencia) — GuiLLErmo A. F. LoPEz — ApoLFo RoBerTO VAzQuEZ (en di-
sidencia).
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DisIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ANTONIO BoGGIANO

Considerando:

Que los agravios del apelante encuentran adecuada respuesta en
los fundamentos del dictamen del sefior Procurador General, que el
Tribunal comparte y hace suyos por razon de brevedad.

Por ello, se desestima esta presentacion directa y se da por perdido
el depdsito. Notifiquese y, previa devolucion de los autos principales,

archivese.

ANTONIO BogaGiaNo.

DisIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origind esta queja, es
inadmisible (art. 280 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién).

Por ello, y lo dictaminado por el sefior Procurador General, se des-
estima la queja. Declarase perdido el depdsito. Notifiquese y, oportu-
namente, archivese, previa devolucién de los autos principales.

ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ.

HERNAN DARIO MOLINA y Otro v. ADMINISTRACION NACIONAL
pE LA SEGURIDAD SOCIAL

RECURSO DE QUEJA: Dep6sito previo.

Para la presentacion de la constancia referente a la prevision presupuestaria
exigida por la acordada 47/91 no es exigible que se haya efectuado la prevision
del importe del depésito sino tan sélo que se acredite documentalmente el
requerimiento de ésta, es decir que se haya iniciado el tramite respectivo en el
area adminsitrativa correspondiente.
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RECURSO DE QUEJA: Depoésito previo.

En tanto el derecho al acceso a la justicia es uno de aquellos que resultan
operativos con su sola invocacion, e irrestricto en su ejercicio, cualquier condi-
cionamiento del tramite judicial tal como el que se deriva de la falta de abono
del depésito del art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién,
resulta violatorio de esa garantia constitucional (Disidencia del Dr. Adolfo
Roberto Vazquez).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que contra la providencia de fs. 64, suscripta por la secretaria
del Tribunal, que por considerar que el recurrente no habia cumplido
con los recaudos establecidos por el art. 2° de la acordada 47/91, deter-
mind que correspondia que se efectuase el deposito previsto en el
art. 286 del Coédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, el apelan-
te interpuso recurso de reposicion. Adujo, en respaldo de su pedido,
que el cierre de las previsiones presupuestarias tiene lugar el 31 de
agosto de cada afio calendario, segln lo previsto en el art. 68 de la ley
11.672, y que la presente queja habia sido interpuesta en el mes de
junio, por lo que mal podia, en ese momento, haber acompafado cons-
tancia de tal prevision.

2°%) Que la objecién formulada por el recurrente resulta inatendi-
ble toda vez que la acordada 47/91 no exige la demostracion de que se
haya efectuado la prevision presupuestaria del importe del deposito,
sino tan sélo que se acredite documentalmente el requerimiento de
dicha prevision, es decir, que se haya iniciado el tramite respectivo en
el &rea administrativa correspondiente. En consecuencia, dada la fal-
ta de cumplimiento oportuno de tal requisito, corresponde rechazar la
reposicion planteada.

39) Que el juez Vazquez se remite a su voto en las causas “Urdia-
les” (Fallos: 319:1389) y “Marono” (Fallos: 319:2805), entre otros.
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Por ello, por mayoria, se desestima lo solicitado a fs. 68 y se reitera
la intimacion dispuesta en la providencia de fs. 64. Notifiquese.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUscio — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BOoGGIANO — GuiLLERMO A. F. LorPEZ —
ADOLFO RoBERTO VAZQUEZ.

PEGASO AUTOMOTORES S.A.

RECURSO DE QUEJA: Deposito previo.

La objecion formulada por el apelante referente a que en razén de encontrarse
en concurso preventivo, en atencion a lo dispuesto por el art. 273 de la ley
24.522, estaba exento de realizar el depésito previsto en el art. 286 del Cédigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion, resulta inatendible pues no ha alega-
do ninguna causal valida para eximirse de dicha carga.

RECURSO DE QUEJA: Dep6sito previo.
En tanto el derecho al acceso a la justicia es uno de aquellos que resultan
operativos con su sola invocacion, e irrestricto en su ejercicio, cualquier condi-
cionamiento del tramite judicial tal como el que se deriva de la falta de abono
del depésito del art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién,

resulta violatorio de esa garantia constitucional (Disidencia del Dr. Adolfo
Roberto Vazquez).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que mediante el escrito de fs. 65/66 el recurrente solicita que
se admita el recurso de queja, relevandose a su parte de la carga del
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deposito previsto en el art. 286 del Coédigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion, al que ha sido intimado mediante la providencia de fs. 63.
Aduce, en respaldo de su pedido que por encontrarse en concurso pre-
ventivo, estd exento de realizar el depdsito en atencion a lo dispuesto
por el art. 273 de la ley 24.522.

29 Que la objecion formulada por el apelante resulta inatendible
pues no ha alegado ninguna causal valida para eximirse del depdsito
establecido por el art. 286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién, ya que la norma invocada en respaldo de la pretendida dis-
pensa se refiere a un supuesto claramente distinto del que da lugar a
la obligacidon de efectuar el mencionado deposito (conf. N.114. XXXVII.
“Notarfrancesco, Victor Gerardo ¢/ Raccone, Beatriz Marta” y
M.853.XXXVII. “Ministerio de Trabajo ¢/ Orel S.A.”, falladas el 7 de
mayo de 2002).

39 Que el juez Vazquez se remite a su voto en las causas “Urdia-
les” (Fallos: 319:1389) y “Marono” (Fallos: 319:2805), entre otros.

Por ello, por mayoria, se rechaza lo solicitado a fs. 65/66 y se reite-
ra la intimacion dispuesta en la providencia de fs. 63, bajo apercibi-
miento de tener por desistida la queja. Notifiquese.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUsclo — ENRIQUE
SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGIANO — GuiLLERMO A. F. LoPEZ —
ADpoLFO RoBERTO VAZQUEZ.

ROBERTO A. FERNANDEZ vy OTrO

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por la materia. Cues-
tiones penales. Pluralidad de delitos.

Si el robo acaecido en la ciudad de Buenos Aires qued6 consumado al ser sus
autores perdidos de vista por el supervisor de seguridad de la empresa que los
seguia, lo ocurrido a partir de que fueran avistados nuevamente por la brigada
de la Policia Federal, ya en territorio provincial, constituye un hecho distinto
claramente separable del anterior, de modo que, aunque pudiera existir entre
ambos una relacién de conexidad, corresponde que cada uno de ellos sea inves-
tigado por los jueces del lugar donde aparecen cometidos.
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JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar
del delito.

Si los imputados habrian abierto fuego contra agentes de la Policia Federal en
ejercicio de sus funciones, corresponde enviar el incidente al Juzgado de Ga-
rantias del Departamento Judicial de San Isidro, para que remita las actua-
ciones a la Camara Federal de Apelaciones de San Martin con el fin de que
desinsacule el juzgado que debera entender respecto del atentado a la autori-
dad ocurrido en la Provincia de Buenos Aires.

DictamEN DEL PrRocuUrADOR FiscaL

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada entre el
Juzgado de Garantias N? 2 del Departamento Judicial de San Isidro,
Provincia de Buenos Aires, y el Juzgado Nacional en lo Criminal de
Instruccion N2 6 de esta Capital, se refiere a la causa instruida en
orden al delito de atentado a la autoridad contra Alberto Alejandro
Fernandez y Fernando Miguel Diaz.

De los antecedentes agregados al expediente, surge que el 20 de
septiembre de 2001, Diaz y otra persona —que no pudo ser identifica-
da— habrian asaltado, mediante el uso de armas de fuego, el super-
mercado “Disco”, sito en Sucre 1836 de esta ciudad, para darse luego a
la fuga, con un botin de mil quinientos cuarenta y cuatro pesos, en un
automdvil Renault 11 que conducia Fernandez. También se despren-
de que el supervisor de seguridad del local salid tras ellos al volante de
otro vehiculo, siguiéndolos por distintas calles de esta ciudad hasta
perderlos de vista a la altura de las Avenidas Libertador y General
Paz. Por ultimo, de las constancias del legajo también surge que, al ser
alertada una brigada de la Policia Federal Argentina que realizaba
tareas de prevencion en la Avenida General Paz, previendo que los
delincuentes podrian escapar hacia la provincia por la salida de Pana-
mericana, se dirigio hacia ese lugar y, al verlos pasar, comenzé a per-
seguirlos por la colectora de esta ultima via. A la altura de la calle
Pelliza, los imputados habrian efectuado disparos contra el personal
policial para luego retomar por Panamericana en direccién a la Capi-
tal Federal, la que abandonaron en la calle San Martin, continuando
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su fuga por distintas arterias, hasta que al ver detenida su marchaen la
interseccion de las calles Roca y Mitre por la presencia de otros vehicu-
los que esperaban la sefial del seméforo, habrian descendido e iniciado
un enfrentamiento armado con sus perseguidores. Luego habrian arro-
jado sus armas —ambas de guerra—y escapado en distintas direcciones,
con tal suerte que Diaz, herido de bala, y Fernandez resultaron deteni-
dos mientras que el tercer ocupante del vehiculo logré evadirse.

El magistrado local decliné su competencia respecto de los hechos
ocurridos en territorio provincial con fundamento en que “la persecu-
cion policial tuvo comienzo de ejecucion a raiz de que los detenidos
fugaban por haber robado a mano armada momentos antes un super-
mercado “Disco” de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, por lo cual
alli se cometi¢ el delito mas grave resultando los acaecidos en la loca-
lidad de Florida consecuencia de aquél” (fs. 34).

Por su parte, el juez nacional dict6 el procesamiento y orden¢ la
prision preventiva de Diaz en orden a los delitos de robo agravado por
el uso de armas en concurso real con tenencia ilegitima de arma de
guerra (arts. 55, 166, inc. 22 y 189 bis, cuarto parrafo del Cédigo Pe-
nal), dispuso la falta de mérito en relacidn con esos delitos respecto de
Fernandez (art. 309 del Cédigo Procesal Penal) y se declaré incompe-
tente para conocer del enfrentamiento armado que se produjo en el
ambito provincial. En sustento de esta solucion, expresé que el apode-
ramiento se consumé cuando los autores fueron perdidos de vista por
el supervisor del supermercado, en esta ciudad, y lograron asi esca-
par. Sostuvo, asimismo, que sélo posteriormente el personal de la Po-
licia Federal vio pasar al vehiculo y comenzo la persecucién, en cuyo
transcurso los imputados abrieron fuego en la calle Pelliza, debajo de
la Panamericana, y luego en la interseccion de las calles Roca y Mitre
de la localidad de Munro. Por estas razones, concluyé que se trataba
de un episodio nuevo, distinto del asalto al supermercado, que habria
ocurrido en la Provincia de Buenos Aires (fs. 37/44).

Devueltas las actuaciones al Juzgado de Garantias N® 2, su titular
insistio en su criterio respecto de los hechos que calificé como atentado
a la autoridad agravado, y elevo el incidente a la Corte (fs. 30).

En mi opinién, de acuerdo al desarrollo de los sucesos, cabe con-
cluir que el robo acaecido en esta ciudad quedo6 consumado al ser sus
autores perdidos de vista por el supervisor de seguridad de la empresa
que los seguia, en Libertados y General Paz. Lo ocurrido a partir de
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que fueran avisados nuevamente por la brigada de la Policia Federal,
ya en territorio provincial, constituye, por tanto, un hecho distinto
claramente separable del anterior, de modo que, aunque pudiera exis-
tir entre ambos una relacion de conexidad, corresponde que cada uno
de ellos sea investigado por los jueces del lugar donde aparecen come-
tidos (Fallos: 308:2522; 319:1669; 323:772y 783).

Por aplicacion de este principio, y toda vez que los imputados ha-
brian abierto fuego contra agentes de la Policia Federal en ejercicio de
sus funciones, considero que corresponde declarar la competencia de
la justicia federal de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, para cono-
cer respecto de ese hecho (Fallos: 306:1681; 308:1052y 1272y 311:2127
y doctrina de la Competencia N2 97. XXXVII. in re “Lontoya, Jorge
Eduardo s/ robo calificado, atentado a la autoridad y hallazgo de auto-
motor”, resuelta el 17 de julio de 2001), aunque ese tribunal no haya
sido parte en la contienda (Fallos: 303:1763; 308:1720; 310:1555;
311:102; 312:1623 y 313: 505, entre otros). Buenos Aires, 4 de octubre
de 2002. Eduardo Ezequiel Casal.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

Por los fundamentos y conclusiones del dictamen del sefior Procu-
rador Fiscal, a los que cabe remitirse en razén de brevedad, se declara
gue debera enviarse el presente incidente, al Juzgado de Garantias
N¢ 2 del Departamento Judicial de San Isidro, Provincia de Buenos
Aires, para que remita las actuaciones a la Camara Federal de Apela-
ciones de San Martin con el fin de que desinsacule el juzgado que de-
bera entender respecto del delito de atentado a la autoridad ocurrido
en la Provincia de Buenos Aires. Hagase saber al Juzgado Nacional en
lo Criminal de Instruccién N® 6.

JurLio S. NazareNo — Epuarpo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CESAR
BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.
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OSCAR BADALONI

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Principios generales.

Cuando la conducta que se investiga constituye “prima facie” un delito de na-
turaleza comun, que por sus caracteristicas no puede ser considerado de aque-
llos que contempla el articulo 3° de la ley 48, corresponde decidir la competen-
cia a favor de la justicia ordinaria.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por la materia. Causas
regidas por normas federales.

Corresponde a la justicia ordinaria entender en la causa en que se imputa a una
entidad bancaria privada haber retenido indebidamente fondos de un deposi-
tante, sin que las disposiciones de caracter federal, cuya interpretacion podria
resultar necesaria para evaluar la naturaleza delictiva del hecho motivo de de-
nuncia —decreto 1570/01—, surtan la jurisdiccion federal en las instancias ordi-
narias (arts. 3° de la ley 48 y 33 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién).

DicTtAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Entre el Juzgado Federal N° 4 y el Juzgado de Primera Instancia
de Distrito en lo Penal de Instruccion N2 13, ambos de Rosario, Pro-
vincia de Santa Fe, se suscit6 la presente contienda negativa de com-
petencia en la causa instruida con motivo de la denuncia formulada
por Oscar Badaloni.

En ella refiere que vencido un plazo fijo en ddlares en el Bank
Boston, sucursal Rosario —cuyo importe el banco habia transferido a
una caja de ahorro— habria intentado retirar la totalidad del dinero,
pero que personal de dicha entidad le informd que, de acuerdo a lo
establecido en el decreto 1570/01, s6lo podria extraer la suma de dos-
cientos cincuenta délares estadounidenses (fs. 5/8).

El juez federal declar6 su incompetencia a favor de la justicia ordi-
naria al considerar que, de haberse cometido un delito, éste seria el
previsto en el art. 173, inc. 2%, del Cédigo Penal, y que, tanto el autor
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como el denunciante del hecho, son particulares, por lo que no se en-
contraria afectado el Estado Nacional (fs. 13).

El magistrado local, por su parte, rechazoé tal atribucion con base
en que este conflicto se originaria en el estado de cesacion de pagos en
el que se encuentra el pais, y que esta situacion deberia ser resuelta
por la justicia de excepcion (fs. 18).

Devueltas las actuaciones al tribunal de origen, su titular insistio
en su posturay elevé el incidente a la Corte (fs. 19/20).

Es doctrina de V.E. que cuando la conducta que se investiga cons-
tituye prima facie un delito de naturaleza comun, que por sus caracte-
risticas no puede ser considerado de aquellos que contempla el art. 3°
de la ley 48, corresponde decidir la competencia a favor de la justicia
ordinaria (Fallos: 312:758).

En mi opiniodn, ésa es la situacion que se presenta en el caso en que
se imputa a una entidad bancaria privada haber retenido indebida-
mente fondos de un depositante, sin que las disposiciones de caracter
federal, cuya interpretacion podria resultar necesaria para evaluar la
naturaleza delictiva del hecho motivo de denuncia surta la jurisdic-
cion federal en las instancias ordinarias (arts. 3° de la ley 48 y 33 del
Cddigo Procesal Penal de la Nacion).

Por ello, entiendo que corresponde declarar la competencia del
Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Penal de Instruccion

N2 13 de Rosario. Buenos Aires, 11 de octubre de 2002. Nicolas Eduar-
do Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

Por los fundamentos y conclusiones del dictamen del sefior Procu-
rador General a los que corresponde remitirse en razon de brevedad,
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se declara que debera entender en la causa en la que se origino el
presente incidente el Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo
Penal de Instruccion N° 13 de Rosario, Provincia de Santa Fe, al que
se le remitira. Hagase saber al Juzgado Federal N 4 con asiento en la
mencionada ciudad.

Epuarbo MoLINE O'CoNNOR — AucusTo CEsAR BELLUsclo — ENRIQUE
SaNTIAGO PETRACCHI — GuUILLERMO A. F. LoPEZ — ApOLFO ROBERTO VAZQUEZ.

DORA GRACIELA RICCITELLI

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Genera-
lidades.

Los delitos previstos en el art. 3%, inc. 5° de la ley 48, deben en principio, trami-
tarse en sede federal, sin perjuicio de la competencia ordinaria en los casos en
que, del conocimiento prioritario de los tribunales nacionales, lo actuado revele
inequivoca y fehacientemente que los hechos tienen estricta motivacion parti-
cular y que, ademas, no existe posibilidad de que resulte afectada, directa o
indirectamente, la seguridad del Estado Nacional o alguna de sus instituciones.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas penales. Genera-
lidades.

Es competente la justicia local si los hechos denunciados —amenazas y priva-
cion ilegal de la libertad— podrian constituir maniobras extorsivas que tienen
estricta motivacion particular.

DictaMEN DEL PrRocURADOR FiscaL

Suprema Corte:

Entre los titulares del Juzgado de Garantias N° 2 del Departa-
mento Judicial de San Isidro, Provincia de Buenos Aires y del Juzgado
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Federal N° 2 de esa ciudad, se suscitd la presente contienda negativa
de competencia, en la causa instruida con motivo de la denuncia for-
mulada por Dora Graciela Riccitelli.

Refiere que a fines de mayo del corriente afio personas descono-
cidas dejaron en el buzon de su domicilio una nota con la inscrip-
cion “cuidense”, a la cual sucedieron otras, de igual caracter y en
las cuales le solicitaban dinero. Indicé asimismo, que luego de la
primera carta fue sorprendida en la via publica por tres individuos,
uno de los cuales, amenazandola con un arma de fuego ascendid al
vehiculo en el que se trasladaba, y le pregunté si habia entendido el
“mensaje”. Dias después fue privada de su libertad, también por
tres personas con el rostro cubierto quienes, a bordo de un rodado
al que la obligaron a ascender, le manifestaron “que ella les debia
algo”, siendo trasladada posteriormente por distintos cajeros auto-
maticos y despojada de sus efectos personales. Finalmente, y luego
de comunicarse con su marido, a requerimiento de sus captores,
solicitando dinero, fue liberada.

El magistrado provincial, de conformidad a las prescripciones del
art. 33, inc. e del Cédigo Procesal Penal de la Nacién y con sustento en
la doctrina de Fallos: 313:631, 1681y 321:976, declind su competencia
a favor de la justicia federal local (fs. 24).

Esta altima, por su parte, no acepto el planteo. Sostuvo para ello,
gue el hecho denunciado tuvo, de modo inequivoco y fehaciente, estric-
ta motivacion particular, y que no se habria afectado ni puesto en pe-
ligro la seguridad del Estado Nacional o de cualquiera de sus institu-
ciones (fs. 25).

Devueltas las actuaciones al tribunal de origen, su titular man-
tuvo el criterio sustentado y, en esta oportunidad, indicé que es la
justicia federal quien debe agotar la investigacion, para decidir, en
esa etapa, si existen o no elementos que justifiquen su competencia
(fs. 26).

Asi quedo trabada la contienda.

Habida cuenta que no existe controversia entre los magistrados
contendientes, en cuanto a que los hechos denunciados podrian consti-
tuir una maniobra extorsiva, estimo que resulta aplicable al caso la
doctrina de V.E. que establece que en aquellas causas en las que se
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imputa la comision de alguno de los delitos previstos en el art. 39,
inc. 59, de la ley 48, deben en principio, tramitarse en sede federal,
sin perjuicio de la competencia ordinaria en los casos en que, del
conocimiento prioritario de los tribunales nacionales, lo actuado re-
vele inequivoca y fehacientemente que los hechos tienen estricta mo-
tivacion particular y que, ademas, no existe posibilidad de que resul-
te afectada, directa o indirectamente, la seguridad del Estado Nacio-
nal o alguna de sus instituciones (Fallos: 313:631 y 1681; 321:976 y
324:911).

En tal sentido, mas alla de la calificacion legal en la que puedan
encuadrar los hechos denunciados y que en su investigacion intervi-
niera originariamente un tribunal provincial, de los elementos colec-
tados en esa sede (confrontar declaracion testimonial de fs. 5/6) surge,
como bien lo sostiene el magistrado federal, que en ellos se habrian
comprobado los extremos de excepcién supra mencionados, por ello,
opino que corresponde declarar la competencia de la justicia local, para
continuar con el tramite de la causa. Buenos Aires, 23 de octubre de
2002. Luis Santiago Gonzalez Warcalde.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 11 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

Por los fundamentos y conclusiones del dictamen del sefior Procu-
rador Fiscal, a los que cabe remitirse en razén de brevedad, se declara
gue debera entender en la causa en la que se origino el presente inci-
dente el Juzgado de Garantias N° 2 del Departamento Judicial de San
Isidro, Provincia de Buenos Aires, al que se le remitira. Hagase saber
al Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional N2 2 con asiento en
la mencionada localidad.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O’CoNNoR — AucusTo CESAR
BELLUScI0O — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.
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MARIA MERCEDES DOLZ vy Otros v. PODER EJECUTIVO NACIONAL

RECUSACION.

No puede decirse que exista interés en las resultas del pleito por haber sus-
cripto la promulgacién de una ley discutida en la causa, asi como no existe
interés ni opinién comprometida por haber resuelto otros analogos, dado que
las leyes son aplicadas con arreglo a las peculiaridades del caso sometido a la
decision judicial.

RECUSACION.

En el concepto de “beneficio” que predica el art. 17, inc. 82, del Cédigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién no deben considerarse incluidas las designacio-
nes para cargos judiciales o de otra indole, hechas por el gobierno en el desa-
rrollo de su actividad especifica.

RECUSACION.

Es improcedente la recusacion si no se ajusta a lo prescripto por el art. 17, inc. 7°,
del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, ni se exponen razones por
las cuales deba excederse el estrecho marco fijado por la norma para configurar
prejuzgamiento (Voto de los Dres. Eduardo Moliné O’Connor y Carlos S. Fayt).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Autos y Vistos; Considerando:

19 Que la parte actora recusa al juez Juan Carlos Maqueda, adu-
ciendo que se encuentran configuradas las causales establecidas en
los incs. 72y 82 del art. 17 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacion. La primera, a raiz de la intervencién del doctor Maqueda, como
legislador, en la sancidn de la ley 25.561. La segunda, en razén de que,
en su concepto, la designacion del doctor Maqueda como juez de esta
Corte importaria haber recibido un beneficio de importancia del Poder
Ejecutivo Nacional, que es parte en estos autos.

29) Que la recusaciéon formulada resulta improcedente. En lo rela-
tivo a la primera causal invocada, resulta aplicable el criterio estable-
cido por esta Corte en el precedente de Fallos: 130:182, en el que se
rechazé una recusacion planteada respecto del doctor José Figueroa



132 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
326

Alcorta fundada en la circunstancia de que éste, antes de ser ministro
del Tribunal —en ejercicio de la presidencia de la Nacion— habia sus-
cripto la promulgacion de la ley 7029, que se discutia en esa causa. Se
expreso en tal oportunidad que “no puede decirse que exista interés en
las resultas del pleito por haber suscripto la promulgacion de una ley
discutida en la causa asi como no existe interés ni opinién comprome-
tida por haber resuelto otros analogos, dado que las leyes son aplica-
das con arreglo a las peculiaridades del caso sometido a la decision
judicial”. Por lo demas, las razones expuestas por el doctor Maqueda
en el informe de fs. 251/255, relativas a innumerables antecedentes de
legisladores e integrantes de otros poderes del Estado que fueron lue-
go designados para integrar los mas altos tribunales de justicia —tanto
en el orden nacional, desde el afio 1863, como en otros paises—y en
particular, el caso del justice Marshall en la Suprema Corte de Esta-
dos Unidos de América, abonan el acierto del criterio adoptado en el
mencionado precedente de Fallos: 130:182, sin que medien razones que
conduzcan a apartarse de él.

39) Que con relacién a la segunda causal alegada por la actora,
corresponde sefialar que en el concepto de “beneficio” que predica el
art. 17, inc. 82, del Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion no
deben considerarse incluidas las designaciones para cargos judiciales
o de otra indole, hechas por el gobierno en el desarrollo de su actividad
especifica (Fallos: 234:637 y causa M.3225.XXXVIII “Marziano, Albi-
nac/ P.E.N. s/ amparo”, pronunciamiento del 18 de diciembre de 2002).

Por ello, se desestima la recusacion planteada. Notifiquese.
Epuarpo MoLINE O'ConNoR (seguin su voto) — CarLos S. FAYT (segln su

voto) — AucusTto CEsAR BELLUsclo — GuiLLERMO A. F. LoPEz — ADOLFO
RoBERTO VAZQUEZ.

VOTO DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON EpuArRDO MoLINE O’'CONNOR
Y DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON CARLOS S. FAYT
Considerando:

1°) Que la parte actora plantea la recusacion del juez Juan Carlos
Maqueda, aduciendo que se encuentran configuradas las causales es-
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tablecidas en los incs. 72 y 82 del art. 17 del Codigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion. La primera, a raiz de la intervencién del doc-
tor Maqueda, como legislador, en la sancién de la ley 25.561. La se-
gunda, en razon de que, en su concepto, la designacién del doctor Ma-
gueda como juez de esta Corte importaria haber recibido un beneficio
de importancia del Poder Ejecutivo Nacional, que es parte en estos
autos.

29 Que, a juicio del Tribunal, la recusacion resulta improcedente
en cuanto no se ajusta a lo prescripto por el art. 17, inc. 72, del Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion, ni se exponen razones por las
cuales deba excederse el estrecho marco fijado por la norma para con-
figurar prejuzgamiento.

3% Que con relacién a la segunda causal alegada por la actora,
corresponde sefialar que en el concepto de “beneficio” que predica el
art. 17 inc. 82 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién no
deben considerarse incluidas las designaciones para cargos judiciales
o de otra indole, hechas por el gobierno en el desarrollo de su actividad
especifica (Fallos: 234:637 y causa M.3225 XXXVIII “Marziano, Albi-
nac/ P.E.N. s/ amparo”, pronunciamiento del 18 de diciembre de 2002).

Por ello, se desestima la recusacion formulada. Notifiquese.

Epbuarbo MoLINE O'CoNNOR — CARLOS S. FAYT.

ISABEL TRINIDAD MANSILLA v. YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que privo de mérito al reclamo del
actor fincado en el art. 245 de la Ley de Contrato de Trabajo, pues no provee
virtualmente razones que, a la luz de los argumentos esgrimidos por el infe-
rior en orden a una desvinculacién laboral implicitamente acordada entre el
actor y la demandada, justifiquen la revocatoria, maxime cuando dicho argu-
mento no alcanza para justificar el rechazo de aquellos rubros no vinculados
de manera directa con el despido.



134 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
326

DicTtaMEN DEL PrRoOCURADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

La Camara Federal de Apelaciones de La Plata (Sala I - Civil),
con fundamento en que puede configurar el de autos un supuesto
de arbitrariedad, concedio el recurso extraordinario de la actora
(fs. 205).

En lo que interesa, la a quo revocd la sentencia de grado (v. fs. 153/156
y fs. 166) y rechazo la accion, sobre la base de que ninguna probanza
se opone al testimonio de fs. 127, del que emerge el cese de la relacion
laboral del actor con Y.P.F. y el establecimiento inmediato de otra con
“General Security”. A juicio de la Sala I, ello privé de mérito al recla-
mo fincado en el articulo 245 de la Ley de Contrato de Trabajo (v.
fs. 190).

Contra dicha decisién, la actora dedujo recurso extraordinario (v.
fs. 193/200), que fue contestado por la contraria (v. fs. 203/204), y con-
cedido —lo reitero— a fs. 205.

La apelante dice que la sentencia es arbitraria desde que incurre
en una valoracién probatoria absurda y no posee sustento legal, vul-
nerando asi las garantias establecidas en los articulos 14 bis, 17 y 18
de la Constitucién Nacional e, igualmente, el principio de congruen-
cia. Asevera, ademas, que viola la preceptiva de las leyes 20.744 y
24.013y el Convenio Colectivo concertado entre Y.P.F. y la Federacion
de Sindicatos Unidos Petroleros del Estado.

Refiere que, dada dos relaciones sucesivas de trabajo como las del
caso, ningun precepto —especialmente los del Titulo XI de la Ley de
Contrato de Trabajo— sienta una solucion como la que postula la alza-
da; y mucho menos el articulo 11 de dicho ordenamiento.
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Afade aello que, ignorando lo prescripto por los articulos 201, 121
y 153 de la ley 20.744 y sin suministrar un argumento que lo justifi-
gue, exime a Y.P.F. del pago de las horas extras, sueldo anual comple-
mentario y vacaciones, desconociendo que tales rubros se hallan fir-
mes y consentidos.

Concluye diciendo que el fallo, ignora, igualmente, las disposicio-
nes de los articulos 12, 14, 90, 91, 243 y 245 de la Ley de Contrato de
Trabajo, incurriendo en una hip6tesis de gravedad institucional; y que
soslaya que Y.P.F. se aparté al apelar de lo argiiido en el responde
(fs. 193/200).

Como se reserio, el juez de mérito acogio el reclamo en concepto de:
indemnizacion por despido, preaviso, sueldo anual complementario,
integracion mes de despido, indemnizaciones articulos 8 y 15 de la Ley
Nacional de Empleo, horas extras, francos laborados, salarios caidos y
vacaciones (v. fs. 153/156 y 166). A su turno, Y.P.F. S.A., luego de se-
fialar la condicion de personal de vigilancia de la actora, insistié —entre
otros argumentos— en que el vinculo concluy6 por el mutuo acuerdo de
las partes, con la extincion del altimo contrato celebrado —25.05.92—y
el inmediato ingreso de aquélla en la firma General Security S.R.L.
(fs. 28/34 y 162/165).

La escueta providencia de fs. 190, por su parte, “parece” admitir la
alegacion de la demandada —v. especialmente fs. 162/163— en orden a
unadesvinculacion implicitamente acordada (art. 241, in fine, L.C.T.).
La expresion condicional utilizada en el sefialamiento, no obstante,
anticipa el juicio que —en mi criterio— merece el fallo. Y es que la her-
mética sentencia, no provee virtualmente razones que, a la luz de los
argumentos esgrimidos por el inferior, justifiquen la revocatoria; défi-
cit que se acrece tan pronto se advierte que, aun de asentir al aparente
criterio de la Sala, él no alcanza para justificar el rechazo de aquellos
rubros no vinculados de manera directa al despido —obviamente, por
los periodos anteriores al 25.05.92— desde que la misma Juzgadora
admite en el decisorio que se tratd, finalmente, la habida entre la acto-
rae Y.P.F., de unarelacion laboral (v. fs. 190). A ello cabe afadir que,
en el caso de items tales como las vacaciones y los sueldos complemen-
tarios, los mismos no fueron ni siquiera conceptualmente objeto de
apelacion (fs. 162/165).
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La indole de la solucidn a que se arriba —que, por cierto, no impor-
ta anticipar opinidn sobre el fondo del tema— estimo que me exime de
examinar los restantes agravios.

-1V -

Por todo lo expresado, opino que corresponde declarar procedente
el recurso extraordinario, dejar sin efecto la providencia apelada y res-
tituir la causa al tribunal de origen para que, por quien proceda, dicte
un nuevo decisorio con arreglo a lo indicado. Buenos Aires, 13 de mar-
zo de 2002. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Mansilla, Isabel T. ¢/ Y.P.F. s/ indemnizacién por
despido”.

Considerando:

Que esta Corte comparte y hace suyos los fundamentos y conclu-
siones del dictamen del sefior Procurador Fiscal ante esta Corte a los
gue cabe remitir en razén de brevedad.

Por ello, de conformidad con el referido dictamen, se declara pro-
cedente el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia ape-
lada con el alcance indicado, con costas (art. 68 del Cddigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacion). Vuelvan los autos al tribunal de ori-
gen para que, por quien corresponda, se dicte un nuevo fallo con arre-
glo al presente. Notifiquese y remitase.

Epuarpo MoLINE O'CoNNOR — CaRrRLOs S. FAYT — AucusTo CESAR
BELLUscio — ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGiaNOo —
GuiLLermo A. F. LorEz — AboLFo RoBERTO VAZQUEZ.
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UNIVERSIDAD TECNOLOGICA NACIONAL v. CONSULTAR
EMPRENDIMIENTOS vy NEGOCIOS S.A. (C.E.N.S.A)

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas locales de procedimientos. Costas y honorarios.

Si bien las cuestiones atinentes a los honorarios regulados en las instancias
ordinarias son por su naturaleza ajenas —como regla— a la apelacién extraordi-
naria, ello no es 6ébice para descalificar lo resuelto cuando el fallo carece de la
fundamentacién necesaria.

HONORARIOS: Regulacion.

El art. 13 de la ley 24.432, al facultar a los jueces a regular los honorarios sin
atenderse a montos o porcentajes minimos, exige que la resolucién que asi lo
disponga exprese, bajo sancién de nulidad, el fundamento circunstanciado de
las razones que la justifican.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que se aparté de los minimos legales
sin satisfacer el requisito de adecuada fundamentacion exigido por el art. 13
de la ley 24.432 toda vez que, si bien el juzgador dijo tener en cuenta la reali-
dad econémica del juicio, la actuacion real que le cupo en la representacién
juridica del actor y otros elementos relativos a la naturaleza y desarrollo de la
litis, el importe regulado aparece como meramente discrecional, ya que omite
toda referencia al curso de razonamiento seguido para arribar al mismo.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Contradiccion.

Resulta confusa y contradictoria la sentencia que comenzé admitiendo que no

se trataba de una accién posesoria, pero luego considerd el valor econémico del
pleito como si lo fuera.

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

Contra la sentencia de la Sala B de la Camara Federal de Apela-
ciones de la ciudad de Cérdoba, que a fs. 123/127 vta., modificé el deci-
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sorio del juez de grado y fijé los honorarios del letrado de la parte
actora en la suma de $ 10.000, este profesional interpuso el recurso
extraordinario de fs. 130/136 vta., que fue concedido a fs. 147 y vta.

Considera el apelante que, no obstante que la alzada elevo la regu-
lacion con respecto a la establecida por el inferior, este importe aun
resulta insuficiente en orden a las disposiciones legales aplicables al
caso. Sostiene que aunque el juzgador citd al art. 13 de la ley 24.432,
no satisfizo el requisito de indicar el fundamento explicito y circuns-
tanciado de las razones que justificaban el apartamiento del arancel,
como lo exige la norma referida.

Reprocha que la camara haya efectuado una apreciacién desvalo-
rizante de su participacion profesional en la causa, y manifiesta que
los pasos procesales a los cuales “se limitd” segun los jueces, no son
otros que los que dispone el Codigo de Procedimientos (el entrecomi-
llado es del escrito recursivo).

Afirma que, en el caso, no es posible apartarse discrecionalmente
de las disposiciones del art. 72 de la ley 21.839, y sustenta esta aseve-
racion en los siguientes fundamentos: En primer lugar, invoca lo dicho
por el juez en minoria, en orden que la aplicacion del art. 13 de la ley
24.432, solo corresponde de modo excepcional cuando se configuran
extremos que sefialen una exagerada desproporcién entre los montos
mandados a pagar y el trabajo efectivamente realizado, situacion que,
a criterio de ese magistrado, no concurrié en el sub lite, debiéndose
aplicar los porcentajes minimos previstos en el art. 72 de la ley arance-
laria. Luego, remite al fallo de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién, dictado el 10 de mayo de 1999, en los autos caratulados “Fisco
Nacional Direccién General Impositiva ¢/ El Hogar Obrero Cooperati-
va de Consumo, Edificacion y Crédito Ltda.” (Fallos: 322:723), donde
se sefialé el incumplimiento por el juzgador del requisito de fundar
circunstanciadamente las razones que justificaban el apartamiento de
los aranceles, y se dijo que la facultad de desligarse de los minimos
legales, no autorizaba a prescindir sin mas de la entidad econémica
del juicio, la que podia ser relevante para fijar una retribucion justa
aunque no se aplicaran los porcentajes que, como principio, la ley manda
computar. Por ultimo, expresa que, con el mismo sentido discrecional
y arbitrario, se podrian haber graduado sus honorarios en cualquier
suma de dinero comprendida entre los $ 10.000 regulados por la ma-
yoria, y los $ 100.000 que corresponderian aplicando el minimo de la
escala arancelaria.
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El Tribunal ha resuelto en reiteradas oportunidades que, si bien
las cuestiones atinentes a los honorarios regulados en las instan-
cias ordinarias son por su naturaleza ajenas —como regla— a la ape-
lacion extraordinaria, ello no es 6bice para descalificar lo resuelto
cuando el fallo carece de la fundamentacion necesaria (v. doctrina
de Fallos: 319:1111; 323:1504, 1557, 2306 y sus citas, entre otros).
Tiene dicho, ademas, que el art. 13 de la ley 24.432, faculta a los
jueces a regular honorarios sin atender a montos o porcentajes mi-
nimos, exigiendo que la resolucién que asi lo disponga exprese, bajo
sancion de nulidad, el fundamento circunstanciado de las razones
gue la justifican (v. doctrina de Fallos: 321: 2449, 322:723; 324:521,
entre otros).

Atento a ello, estimo que asiste razén al recurrente en orden a que
la sentencia impugnada no satisfizo este requisito de adecuada funda-
mentacion, toda vez que, si bien el juzgador dijo tener en cuenta la
realidad econdmica del juicio, la actuacion real que le cupo a la repre-
sentacion juridica del actor, y otros elementos relativos a la naturale-
za y desarrollo de la litis, sin embargo, el importe regulado aparece
como meramente discrecional, ya que omite toda referencia al curso
de razonamiento seguido para arribar al mismo, y no alcanza a confi-
gurar, a mi ver, el fundamento explicito y circunstanciado que, como
se ha visto, exige la ley.

Procede sefialar que, en los precedentes antes citados, asi como
en numerosa jurisprudencia de V.E., se ha dicho que debe atenderse
a la importancia econdmica del pleito, habiéndose establecido, asi-
mismo, que, de los términos empleados por el legislador en la con-
cepcion de la ley 24.432, resulta la exigencia de prudencia al juez en
la determinacion del honorario, cuando se aparte de los minimos del
arancel, lo cual obsta a interpretar que haya sido intencion de aquél
dejar librado al mero arbitrio de éste, la posibilidad de fijar un esti-
pendio desvinculado de las constancias de la causa (v. doctrina de
Fallos: 322:723).

Y es en este marco, en el que no se puede dejar de advertir que la
sentencia aparece confusa y contradictoria, toda vez que comenzé ad-
mitiendo que la de autos no se trataba de una accidn posesoria, pero
luego considerd el valor econémico del pleito como si lo fuera. En efec-
to, en el voto de la mayoria se expresa que el juez de grado efectud
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“...un correcto encuadre juridico de la situacion planteada en autos,
disponiendo que ante el incumplimiento de las obligaciones emana-
das del contrato de concesidn se produce de pleno derecho la resolu-
cion del mismo y en consecuencia se ordena la restitucion del inmue-
ble a la actora” (v. fs. 124 vta., tercer parrafo). Cabe tener presente
gue el juez de primera instancia habia manifestado que “...En el sub
judice la restitucidn que se persigue no constituye una accion poseso-
ria habida cuenta que la demandada no ostenta la posesion de la
cosa...” (v. fs. 91, ultimo parrafo), que esta Ultima asumié la obliga-
cion de abonar un canon mensual a la universidad por la ocupacion y
uso del frigorifico (v. fs. 90), y que se trataba de un contrato de conce-
sion, cuya resolucion significaba que la parte incumplidora debia res-
tituir lo recibido por aplicacion analdgica de lo dispuesto por los
arts. 1052 y 1054 del Codigo Civil (v. fs. 91 vta. Los resaltados me
pertenecen).

Sin embargo, del contenido de la sentencia, surge que el a quo
estimé el monto econdémico en juego atendiendo al valor del bien
recuperado (v. fs. 126), de lo cual se desprende que habria estable-
cido la cuantia del proceso como si se tratara de una accion poseso-
ria, conforme al art. 32 de la ley arancelaria 21.839. Confirma lo
dicho, el hecho de que, por una parte, en el pronunciamiento no se
menciond otro importe que el de $ 1.400.000, valor atribuido al in-
mueble cuando la actora aceptd su donacion (v. fs. 125 vta., ultimo
parrafo), y por otra, tampoco se realizé estimacién alguna del valor
del mencionado contrato de concesidn, ni ninguna otra destinada a
determinar el monto del proceso segun el capitulo Il de la ley de
aranceles.

Sobre lo examinado precedentemente, conviene recordar que V.E.
ha admitido el recurso extraordinario cuando la sentencia se apoya en
conclusiones contradictorias que derivan de un analisis insuficiente
de elementos relevantes de la litis (v. doctrina de Fallos: 314:1144;
316:1205; 322:444, entre otros).

Es con arreglo a estas razones que considero que el fallo en recur-
so debe ser dejado sin efecto, a fin de que otros jueces se dediquen a
analizar en plenitud las circunstancias de la causa para que puedan
ofrecer el debido fundamento sobre la base regulatoria y sobre los
honorarios que en definitiva determinen. Obviamente, el sefialamien-
to de dichos defectos de fundamentacion no importa emitir opinion
acerca del mérito de la labor del profesional interviniente, ni abrir
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juicio acerca de la base que corresponda adoptar, ni respecto de la
norma aplicable y razonabilidad de la regulacién definitiva, desde
que ello implicaria inmiscuirme en una potestad exclusiva de las ins-
tancias competentes en tales materias, ajenas a la jurisdiccion fede-
ral del art. 14 de la ley 48.

Por todo lo expuesto, opino que corresponde declarar procedente el
recurso extraordinario interpuesto, dejar sin efecto la sentencia im-
pugnada y disponer vuelvan los actuados al tribunal de origen para
gue, por quien corresponda, se dicte nuevo pronunciamiento con arre-
glo a lo expresado. Buenos Aires, 27 de junio de 2002. Nicolas Eduar-
do Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Universidad Tecnoldgica Nacional ¢/ Consultar
Emprendimientos y Negocios S.A. (C.E.N.S.A.) s/ sumario — accién po-
sesoria”.

Considerando:

Que el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador General, a cuyos términos corresponde
remitirse por razén de brevedad.

Por ello, se declara admisible el recurso extraordinario deducido y
se revoca la sentencia recurrida. Vuelvan los autos al tribunal de ori-
gen para que, por quien corresponda se dicte un nuevo pronuncia-
miento. Notifiquese y devuélvase.

Jurio S. NazareNo — Ebuarbo MoLINE O'CoNNOR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsAR BELLUsCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
BocaeiaNo — GuiLLERMO A. F. LorPEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.
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CECILIO ARMANDO ARIAS v. AGENCIA EL 22 v OTrO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestion federal. Cuestiones
federales simples. Interpretacion de las leyes federales. Leyes federales en general.

Es formalmente admisible el recurso extraordinario si se encuentra contro-
vertida la inteligencia y validez de normas de caracter federal —Disposicién
2412/83 de la Loteria Nacional, aprobada conforme a las facultades otorgadas
por la ley 19.336— y lo decidido por el superior tribunal de la causa ha sido
adverso al derecho que el recurrente sustenta en ella.

JUEGOS DE AZAR.

La reglamentacion de los juegos de azar monopolizados por el Estado, impues-
tos por contratos de adhesion, no puede calificarse como inconstitucional ya
que encuentra fundamento en las particularidades de la actividad y exceden el
ambito del derecho privado.

DARNOS Y PERJUICIOS: Responsabilidad del Estado. Casos varios.

La circunstancia de que el propio actor-apostador reconozca que le fue vendi-
da una tarjeta de un concurso anterior, y que no se tomaron en el momento de
realizar la misma los recaudos necesarios para evitar dicha irregularidad ex-
cluye la responsabilidad de la loteria provincial.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicion del recurso. Fun-
damento.

Corresponde desestimar la queja si el recurso extraordinario no refuta todos y
cada uno de los fundamentos de la sentencia apelada (Disidencia de los
Dres. Carlos S. Fayt, Enrique Santiago Petracchi y Antonio Boggiano).

DictaMEN DEL PrRoOCURADOR FiscaL

Suprema Corte:

Contra la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la provin-

cia de Buenos Aires que rechazo su recurso de inaplicabilidad de la ley



DE JUSTICIA DE LA NACION 143
326

(fs. 300/302 de los autos principales, a los que me referiré en adelan-
te), la actora interpuso el recurso extraordinario de fs. 306/316 que, al
ser denegado, motiva la presente queja.

En el sub examine, Cecilio A. Arias promovié demanda (fs. 12/13)
contrael titular de una agencia de juego y la Loteria de la provincia de
Buenos Aires en procura del cobro de un premio del concurso de Pro-
nosticos Deportivos (Prode), denunciando irregularidades por parte
del agenciero en la confeccién de su apuesta.

El estrado inferior (209/212) y la Camara de Apelaciones
(fs. 246/252), admitieron la pretension contra el duefio de la agencia
de loteria pero no con respecto al Estado provincial, con el argumento
de que el obrar doloso o culposo del agenciero no hace responsable a la
Direccion de Loteria, pues no se presenta la relacion de dependencia
del art. 1113 del Cédigo Civil y el Reglamento para el Prode —conocido
y aceptado por el apostador— sienta una excepcion al principio de la
responsabilidad refleja.

La Corte bonaerense rechazo el recurso extraordinario local del
actor, con fundamento en que el mismo es insuficiente, ya que el recu-
rrente no expresa qué razones, con apoyo en norma juridica concreta,
avalan su pretension.

En su recurso extraordinario la quejosa invoca el art. 14 de la ley
48, y plantea la inconstitucionalidad del Reglamento del Prode (apro-
bado por disposicién 2412/83 de la Loteria Nacional) lo que —segUn su
Optica— constituye cuestion federal suficiente que habilita esta instan-
cia de excepcion.

En mi criterio el remedio extraordinario resulta formalmente ad-
misible ya que se encuentra controvertida la inteligencia y validez de
normas de caracter federal, y lo decidido por el superior tribunal de la
causa ha sido adverso al derecho que el recurrente sustenta en ellas
(conf. art. 14, inc. 32 de la ley 48).

Respecto a la supuesta inconstitucionalidad de la disposicion
2412/83 de la Loteria Nacional, aprobada conforme a las facultades
otorgadas por la ley 19.336, entiendo que, de acuerdo a los preceden-
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tes de V.E. vinculados con el tema, no puede calificarse como tal a la
reglamentacién de los juegos de azar monopolizados por el Estado que
—impuestos por contratos de adhesién— encuentra fundamento en las
particularidades de la actividad y exceden el &mbito del derecho pri-
vado (Fallos: 312:725; 301:130).

Por lo demas, en relacion con el tema de la argliida responsabili-
dad del fisco de la provincia de Buenos Aires, el decisorio en crisis —a mi
modo de ver razonablemente— destaca que es el propio actor-apostador
el que reconoce que le fue vendida una tarjeta de un concurso anterior,
y que no tomd en el momento de realizar la apuesta los recaudos nece-
sarios para evitar dicha irregularidad, lo que a mi juicio excluye la
responsabilidad de la Loteria provincial.

La sentencia impugnada —por ultimo- tiene los suficientes funda-
mentos en preceptos de derecho comun, y en cuestiones de hecho y
prueba, que resultan aptos para la solucion integral del caso, le acuer-
dan el necesario sustento e impiden su descalificacion como acto judi-
cial valido (Fallos: 311:2753; 308:1478; 305:783; 300:711, entre otros).

Es por lo expresado que, en opinion del suscripto, debe admitirse
la queja en cuanto al planteo de inconstitucionalidad y confirmarse la
sentencia apelada. Buenos Aires, 14 de marzo de 2002. Felipe Daniel
Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la actora en la
causa Arias, Cecilio Armando ¢/ Agencia el 22 y otro”, para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:
Que los agravios de la apelante encuentran adecuada respuesta

en los fundamentos del dictamen del sefior Procurador Fiscal, que esta
Corte comparte y hace suyos brevitatis causa.
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Por ello, hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se confirma la sentencia apelada, con costas (art. 68
del Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion). Notifiquese y de-
vuélvase.

Jurio S. Nazareno — Epuarbo MoLINE O’CoNNoR — CARLOS S. FAYT (en
disidencia) — Aucusto CEsAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
(en disidencia) — AnTonio Bocaiano (en disidencia) — GuiLLermo A. F.
LorPEz — ApoLFo RoBeErRTO VAZQUEZ.

DISIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON CARLOS S. FAYT,
DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI Y DON ANTONIO BoGGiANO

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origina esta queja,
no refuta todos y cada uno de los fundamentos de la sentencia apela-
da.

Por ello, oido el sefior Procurador Fiscal, se desestima la queja.
Notifiquese y, oportunamente, archivese, previa devolucion de los au-
tos principales.

CARLOS S. FAYT — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO BoGGIANO.

FERNANDO ANDRES BURLANDO v. DIARIO EL SOL pe QUILMES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestion federal. Cuestiones
federales simples. Interpretacion de otras normas y actos federales.

Existe cuestion federal si esta en juego el alcance de la doctrina constitucional
establecida por la Corte Suprema respecto de la exencién de responsabilidad
respecto de la difusién de noticias que pueden afectar la reputacién de las
personas.
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

La difusion de noticias que pueden afectar la reputacién de las personas no
resulta juridicamente objetable cuando: a) se ha atribuido el contenido de la
informacién a la fuente pertinente y se ha efectuado, ademas, una transcrip-
cion sustancialmente idéntica a lo manifestado por aquélla; b) se ha reservado
la identidad de los involucrados en el hecho; c) se ha utilizado el modo poten-
cial en los verbos, absteniéndose de esa manera, de efectuar consideraciones
de tipo asertivo.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazé la demanda de indemni-
zacion de dafios y perjuicios causados por una publicacién si el uso de ciertas
expresiones asertivas excluye la exencién de responsabilidad, sin que obste a
ello la utilizacion —en otros parrafos— del modo potencial, pues este exclusivo
sefialamiento desatiende la auténtica finalidad de la doctrina de la Corte Su-
prema.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestién federal. Cuestiones
federales simples. Interpretacion de la Constitucion Nacional.

Procede el recurso extraordinario en los términos del art. 14 de la ley 48, no
obstante que se trate de una accién de responsabilidad civil, si el a quo decidi6
en forma contraria a las pretensiones del apelante la cuestion constitucional
invocada con fundamento en los arts. 14, 17, 18 y 32 de la Constitucion Nacio-
nal (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolucion. Limites del pronunciamiento.

Corresponde tratar la cuestion federal en forma conjunta con el agravio rela-
tivo a la arbitrariedad del fallo en la consideracién de los hechos y pruebas
de la causa, asi como en la interpretacion normativa y de la doctrina de la
Corte Suprema, si se invoca la directa violacién de derechos constitucionales
y ambos aspectos guardan entre si estrecha conexidad (Voto del Dr. Carlos
S. Fayt).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Si bien la libertad de prensa tutela el derecho de publicar impunemente, con
veracidad, buenos motivos y fines justificables, aunque lo publicado afecte al
gobierno, la magistratura o los individuos, tal afirmacion es predicable siem-
pre que se actue con el resguardo de la dignidad individual de los ciudadanos,
impidiendo la propalacién de imputaciones falsas que puedan dafiarlos injus-
tificadamente (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazé la demanda de indemni-
zacion de dafios y perjuicios causados por una publicacién que, ademas de
identificar muy detalladamente al supuesto implicado, no utilizé el verbo po-
tencial a su respecto, ni atribuyd a fuente alguna las referencias que hizo del
accionante (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

El informador, al citar la fuente, debe dejar en claro el origen de las noticias
permitiendo a los lectores atribuirlas al medio especifico que las generé. Los
particulares resultan beneficiados con tal proceder, porque sus eventuales re-
clamos —si se creyeran con derecho— podran ser dirigidos contra aquellos de
quienes las noticias realmente emanaron y no contra los que so6lo fueron sus
canales de difusion (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Si de la fuente citada no se desprenden las imputaciones efectuadas al actor,
tales apreciaciones aparecen como consideraciones propias de la publicacion
demandada (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Para obtener la exencion de responsabilidad del informador, se exige que éste
atribuya directamente la noticia a una fuente identificable y que se transcriba
en forma sustancialmente fiel lo manifestado por dicha fuente, esto no ocurre
si no surge que el contenido de la noticia periodistica publicada coincida con lo
sucedido y que la investigacion de los hechos involucre al accionante, es decir,
no es veraz (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracion de circunstancias de hecho
y prueba.

Es arbitraria la sentencia que —al rechazar la demanda de indemnizacién
de dafios y perjuicios causados por una publicacién— no atendié a la conduc-
ta que es dable exigir al medio, cual es la de ser prudentes en el uso de la
informacion, y respetuosos del honor y dignidad de las personas, pues al
apreciar las causales de eximicion de responsabilidad, aludiendo a la utili-
zacion de un tiempo de verbo potencial y la remision a la fuente, no se
ajustd a las constancias de la causa, porque el potencial no aparece utiliza-
do en las manifestaciones sin duda asertivas y adjetivaciones referidas al
accionante, las que tampoco emanan de la fuente, sino de la voluntad y
decision del medio (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Libertad de prensa.

Es ajena al espiritu de la Constitucion, y por tanto arbitraria la interpretacion
que asigna prioritaria proteccion al interés o derecho patrimonial subyacente
en la justificacion por la necesidad de llegar antes que otros medios a la publi-
cacion de una noticia, por encima de la consecuencia dafiosa al honor y digni-
dad de la persona, que podria y deberia haberse resguardado actuando con la
prudencia que le era exigible frente al valor o derecho que se hallaba en juego
(Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) el
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que rechazé la demanda
de dafios y perjuicios causados por una publicacion (Disidencia del Dr. Antonio
Boggiano).

DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

La Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, resolvié a
fs. 358/382, de los autos principales (folios que citaré de ahora en mas),
desestimar el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley inter-
puesto por la actora contra la decision de la Camara Segunda de Ape-
lacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de La Plata,
gue rechazo la presente demanda por indemnizacion de dafios y per-
juicios.

Para asi resolver en lo que aqui interesa el tribunal a quo por deci-
sion mayoritaria, que remite al voto del Dr. Laborde, que las quejas
del apelante se referian a cuestiones eminentemente facticas y ajenas
por su naturaleza a la competencia propia de la casacién. Dijo ademas
gue no se habia demostrado el alegado absurdo en la valoracion proba-
toria de la sentencia, ni que la invocada equiparacion de las declara-
ciones informativa e indagatoria que hizo la alzada fuera para soste-
ner el estado de sospecha, sino para afirmar que ambos son actos de
defensa material vinculados a la poco clara situacion del accionante.
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Agreg6 ademas que el recurrente se desentendié de los argumentos
del fallo en cuanto a que la publicacién utilizé el modo potencial a su
respecto, y, como consecuencia, de ello cabia concluir que no se demos-
tro la existencia de vicio logico en el razonamiento del juzgador.

Por su parte el vocal Pettigiani sostuvo, que conocer, implica estar
en posibilidad de formarse un juicio exacto de la realidad, y que para
ello es preciso tener informacion, aspecto que entiende es sustancial y
justifica la importancia de la actividad de la prensa. Afiadio a su vez,
que la efectividad de la informacidn, exige que ésta sea veraz y que no
exista ningdn elemento que la altere o modifique para que llegue al
destinatario en formaoriginal y lo mas rapido posible, condiciones que
se dirigen, por un lado, al informador, para que se conduzca con ver-
dad, y por otro, a sostener la plena vigencia de la libertad de prensa.

Luego, citando a Hamilton, destaca que ese derecho consiste en
publicar con impunidad, con verdad, con motivos dignos y para fines
justificables ideas con respecto al gobierno, la magistraturay los indi-
viduos; citando precedentes de V.E. pone de relieve que ella radica
fundamentalmente en el reconocimiento de que todos los hombres go-
zan de la facultad de publicar sus ideas por medio de la prensa sin
censura previa, pero no de la subsiguiente impunidad de quien la uti-
liza para cometer delitos comunes previstos en el Cédigo Penal.

Agrego que la citada proteccion conferida a la expresion del pensa-
miento de las personas, nunca puede alcanzar a las que con inadmisi-
ble abuso de su libertad utilizan los medios de prensa —particularmen-
te los masivos— con fines subalternos, para ofender el orden, la moral
publica o los derechos de terceros, sin perder de vista que el dafio que
se causa a traveés de la falsa imputacion no es generalmente suscepti-
ble de ser reparado a través de la aclaracion o rectificacion ulterior.

Dijo ademas, que si la informacién es transmitida con falsedad, el
autor es responsable civil y penalmente; y si es transmitida por error
el autor no serd responsable por el perjuicio causado, si hubiese falta-
do al deber de veracidad mas alla de su conducta prudente y diligente
en recibir y transmitir la informacién.

Por otro lado, citando la opinion de Bustamante Alsina, sefialé que
“la preocupacion de los medios de comunicacion social por difundir las
noticias anticipandose a otros drganos de divulgacién y la avidez del
publico por ser informado inmediatamente de los sucesos de interés
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general, son sin duda la causa de que se lancen a la circulacion noti-
cias carentes de suficiente base de sustentacion en la realidad de los
hechos”.

Sostuvo que la velocidad que exige la demanda de informacion, las
expectativas generadas y potenciadas por los propios medios requie-
ren respuestas inmediatas y alli irrumpen opiniones de todo género
inducidas o no, que generalmente son ilustradas con datos parciales, a
veces producto de la ligera lectura de un titulo capturado al azar al
calor de un debate —en frecuentes ocasiones direccionado— que culmi-
nan en los cada vez mas frecuentes juicios y condenas mediaticas.

Puso de relieve que por dichas circunstancias la actividad perio-
distica aparece desenvuelta dentro de un contexto particular, en el
que la posibilidad de solicitar y obtener de cada fuente consultada una
garantia de verdad aparece cada vez mas remota, maxime, cuando en
la mecanica de la primicia, la informacion se tiene con prelacion a
cualquier otro medio periodistico, en muchos casos con absoluta exclu-
sividad; el tiempo perentorio, y la premura con que se publique, hacen
a su utilidad, relevanciay posibilidad de consumo, caracteristicas que
le resultan sustanciales.

Destaco asimismo que lo que es noticia ahora, puede dejar de serlo
apenas instantes después, y la necesidad de que el periddico esté en la
calle en las primeras horas condiciona severamente la posibilidad de
una adecuada evaluacion y ponderacion de la novedad.

Sefial6 luego que cabria formular una distincién entre informacio-
nes impactantes, que generan la necesidad de una cobertura mediati-
cay las que provienen de lo que se da en llamar periodismo de investi-
gacion, donde los tiempos de la publicacion aparecen sustancialmente
atenuados. La diferencia entre ambas situaciones debe generar un
analisis diverso de la responsabilidad, pues, en el primer caso, la posi-
bilidad de atender a excusas por el error es mayor que en el segundo y
la intencidén dolosa es mas proclive de operarse en el Ultimo supuesto
por el armado de la noticia.

Agrego6, con abundante cita de jurisprudencia, que en orden a la
atribucion de responsabilidad no es posible ignorar la doctrina de la
real malicia receptada en los fallos del Alto Tribunal, la que ampara
aun a las expresiones inexactas o falsas, declarando lo innecesario de
su verificacion cuando se refiere a funcionarios publicos 0 a temas de
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relevancia institucional, publica o de interés general, donde se requie-
re para su aplicacion, una fuente judicial o policial, un informador,
gue debe mencionarse, ademas de la trascripcion sustancialmente fiel
de lo manifestado por la fuente.

Manifest6 ademas que en el precedente “Campillay” “se resolvio
que la responsabilidad del medio que involucraba erréneamente a un
tercero en un hecho policial quedaba excusada si se dio con un enfoque
adecuado a la seriedad que debe primar en la mision de difundir noti-
cias que pueden rozar la reputacion de las personas, admitiendo la a
veces imposibilidad practica de verificar su exactitud, si se hubiese
propalado la informacion atribuyendo directamente su contenido a la
fuente pertinente, utilizando un tiempo de verbo potencial o dejando
en reserva la identidad de los empleados en el hecho ilicito”.

Expreso a la luz de tales consideraciones necesarias para situar
debidamente el caso, que la conducta del periodista y del responsable
de la edicion del medio en la publicacién de la noticia cuestionada, no
los hace incurrir en ilicito alguno, ya que del analisis minucioso de los
hechos, no resulta patentizado el absurdo que se denuncia, y que la
afirmacion de la Camara acerca de la utilizacion de un modo potencial
respecto del accionante no ha sido descalificada.

Agreg6 asimismo que la situacion que prestd base a la informacion
cuestionada difundida por el medio se presenté como un hecho nuevo
detonante, de configuracion imprevista y sorpresiva en una materia
gue por ser de marcada notoriedad preocupaba hondamente a la po-
blacidn; es decir que los hechos existieron y llevaron a generar la in-
vestigacion respectiva, de lo que deduce que no medié en modo alguno
por parte del periddico, una creacion artificiosa, destinada a procurar-
se un rédito periodistico indebido mediante manipulacion.

Puso de relieve que si bien existio la mencién del nombre del recla-
mante vinculandolo con el hecho de marras en el que no resulto final-
mente involucrado, tal inclusion consecuentemente resultd errdnea,
y, por tanto, cabia discernir si tal mencidn fue producto de un pro-
cedimiento arbitrario, caprichoso, temerario o doloso, con la finalidad
de producir un menoscabo en el reclamante o si por el contrario las
circunstancias del caso tornaban excusable el accionar; concluyendo
gue no advertia que haya mediado un menosprecio por la realidad de
los hechos, ni procedido con ligereza por la intimidad y el buen nombre
de las personas, sino que se dio una informacion razonablemente propor-
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cionada a la gravedad del caso, suministrada por fuentes habitual-
mente confiables y que en la premura por hacerlo se incurrié en algu-
na confusion generada por la propia naturaleza de los acontecimien-
tos objeto de la noticia.

Destaco que es evidente que pudo existir a los ojos del cronista
verosimilitud en la revelacion suministrada por la fuente policial y
judicial ala que recurrid y que el error haya escapado al control imple-
mentado por la necesidad de producir y proporcionar una rapida in-
formacidn al medio, el que contiene una informacion general, no parti-
cularizada que incluyo a la totalidad de los involucrados, con el uso de
un tiempo verbal potencial.

Manifesto6 que en algun supuesto producto de la premura del caso,
tal inflexidn verbal pudo colisionar con otra forma verbal utilizada, la
que no debe desprenderse del contexto, para atribuirle un sentido ca-
tegoricamente asertivo, y que la utilizacion del calificativo “otro hijo
descarriado” que suscito los mayores reparos del accionante a partir
de que surgia del supuesto de que integraba la gavilla desactivada,
solo significo endilgarle que se habia apartado de lo que se suponia era
el carril de la justicia por el que habia transitado su padre, si bien
reconocié import6 una demasia, estaba desprovista de un contenido o
intencionalidad netamente injuriosa que afadiera un sentido peyora-
tivo que ya no estuviera implicado en la imputaciéon formulada de que
integraba la gavilla.

Agrego6 que cierta confusion involuntaria, aparece patentizada en
la circunstancia de que debajo de la fotografia del accionante a quien
se lo identificé con el apelativo “He-man” y que perteneceria a su her-
mano, induce a pensar que el armado de la noticia realizado presuro-
samente pudo haber provocado el error que, por tanto, aparece excu-
sable. No considero desvirtuada la recurrencia del periodista a las fuen-
tes habituales de informacion, y sostuvo que la recepcion de una decla-
racion informativa al actor, en una causa donde fue investigado su
hermano, constituye un indicio de la magnitud de los hechos y de la
maniobra investigada que en algin momento rozaron al reclamante,
por lo que no puede afirmarse categéricamente que su nombre no haya
sido involucrado en algiin momento en relacion con los ilicitos investi-
gados.

Concluy6 sefialando que cabia ponderar el hecho de que el actor no
haya recurrido al simple medio de pedir al editor una rectificaciéon de



DE JUSTICIA DE LA NACION 153
326

la informacién que lo involucraba, lo que hubiera quiza permitido per-
suadir al sujeto pasivo del error y morigerado el alcance de la noticia
si el medio la hubiera publicado, remedio que no se intento y del que
no puede prejuzgarse su inocuidad a priori.

Destaco6 que tal conducta tiende a alentar una préctica inconve-
niente cual es la de permitir que se deslice el error en el accionar de la
persona para luego prevalerse de ello con el fin subalterno de generar
un lucro en calidad de indemnizacion. Al no existir evidencia alguna
de tal reclamo previo de rectificacion o aclaracion, ello puede configu-
rar una conducta abusiva, contraria a la buena fe y fulminada por el
espiritu que el legislador insuflé a la normativa de derecho comin a
través del articulo 1071 del Codigo Civil.

Contra la citada resolucion, la parte actora interpone recurso ex-
traordinario a fs. 385/392, el que desestimado a fs. 448, dio lugar a
esta presentacion directa.

Sefiala el recurrente que el fallo recurrido vulneré gravemente
derechos esenciales como el de la libertad de prensa, el honor y digni-
dad personal, a la propiedad y a la defensa en juicio, y ha prescindido
de lo dispuesto por la ley en relacidn con el caso, sustentandose en
afirmaciones dogmaticas, con un fundamento solo aparente que des-
conoce e interpreta irrazonablemente los elementos probatorios rele-
vantes y conducentes para la solucion de la causa, que descalifican al
decisorio por manifiesta arbitrariedad.

Agrega que se ha interpretado forzadamente la doctrina del caso
“Campillay” desatendiendo de modo evidente su finalidad, y descono-
ciendo el obrar prudente que se exige a la prensa segun la doctrina de
V.E.

El Diario “El Sol de Quilmes” lesiono, sostuvo, gravemente su ho-
nor, con una publicacion periodistica a la que califico de primicia ex-
clusiva con afirmaciones tales como “Los hijos de un conocido Juez de
La Plata, realizaban maniobras con denuncias falsas para blanquear
automdviles robados”, “La Mafia ingresa a los Tribunales Platenses”,
“Fernando Burlando (a) He-man, Abogado, hijo del Juez, esta préfugo
y seria uno de los cerebros de la banda de autos mellizos”, “Fernando



154 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
326

Burlando otro hijo descarriado”, “Se apoderaron de mil automoviles
aparte de haber incurrido en los siguientes delitos: uso de documento
falso en concurso ideal con violacién de los deberes de funcionario pu-
blico, falsedad instrumental, hurto y robo reiterado de automotor”, a
lo que suma la exhibicion de toma fotografica de su persona.

Manifiesta que la publicacién, que consider¢ falsa, imprudente y
agraviante, dio lugar a la promocion de esta demanda de dafios y per-
juicios, la que no obstante contestarse casi dos afios después de la pu-
blicacidn, sigue afirmando como defensa, un procesamiento inexisten-
te en la causa motivo de la noticia publicada.

Agrega que se prob6 que su Unica vinculacién con la causa penal
motivo de la publicacién cuestionada fue como abogado de personas
alli procesadas, no obstante lo cual la demanda fue rechazada en pri-
mera instancia, con fundamento en que la noticia fue limitada, que se
divulgo utilizando un tiempo verbal potencial, y en que se debid ini-
ciar accion por calumnias e injurias, lo que le causa grave violacion a
preceptos constitucionales y legales.

Manifiesta que la mencionada sentencia fue apelada y la alzada
confirmo la sentencia, ratificando dicho criterio, e interpretando no
injurioso el término descarriado, con el agravante de que introduce
una cuestion no planteada ni controvertida, cual es la existencia de
una declaracién informativa prestada un afio y medio después de la
publicacién objetada.

Expresa que, por ello, en el recurso de inaplicabilidad de ley, sos-
tuvo la afectacion de su defensa en juicio, su derecho de propiedad y la
mutilacion del principio de inocencia mediante una interpretacion dis-
torsionada del derecho de libertad de prensay la ilégica valoracién de
las pruebas y del derecho vigente.

Dice que, con el objeto de acreditar la valoracion absurda que se
hizo de la prueba, destacé la utilizacion de verbos no potenciales como
“realizaban, estan involucrados, hacian, esta préfugo, se apoderaron”,
y demostroé que la declaracion informativa a la que se aludio, se presto
a su propio pedido, en una causa distinta a la de la investigacion. La
Camara en el afan de encontrar una identidad entre la declaracion
indagatoriay la informativa, no repara en la ausencia de sospecha que
no existe en la informativay si en la indagatoria, lo que claramente la
diferencia de la primera.
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Destaca que el fallo no respeto6 la doctrina de V.E., pues la noticia
divulgada, no fue veraz, ni prudente, para hacerla compatible con el
resguardo de la dignidad individual. Ademas no se la atribuy6 a fuen-
te alguna, sino que fue publicada como primicia exclusiva del medio,
no fue potencial ni guardo reserva de identidades; no distinguié la
calidad del sujeto pasivo, el que no se trataba de un funcionario publi-
co, sino de un ciudadano privado que conforme a lo receptado por la
jurisprudencia, se encuentra protegido mas ampliamente, por ser mas
vulnerable al no tener acceso a medios para replicar falsas imputacio-
nes.

El a quo —indica— rechazo el recurso de inaplicabilidad con funda-
mento en que se trataban cuestiones ajenas a la competencia propia
de la casacion, que no se demostro lo absurdo de la valoracién de la
prueba, ni medi6 equiparacion de las declaraciones indagatoria e in-
formativa y en que no se ataco la argumentacién en torno a la utiliza-
cion del modo de verbo potencial, ni que las expresiones en plural pue-
dan estar referidas directamente al actor.

Destaca que tales afirmaciones carecen de sustento, lo que se prueba
con la simple lectura de las propias afirmaciones del fallo en torno a la
declaracion informativa, tales como “la situacién del Dr. Burlando no
eraclaray podia sospecharse que se encontraba implicado” ignorando
que fue prestada mucho tiempo después y en otra causa.

Sefiala que el fallo omitio expedirse sobre la frase asertiva “esta
profugo” inserta debajo de su fotografia, cuando jamas pes6 sobre su
persona orden de captura, y la afirmacion de haberse desentendido de
criticar el argumento del verbo potencial, no se ajusta a las constan-
cias de autos, de donde surge que se puso de resalto en el curso del
proceso la utilizacion de verbos no potenciales, aspectos que ademas
aparecen destacados en las disidencias de los Ministros Negri y San
Martin.

Respecto del voto del Dr. Pettigiani, sefiala que el mismo recono-
ci6 la existencia de la mencién del nombre del actor en la publicacion,
gue éste no estaba involucrado y que incluirlo fue un error, pero sin
atender a que mediaron fotografias, apodo y calificativos agraviantes,
y que no obstante realizar citas de doctrina, opiniones y fallos del tri-
bunal Superior de la Provincia asi como de la Corte Suprema de Justi-
cia de la Nacion, de manera sorprendente, todo ello contradice la con-
clusion a la que arriba de exculpar a la demandada.
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El voto citado justifica los términos categoricamente asertivos
por la premura con que se trabajd, en pos de la despiadada compe-
tencia comercial y la velocidad que requiere la demanda informati-
va, lo que es sencillamente apafiar y anteponer mezquinos intereses
a supremos derechos individuales amparados por la Constitucion Na-
cional.

El fallo, destaca, no trata y oculta arbitrariamente el término aser-
tivo “esté prdofugo” asignandole el término potencial de otra frase “se-
ria uno de los cerebros de la banda de autos mellizos”, y que igualmen-
te resulta arbitraria e ilogica la interpretacion otorgada al término
“hijo descarriado” al que le quita la calidad de injurioso, porque no
suponia mas que afladir mas de lo mismo al hecho gravisimo al que se
lo vinculaba, ignorando ademas que el calificativo no es genérico y no
fue obtenido de ninguna fuente, no fue potencial, ni resulté necesario
para informar el hecho y no es compatible con el respeto a la dignidad
de la persona.

Por dltimo, pone de resalto la arbitraria y contradictoria conclu-
sion del voto, que carece de un debido sustento juridico, al imponerle
la obligacion de exigir una rectificacion, cuando parrafos antes habia
afirmado que tal posibilidad no era susceptible de reparar el dafio que
se causa a través de una falsa imputacion.

En mi opinidn el recurso resulta procedente en los términos del
articulo 14 de la ley 48, no obstante que se trate de una accién de
responsabilidad civil, en atencion a que el tribunal a quo decidié en
forma contraria a las pretensiones del apelante la cuestion constitu-
cional invocada con fundamento en los articulos 14, 17, 18 y 32 de la
Constitucion Nacional (Fallos: 308:789; 311:1950; 314:1517; 315:1492,
1943; 316:2417; 317:1448; 319:3428 y 321:3170).

Por otro lado, estimo que corresponde tratar esta controversia en
forma conjunta con el agravio relativo a la arbitrariedad del falloen la
consideracion de los hechos y pruebas de la causa, asi como en la inter-
pretacion normativa y de la doctrina de V.E., pues en autos se invoca
la directa violacién de derechos constitucionales, guardando en conse-
cuencia, ambos aspectos entre si estrecha conexidad (Fallos: 321:3596,
del voto de los Dres. Fayt y Boggiano considerando 39).



DE JUSTICIA DE LA NACION 157
326

Cabe poner de relieve, en primer lugar, que en los articulos 14 y 32
de la Constitucion Nacional y en los Tratados Internacionales incorpo-
rados en su articulo 75, inciso 22, se encuentra expresamente consa-
grado el derecho a la libertad de prensa, lo cual predica su relevante
reconocimiento y especial proteccion. No es menos cierto que el dere-
cho al honor también pertenece al catalogo de derechos civiles funda-
mentales, reconocido en ambos instrumentos juridicos, articulo 13.2
de la Convencién de San José de Costa Rica y articulos 19 y 33 de la
Constitucion Nacional (Fallos: 308:789, considerando 5%; 310:508 con-
siderando 6°; y 315:1943, del voto disidente del Juez Barra conside-
rando 14).

Como ambas partes reclaman especialmente la proteccion de esos
derechos, la cuestion aparece como un caso de colision entre prerroga-
tivas fundamentales lo que exige acudir no solo a la letra de la Consti-
tucion Nacional y los Pactos Internacionales que los consagran, sino a
la doctrina sobre la materia de V.E. como ultimo intérprete de la Cons-
tituciony las Leyes, a los fines de determinar su alcance y llegar a una
decision que establezca un criterio de ponderacion entre los diversos
intereses que se intentan proteger.

En tal inteligencia, es esclarecedora la cita efectuada por V.E. de
la opinion de Hamilton segln la cual “..l1a libertad de prensa tutela el
derecho de publicar impunemente, con veracidad, buenos motivos y
fines justificables, aunque lo publicado afecte al gobierno, la magistra-
tura o los individuos” (Fallos: 258:308; 310:508, considerando 89), la
que a su vez fuera calificada por V.E. al decidir que tal afirmacion es
predicable siempre que se actle “... con el resguardo de la dignidad
individual de los ciudadanos, impidiendo la propalacion de imputacio-
nes falsas que puedan dafarlo injustificadamente” (Fallos: 310:508
considerando 92y 315:632).

En plena coincidencia con la citada doctrina y atendiendo a las
indubitables constancias documentales de la causa, adelanto desde ya
mi opinion de que corresponde revocar la resolucién recurrida ya que
en los casos “Campillay” (Fallos: 308:789) y “Costa” (Fallos: 310:508)
V.E. resolvié que cuando un drgano periodistico difunde una informa-
cion con eventual entidad difamatoria para un tercero, no responde
civilmente por ella, exclusivamente en aquellos supuestos, en que omita
la identidad de los presuntos implicados, utilice un tiempo de verbo
potencial o propale la informacion atribuyendo directamente su conte-
nido a la fuente pertinente.
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Estoy persuadido que en el caso el fallo no atiende a los citados pa-
rametros, por cuanto la publicacion ademas de identificar muy detalla-
damente al supuesto implicado, no utiliza el verbo potencial a su res-
pecto, ni atribuye a la fuente mencionada las referencias que hizo del
accionante. Por otro lado, el juzgador ignora que sus agravios no estan
dirigidos a objetar la veracidad de la informacion en cuanto a la existen-
cia de los hechos investigados, sino a las manifestaciones asertivas ver-
tidas a su respecto por el medio mas alla de la informacién propiamente
dicha. Puntualiza que ellas estaban referidas y dirigidas hacia su perso-
nay asu inclusion como participe en la comision de los ilicitos, conducta
asumida por el medio, que ha sido reconocida expresamente por el juz-
gador, que alude a ello como un error excusable del periddico.

Cabe concluir entonces, que no existe discusion en torno al carac-
ter no veraz de la informacion o noticia referida al actor identificado
con nombre y apellido, al que ademas se le agrega un alias y una cali-
ficacion de su conducta. Por lo tanto, s6lo queda como lo hago en los
ultimos parrafos verificar si ha mediado intencionalidad o se trata de
un error que, como sefiala el fallo, admite ser excusado en aras de la
mas amplia proteccion de la libertad de prensa.

Por otra parte, es del caso sefialar, respecto de la exigencia de la
cita de la fuente, el Alto Tribunal ha sostenido, que el informador, al
precisar aquélla, debe dejar en claro el origen de las noticias permi-
tiendo a los lectores atribuirlas al medio especifico que las generd. Los
particulares resultan beneficiados con tal proceder, porque sus even-
tuales reclamos —si se creyeran con derecho— podran ser dirigidos con-
tra aquellos de quienes las noticias realmente emanaron y no contra
los que solo fueron sus canales de difusion (Fallos: 316:2394 y 2417
considerando 109). Dicho requisito no fue cumplido en el caso por el
demandado, por cuanto si bien se cita la fuente, de ella no se despren-
den las imputaciones efectuadas al actor, por lo que tales apreciacio-
nes aparecen como consideraciones propias de las publicacion en cues-
tion (ver fs. 1/5).

De lo expuesto y de la resefia efectuada a comienzos de este dicta-
men surge que el fallo apelado efectud una interpretacion de la doctri-
na mencionada precedentemente, que no guarda relacién con sus ar-
gumentos esenciales, ni con las constancias comprobadas de la causa.

En efecto para obtener la exencién de responsabilidad del infor-
mador, V.E. sefial6 que se exige que éste atribuya directamente la
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noticia a una fuente identificable y que se transcriba en forma sustan-
cialmente fiel lo manifestado por dicha fuente (Fallos: 316:2417, antes
citado, considerando 11).

Segun mi parecer no es ésta la situacion que se presenta en el caso
de autos, pues de la causa y de las constancias documentales no surge
que el contenido de la noticia periodistica publicada coincida con lo
sucedido y que la investigacion de los hechos involucre al accionante,
es decir, no es veraz, como lo ha reconocido el propio sentenciador al
sefalar la existencia de “error”.

De ahi que, conforme lo antes sefialado, resulta que el a quo no
atendio a la doctrina de los precedentes “Campillay” y “Costa”, sino
que incurrié en manifiesta arbitrariedad al no atender a otra con-
ducta que es dable exigir al medio, cual es la de ser prudentes en el
uso de la informacion, y respetuosos del honor y dignidad de las per-
sonas, porque cuando aprecio las causales de eximicion de responsa-
bilidad, aludiendo a la utilizacién de un tiempo de verbo potencial y
la remision a la fuente pertinente, no se ajusto a las constancias com-
probadas de la causa, porque el potencial no aparece utilizado en las
manifestaciones sin dudas asertivas y adjetivaciones referidas al ac-
cionante, las que tampoco emanan de la fuente, sino de la voluntad y
decision del medio. Es meridianamente claro, que en si mismas, no
puede considerarse informacion, la utilizacion del apodo, “He-man”,
o0 el apelativo “otro hijo descarriado del Juez” ni se desprende de la
fuente la categorizacion de “préfugo”, en tanto no medié a su respec-
to orden de captura.

Por otro lado, si bien es a todas luces evidente, siguiendo la doctri-
na de V.E. que cuando se cita la fuente y se utiliza el tiempo potencial
del verbo, quien difunde la noticia no se hace cargo de la veracidad de
la fuente, no la hace propia ni le agrega fuerza de conviccién. De otro
modo, el ejercicio del derecho garantizado por los articulos 14 y 32 de
la Constitucion Nacional estaria sujeto a que la prensa constate pre-
viamente y de modo fehaciente la verdad de las manifestaciones de
terceros que publica; no se puede pasar por alto que el tiempo poten-
cial esté referido a parte de la noticia obtenida de la fuente, pero no
sucede asi con las manifestaciones expresas referidas al accionante,
de modo afirmativo, como “esta préfugo”, “cerebro de la banda” u “otro
hijo descarriado”, las que no constituyen informacién, sino opinién,
calificacion, o adjetivacion acerca de los hechos por parte de quien di-
funde la noticia que surge de la fuente.
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Conforma asimismo una manifestacion de naturaleza dogmatica,
so6lo apoyada en una valoracion subjetiva y presuntiva del tribunal,
ademas de contradictoria con su propias argumentaciones, la especu-
lacion en torno a la conducta que debi6 asumir el accionante de pedir
rectificacion o aclaracion sobre el supuesto error del medio en lugar de
recurrir al reclamo judicial de dafios y perjuicios a lo que considera
una practica desleal y abusiva, cuando habia sostenido la insuficien-
cia de una rectificacion para reparar el dafio que provoca una noticia
inexacta y sin atender a circunstancias tales como que el medio perio-
distico, en una conducta notoriamente imprudente, siguié afirmando
erréneamente que el actor habia sido procesado en la citada causa (ver
contestacion de demanda de fs. 25/35).

Asimismo estimo que también constituye una afirmacién de natu-
raleza dogmatica, por no ajustarse a las constancias comprobadas de
la causa y por tanto arbitraria, afirmar que por haberse prestado una
declaracion informativa, en otra causa (N° 144.640) acumulado, extre-
mo alegado y no desvirtuado, posteriormente a la publicacion de los
hechos motivo de la investigacion en que se lo pretendia involucrar
(ver fs. 135, 202), su situacién no era nada clara y concluir que no se
podia afirmar categéricamente que fuera ajeno a los hechos investiga-
dos, cuando de las constancias referidas y de las copias del proceso
penal adjuntas surge que nunca estuvo procesado.

Por otra parte entiendo que la sentencia es arbitraria en la consi-
deracion de las constancias de la causa para la aplicacion de la doctri-
na de la real malicia, pues en ese marco no se verifican los presupues-
tos exigidos para eximir de responsabilidad al medio. Por una parte,
pues la noticia a su respecto no solo es objetivamente, sino también
subjetivamente falsa. El supuesto error alegado por el juzgador, po-
dria admitirse como tal, si no aparecieran en la publicacion manifesta-
ciones como “primicia exclusiva del Sol” “El Sol en una investigacion
periodistica tuvo acceso al caso” es decir, pudo verificar. Entonces, mas
alla de los adjetivos, le agrega a la noticia elementos que la hacen
propiay le otorgan fuerza de conviccion, como las referencias de iden-
tificacion que no surgen de la fuente “el hermano de Fernando”, “abo-
gado del caso....”, “hijo del Juez”, actitud que no se concilia y mas bien
contradice la alegada premura, o la confusion invocada y traducen
una investigacion periodistica con armado de la noticia, que, por otra
parte, aparece confirmada con la insistencia sobre la supuesta verdad
de los hechos, y del procesamiento del actor en la causa en reiteradas
oportunidades (ver fs. 26 vta., 27, 29, 29 vta.).
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Finalmente, cabe sefialar, que la Constitucién Nacional, tiene como
primario objetivo, la de ser garantia de la plena vigencia de los derechos
individuales, los que se encuentran al amparo de cualquier manifesta-
cién de poder que tienda a afectarlos, ya sea que provenga ésta de los
organos de autoridad, como de los particulares, objetivo que aparece
patentizado a través de la consagracion de principios, garantias y me-
dios de defensa, tales como garantizar el goce de los derechos pero de un
modo regular en el marco de las leyes que los reglamentan, el acceso a la
justicia para promover las acciones tendientes a recomponer su afecta-
cién, evitando que el ejercicio de unos provoque la conculcacion de otros,
no pudiendo despreciarse prioridades que surgen de su propia natura-
leza. Por ello resulta ajeno al espiritu de la Constitucion, y por tanto
arbitraria la interpretacion que asigna prioritaria proteccion al interés
o derecho patrimonial subyacente en la justificacién por la necesidad de
llegar antes que otros medios a la publicacidon de una noticia, por enci-
ma de la consecuencia dafiosa al honor y dignidad de la persona, que
podriay deberia haberse resguardado actuando con la prudencia que le
era exigible frente al valor o derecho que se hallaba en juego.

Por todo lo expuesto, opino que corresponde hacer lugar a la pre-
sente queja, conceder el recurso extraordinario, revocar el decisorio
apelado y disponer se dicte un nuevo fallo con ajuste a derecho. Bue-
nos Aires, 19 de febrero de 2002. Nicolas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Fernando Andrés
Burlando en la causa Burlando, Fernando Andrés c/ Diario El Sol de
Quilmes”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que los antecedentes de la causa estan adecuadamente resefia-
dos en los capitulos | y Il del dictamen del sefior Procurador General,
a los que corresponde remitirse en razén de brevedad.

29 Que en autos existe cuestion federal en cuanto esta en juego el
alcance de la doctrina constitucional establecida por esta Corte por
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primeravez en el caso “Campillay” (Fallos: 308:789), que segun el ape-
lante, ha sido interpretada por el a quo en forma forzada e irrazonable
(fs. 385 vta. y 391).

39 Que, con arreglo a la citada doctrina, la difusion de noticias que
pueden afectar la reputacion de las personas no resulta juridicamente
objetable siempre que se den cualquiera de estas tres hipotesis:

A) Cuando se ha atribuido el contenido de la informacién a la fuen-
te pertinente y se ha efectuado, ademas, una transcripcion sustancial-
mente idéntica a lo manifestado por aquélla (Fallos: 319:3428, consi-
derando 89).

B) Cuando se ha reservado la identidad de los involucrados en el
hecho (Fallos: 321:3170, considerando 12).

C) Cuando se ha utilizado el modo potencial en los verbos, abs-
teniéndose de ese modo, de efectuar consideraciones de tipo aserti-
vo (Fallos: 324:2419, considerando 13 y voto concurrente, conside-
rando 13).

49) Que, con referencia al ultimo de los supuestos enunciados (sub
C) corresponde sefialar que su verdadera finalidad estriba en otorgar
la proteccion de la doctrina a quien se ha referido sélo a lo que puede (o
no) ser, descartando toda aseveracion, o sea la accion de afirmar y dar
por cierta alguna cosa. No consiste solamente en la utilizacién de un
determinado modo verbal —el potencial- sino en el sentido completo
del discurso, que debe ser conjetural y no asertivo. Si asi no fuera,
bastaria con el mecanico empleo del casi magico “seria...” para poder
atribuir a alguien cualquier cosa, aun la peor, sin tener que responder
por ello.

59 Que, desde esta perspectiva, ciertas expresiones usadas en la
publicacion que dio origen a este pleito, como las consignadas en su
primera plana en el sentido de que “Los hijos de un conocido ex juez
del Crimen de La Plata [...] realizaban maniobras con denuncias fal-
sas, para blanquear automoviles robados”, o, en la ultima péagina, re-
lativas a que el actor es “otro hijo descarriado del hombre que pertene-
ciera a la justicia platense” y que “esta préfugo”, es decir que huye de
la justicia, han importado formular aserciones que, por lo antes expre-
sado, no estan incluidas en el marco tutelar de la doctrina “Campi-
llay”. No impone una conclusién contraria el hecho de que el a quo se
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atenga al uso, en otros parrafos, del modo potencial, para ubicar al
caso dentro de los alcances de dicha doctrina (por ejemplo “seria uno
de los cerebros de la banda...”) pues este exclusivo sefialamiento
desatiende la auténtica finalidad de aquélla.

6°) Que, descartada la aplicacion de “Campillay”, ello no significa
que la responsabilidad que pretende el actor deba, sin mas, ser recono-
cida. En efecto, ello dependera, entre otros factores, de que la conduc-
ta de la demandada sea considerada, o no, pasible de reproche, cues-
tion sobre la cual s6lo se ha pronunciado uno de los jueces que confor-
maron la mayoria (conf. fs. 378 y sgtes.). En consecuencia, el expe-
diente debe volver a los tribunales de grado a efectos de determinar si
se dan los presupuestos de la responsabilidad solicitada.

Por ello, oido el sefior Procurador General, se declara formalmente
admisible el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decision ape-
lada. Con costas (art. 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién). Vuelvan los autos al tribunal de origen para que, por medio
de quien corresponda, proceda a dictar un nuevo fallo con arreglo a lo
expresado. Agréguese la queja al principal. Reintégrese el deposito.
Notifiquese y, oportunamente, remitase.

JurLio S. NazareNo — Ebuarbo MoLINE O’'CoNNOR — CARLOS S. FAYT
(segln su voto) — AucusTto CEsAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO
PeTrRACCHI — ANTONIO Bogaiano (en disidencia) — GuiLLErmo A. F.
LorPez — AboLFo RoBERTO VAZQUEZ — JUAN CARLOS MAQUEDA.

VOTO DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON CARLOS S. FAYT

Considerando:

Que los agravios del apelante han sido objeto de adecuado trata-
miento en el dictamen del sefior Procurador General, cuyos funda-
mentos esta Corte comparte y a los cuales se remite por razon de bre-
vedad.

Por ello, con el alcance indicado, se declara formalmente admisible
el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decisién apelada. Con
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costas (art. 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion).
Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de
quien corresponda, proceda a dictar un nuevo fallo con arreglo a lo
expresado. Agréguese la queja al principal. Reintégrese el depdsito.
Notifiquese y remitase.

CarLOs S. FAYT.

DisIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ANTONIO BoGGiAaNO

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origino esta queja,
es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién).

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General se
desestima la queja. Declarase perdido el deposito. Notifiquese y, opor-
tunamente, remitase.

ANTONIO BogagiaNo.

DAVID JESUS CASTRO v. JULIO CESAR ROJAS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

Si bien lo atinente al plazo de prescripcion aplicable a las acciones es materia
de derecho comun, propia de los jueces de la causa y ajena como regla a la
instancia del art. 14 de la ley 48, cabe admitir el remedio excepcional en aque-
llos supuestos donde la decision jurisdiccional de modo manifiesto ignora dis-
posiciones legales vigentes aplicables y conducentes a la solucién del caso o
incurre en la interpretacion normativa con un exceso ritual que contraviene el
principio de justicia, e irroga un agravio irreparable a los derechos amparados
por la Constituciéon Nacional.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacion normati-
va.

Corresponde dejar sin efecto el pronunciamiento que declaré la prescripcién
de la accion si omiti6 injustificadamente la aplicacion del art. 28 del decreto
91/98 —complementario y aclaratorio de la ley 24.573— en cuanto dispone que
el computo del término de suspensién previsto en el art. 4° de la ley se reanu-
da después de 20 dias corridos desde la fecha del acta de finalizacién de la
mediacion, pues tal norma regia la cuestién controvertida y su aplicacién re-
sultaba imperativa con arreglo al principio iura novit curia.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible (art. 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) el
pronunciamiento que admitié la defensa de la demandada y declaré la pres-
cripcion de la accion (Disidencia de los Dres. Augusto César Belluscio, Enri-
que Santiago Petracchi, Antonio Boggiano y Juan Carlos Maqueda).

DictamEN DEL PrRocUrADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

La Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, resolvi¢ a fs. 129
(folio de los autos principales a los que me referiré de ahora en mas)
revocar la decision del tribunal de primera instancia del fuero, y admi-
tid la defensa de la demandada declarando la prescripcion de la ac-
cion.

Para asi decidir el a quo sefial6 que la presentacion del formulario
previsto por el articulo 4° de la ley 24.573, s6lo tiene por efecto la sus-
pension de la prescripcion, sin que pueda entenderse que se halla que-
rido referir a su interrupcion, la que solo se configura por la presenta-
cion de la demanda.

Agreg6 ademas que si bien la norma legal dispone que la media-
cion suspende el plazo de prescripcion desde que se formalice la pre-
sentacion, no resulta explicito en cuanto al término final de la suspen-
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sion, aungue debe entenderse que ello se produce cuando cesa la me-
diacion, momento en el que se reanuda el plazo suspendido.

Destaco que la via judicial qued6 expedita el dia 9 de diciembre de
1996 por la falta de acuerdo de las partes en la audiencia de mediacion
por lo que la accion prescribia el dia 14 de dicho mes, que al ser sabado
otorgaba al demandante las dos primeras horas del dia lunes 16. Por
lo tanto al haber sido iniciada la accion a las 12,34 horas de dicho dia
se operd la prescripcién, por no tener efecto interruptivo el retiro de
caratula efectuado el dia 13 de diciembre.

Contra dicha decision se interpuso recurso extraordinario a
fs. 137/141, el que desestimado a fs. 148 dio lugar a esta presentacion
directa.

Sefala el recurrente que la sentencia es inconstitucional y arbitra-
ria, porque impide el derecho a obtener un pronunciamiento judicial
sobre sus legitimos derechos afectando el principio del debido proceso
y porque la resolucion no es la derivacion razonada de las constancias
de autos y de la normas legales que la fundamentan.

Agrega que la sentencia no atiende a los principios generales del
derecho y la doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
porgue no obstante reconocer que la ley no ha establecido expresa-
mente la fecha de reanudacién de los plazos procesales manifestando
la existencia de un vacio legislativo, resulta agraviante una interpre-
tacion que carece de apoyatura normativa, destacando que por la im-
portancia del tema el nuevo decreto N° 91/98 reglamentario de la ley,
establece que el cdmputo del término de suspension se reanuda des-
pués de 20 dias corridos desde la fecha del acta de finalizacion de la
mediacion.

Sefiala que el fallo hizo lugar a la excepcion de prescripcion, sin
tener en cuenta que su parte estaba impulsando la prosecucion del
proceso, lo que exteriorizo con su actos, a los que el juzgador denominé
“no procesales”, decision que resulta arbitraria por resultar incongruen-
te y ausente de razonabilidad, al prescindir de prueba decisiva e incu-
rrir en un exceso ritual manifiesto, porque interpreta en forma amplia
y analdgica la norma en cuestion cuando debid hacerlo de modo pru-
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dente y con aplicacion restrictiva, prescindiendo del texto legal sin dar
razon plausible alguna.

Cabe destacar, de inicio, que si bien V.E. tiene dicho que lo atinen-
te al plazo de prescripcion aplicable a las acciones es materia de dere-
cho comun, propia de los jueces de la causa y ajena como regla a la
instancia prevista por el articulo 14 de la ley 48, no es menos cierto
gue ha admitido el remedio excepcional en aquellos supuestos donde
la decision jurisdiccional de modo manifiesto ignora disposiciones le-
gales vigentes aplicables y conducentes a la solucion del caso o incurre
en la interpretacion normativa con un exceso ritual que contraviene el
principio de justicia, e irroga un agravio irreparable a los derechos
amparados por la Constitucion Nacional.

Pienso que en el caso se configura tal situacién, porque el tribunal
incurre en un rigorismo formal excesivo en la aplicacion que realiza
del instituto de la prescripcion liberatoria (que tiene como efecto el de
producir la pérdida de un derecho), pues no atiende a una hermenéu-
tica prudente y restrictiva como es exigible en orden a reiterada juris-
prudencia de V.E. Por el contrario a pesar que la ley de mediacion
24.573 no determina cuando finaliza la suspensién de la prescripcion
prevista por su articulo 29, el a quo descalifica la intencién del accio-
nante de mantener vivo el proceso, expresada a través de actuaciones
de caracter procesal como son el retiro de la caratula ante el érgano
jurisdiccional que la provee para su presentacion ante el tribunal que
habra de entender, y la promocién ulterior en forma inmediata de la
accion.

A lo expuesto cabe agregar que, al tiempo que se dicta la resolu-
cion que decreta la prescripcion de la accion, el 19 de agosto de 1998,
se hallaba vigente el decreto reglamentario N® 91/98, que entro6 a regir
el dia 30 de enero del mismo afio y que en su articulo 28, complemen-
tando e integrando la alegada imprecision de la ley, disponia que el
computo del término de suspension previsto en el articulo 4° se reanu-
da después de 20 dias corridos desde la fecha del acta de finalizacion
de la mediacion, disposicion reglamentaria que regia la cuestion de
cuyo juzgamiento se trata y que al no ser tenida en cuenta por el sen-
tenciador, conforma una omisidn injustificada y por tanto arbitraria
de la decision, ya que era deber y facultad del tribunal aplicar la nor-
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ma de conformidad con la regla “iura curia novit” con prescindencia de
las articulaciones de las partes (ver Fallos: 291:259, 356, 575; 292:58,
398; 295:749), maxime al no mediar respecto de ella declaracion de
invalidez o inconstitucionalidad.

Por ello, opino que corresponde hacer lugar a la queja, conceder el
recurso extraordinario, revocar la decision apelada y mandar se dicte
nueva sentencia ajustada a derecho. Buenos Aires, 23 de noviembre
de 2001. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por David Jesus Cas-
tro en la causa Castro, David Jesus ¢/ Rojas, Julio César”, para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:

Que los agravios del apelante encuentran adecuada respuesta en los
fundamentos del dictamen del sefior Procurador Fiscal, que el Tribunal
comparte y hace suyos por razon de brevedad en lo atinente a la omisién
injustificada de la disposicién reglamentaria —complementaria y aclara-
toria de la ley 24.573- que regia la cuestion controvertida y cuya aplica-
cion resultaba imperativa con arreglo al principio iura novit curia.

Por ello, se declara procedente el recuso extraordinario y se deja
sin efecto la sentencia apelada. Con costas. Vuelvan los autos al Tribu-
nal de origen a fin de que, por medio de quien corresponda, proceda a
dictar un nuevo fallo de acuerdo con lo expresado. Agréguese la queja
al principal. Notifiquese y remitase.

Jurio S. NazareNo — Ebuarbo MoLINE O'CoNNOR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsaAr BeLLusclio (en disidencia) — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI
(en disidencia) — AnTonio Bocaiano (en disidencia) — GuiLLermo A. F.
Lorez — ApoLFo RoBerTo VAzQUEZ — JUAN CARLOs MAQUEDA (en disi-
dencia).
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DisSIDENCIA DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON AuGUSTO CESAR
BeLLuscio, boN ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI, DON ANTONIO BoGGiaNo
Y boN JUAN CARLOS MAQUEDA

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origina la presen-
te queja, es inadmisible (art. 280 del Codigo Procesal Civil y Comer-
cial de la Nacién).

Por ello, oido el sefior Procurador Fiscal, se desestima la presentacion
directa. Notifiquese. Devuélvanse los autos principales y archivese.

AucusTo CESAR BELLUscIoO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
Bocaeiano — JuaN CARLOS MAQUEDA.

CASA CORAZON CUEROS S.R.L.

RECURSO DE QUEJA: Deposito previo.

Corresponde rechazar el pedido tendiente a que se difiera la carga de cumplir
con el depésito previsto en el art. 286 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacién hasta tanto expire el plazo de suspensién de ejecuciones establecido
por el art. 9 de la ley 25.563 pues, mas alla de que dicha norma ha sido deroga-
da (confr. art. 12 de la ley 25.589), el motivo invocado por el recurrente no
podria constituir una causal valida que justificase el pretendido diferimiento
del depésito, ya que la argumentacion del apelante no contempla la circuns-
tancia de que estan exentos de cumplir ese recaudo quienes demuestran opor-
tunamente que carecen de recursos para solventarlo.

RECURSO DE QUEJA: Dep6sito previo.

Si el derecho al acceso a la justicia es uno de aquellos que resultan operativos
con su sola invocacion e irrestricto en su ejercicio, necesariamente cabe con-
cluir que cualquier condicionamiento del tramite judicial, tal como el que se
deriva de la falta de abono del depdsito del art. 286 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacién, resulta violatorio de esa garantia constitucional (Disi-
dencia del Dr. Adolfo Roberto Vazquez).
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1% Que en el punto 8 del escrito de interposicion de la queja el
recurrente solicita que se difiera la carga de cumplir con el depdsito
previsto en el art. 286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Na-
cion “hasta tanto expire el plazo de suspension de ejecuciones estable-
cido por el art. 9 de la ley 25.563” (fs. 93 vta.). En respaldo de su pedi-
do, aduce que se presenta una cuestion analoga a la que dio lugar a la
suspensién de ejecuciones judiciales dispuesta por la ley 23.696 y al
dictado de la acordada 66/90.

29 Que lo solicitado resulta inatendible pues, mas alla de que el
art. 9 de laley 25.563 ha sido derogado (confr. art. 12 de la ley 25.589),
en todo caso el motivo invocado por el recurrente no podria constituir
una causal valida que justificase el pretendido diferimiento del depé-
sito. Por otra parte, la argumentacion del apelante no contempla la
circunstancia de que estan exentos de cumplir ese recaudo quienes
demuestran oportunamente que carecen de recursos para solventarlo
(arts. 286 y 287 del cédigo citado).

39 Que el juez Vazquez se remite a sus votos en las causas “Urdia-
les” (Fallos: 319:1389) y “Marono” (Fallos: 319:2805) entre otros.

Por ello, por mayoria, se rechaza lo solicitado en el punto 8 del
escrito de queja y se intima al recurrente a que dentro del quinto dia
haga efectivo el deposito establecido en el art. 286 Cddigo Procesal Civil
y Comercial de la Nacion —de conformidad con la acordada 28/91—, en
el Banco de la Ciudad de Buenos Aires, a la orden de esta Corte, bajo
apercibimiento de tener por no presentada la presente queja. Notifi-
quese.

Jurio S. NazareNo — Ebuarbo MoLINE O'CoNNOR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsAR BELLUScIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
BocciaNo — GuiLLERMO A. F. LorPEz — AboLFo RoBERTO VAZQUEZ — JUAN
CARLOS MAQUEDA.
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PABLO MARCELO EKMAN v. EXECUTIVE S.A. CONSULTORES
eN SELECCION pe PERSONAL TECNICO vy EJECUTIVO vy OTrO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que hizo lugar al reclamo por diver-
sos rubros derivados del despido incausado si no fundament6 en su totalidad
del modo que es menester el reconocimiento que hizo referente a la existencia
de una relacién de trabajo entre el actor y las demandadas.

DicTtAMEN DEL PRoCURADOR FiscAL

Suprema Corte:
S

La Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, Sala 1V, deneg6
el recurso extraordinario deducido por la accionada, con fundamento
en que resulta funcidén privativa de la Corte juzgar si la sentencia es
arbitraria'y en que no se trata de uno de los supuestos del articulo 14
de la ley N° 48 (fs. 871).

Contra dicha decision, la demandada se alza en queja por razones
gue, en substancia, reproducen las expuestas en el principal (v.
fs. 84/102 del cuaderno respectivo).

En lo que nos ocupa, la alzada laboral revoco la sentencia de grado
y admitio el reclamo por diversos rubros mayormente derivados del
despido incausado (v. fs. 795/799). Para asi decidir, consideré que los
testimonios evidencian que el pretensor cumplia tareas en el estable-
cimiento de la demandada y bajo sus indicaciones de labor; y que las
tareas desplegadas en otras entidades no descartan la conclusién fa-
vorable a la existencia de una relacién de trabajo, habida cuenta que
no se adujo exclusividad (fs. 818/820, 824, 1009 y 1011).

Contradicho fallo, dedujeron el remedio federal las co-demandadas
(v. fs. 825/849), que fue contestado (fs. 863/870) y denegado —lo reite-
ro—afs. 871, dando origen a esta queja.
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En resumen, las sociedades demandadas acusan que la sentencia
es arbitraria e incurre en una hipdtesis de trascendencia institucional
por cuanto: a) omitio el planteo de Executives International, en orden
a que la sociedad se constituyo recién en 1995, y la impugnacién dedu-
cida contra el testimonio de Pessoa, Unico testigo que aludid al periodo
anterior a 1993; b) ignoré que el peticionante adujo que su tarea era de
jornada completa, lo que resulta incompatible con la prestada —simul-
taneamente- en el Instituto de Servicios Sociales Bancarios; ¢) omitio
aclarar el alcance de la condena contra ambas co-demandadas y su
fundamento; d) incurrio en dogmatismo al tener por probada la rela-
cion laboral sobre la base de testimonios que no concuerdan con lo
expresado por el actor y al ignorar los cuestionamientos a la idonei-
dad del testigo Pessoa; e) se aparté de la litis al soslayar que el pre-
tensor arguy6 un desempefio continuado de tiempo completo y solo
se probo el correspondiente al periodo 84/85; f) prescindio de prueba
—particularmente de la informativa al ISSB y del peritaje contable—,
tergiverso los dichos de los testigos y fundd, en definitiva, el fallo en
la sola declaracion de un testigo cuestionado, cuya inidoneidad no
permitio probar; g) hizo lugar a las multas previstas en la ley de
N¢ 24.013 pese a haberse cursado la intimacién con datos incorrec-
tos; h) soslayo6 que con el informe del ISSB de fs. 621 se destruye la
tacita reconduccion de la supuesta relacion laboral posterior a 1985;
y que el actor prestd tareas simultdneamente para varias entidades;
i) desestimo el informe contable en cuanto sienta que el actor cobré
sumas variables y no periddicas en concepto de horarios profesiona-
les; j) ignord el tope del articulo 245 de la ley 20.744; y, k) omiti6 que
el pronunciamiento s6lo fue suscripto por dos jueces, sin precisar la
situacion del tercero, contrariando el articulo 109 del Reglamento
para la Justicia Nacional y la doctrina sentada en Fallos: 316:32 y
2315; 317:483; 318:1848 y 1860; 319:623; 320:2786 y 321:2738. Cita
las garantias establecidas en los articulos 14, 16 a 18 y 33 de la Cons-
titucion Nacional.

-1V -

Previo a todo, juzgo menester recordar que la normativa del ar-
ticulo 125, 2° parrafo, de la ley 18.345, establece que “bastaran los
votos de dos integrantes de la sala, cuando éstos hayan votado en pri-
mero y segundo término en el mismo sentido”; extremo que, seguln se
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infiere de los precedentes de Fallos: 318:1860 y 319:623, allende su
falta de sefialamiento por la Sala a quo, autoriza a desechar el respec-
tivo agravio de la quejosa.

—V-—

De la demanda surge que el actor aduce haber trabajado a tiempo
completo para Executives S.A., bajo relacion de dependencia, desde
agosto de 1984 hasta diciembre de 1996, sin desempefiar otras tareas,
demandando a la firma precitada y a Executives International, en aten-
cion al vinculo habido entre ellas y a que los recibos corresponden a
ambas (fs. 5/8).

La co-demandada Executives S.A., a su turno, reconoce un vinculo
laboral con el actor entre el 1.08.84 y 30.04.85, negando que subsistie-
ra después de esa fecha; precisando, asimismo, que entre marzo de
1990y junio de 1995 contraté al actor como profesional independiente
para realizar trabajos vinculados con su especialidad (fs. 30/36).

Executives International S.A., por su parte, refiere que se consti-
tuyo recién el 2.03.95 y que el actor concretd prestaciones indepen-
dientes para ella entre julio de 1995 y agosto de 1996 (fs. 54/60).

—VI -

Sentado lo anterior, advierto que, como bien anoto el juez de gra-
do, ha quedado acreditado que el pretensor desempefi6 labores comu-
nes para el Instituto de Servicios Sociales Bancarios —ISSB— entre el
7.10.86 y el 1.06.93, fecha de su renuncia, cumpliendo un régimen de
treinta horas semanales (fs. 619/621-1); y que, al menos desde octubre
de 1996, prestd tareas en una empresa como profesional asociado
(fs. 599/600; 608 y 609 vta.).

Por otra parte, como también subray6 el inferior, emerge del peri-
taje contable el registro de la relacion laboral con Executives S.A. por
el periodo 84/85; y, a partir de alli, entre el 20.03.90 y el 10.06.95, un
detalle de pagos al pretensor en la cuenta honorarios, respaldados por
las constancias respectivas; extremo que se reitera respecto a Executi-
ves International S.A., por el periodo que va entre el 21.10.95 y el
18.10.96 (fs. 701/711).
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Adujo finalmente el magistrado de primera instancia las particu-
lares caracteristicas de profesiones liberales como la del pretensor
—psicoélogo— que conducen a establecer vinculos contractuales también
de rasgos particulares y cambiantes segun los requerimientos del ser-
vicio de que se trate, concluyendo que la actividad del demandante se
desarroll6 libremente ejerciendo su profesion y no sélo para las de-
mandadas. Ello fue asi —precisé ademas— en un contexto en que las
declaraciones testimoniales, por falta de conocimiento directo, preci-
sion o razones, no son determinantes para decidir la suerte del pleito
(fs. 795/799).

Frente a ello, segun se resefid, con énfasis en los testimonios de
fs. 608, 609 vta., 622-1 y 672, la alzada se incliné por reconocer la exis-
tencia de una relacién de trabajo por el periodo 84/96 y condenar a
ambas accionadas (cfse. fs. 818/820; 1009 y 1011). En mi criterio, em-
pero, lo anterior no se fundamenta, en su totalidad, del modo que es
menester.

- VIl -

En primer término, vale aclarar que fue la propia reclamante
quien aleg6 la indole “full time” y exclusiva de la prestacion (v.
fs. 5/8), a priori desmentida por las constancias anteriormente de-
talladas (informes, peritaje contable, testimoniales, etc.), que nin-
guna consideracion merecieron por parte de la Sentenciadora —dé-
ficit que cabe hacer extensivo, respecto de la declaracion de fs. 622/1,
a la alegacion obrante a fs. 628/629 (v. fs. 810)—; y cuya eficacia,
respecto de la vinculacién en si misma o su duracién, es preciso
considerar.

A lo anterior se afiade que la a quo asintid al reclamo dirigido con-
tra Executives International S.A. (fs. 818/820, 999, 1008, 1009y 1011)
—demandada en base a su supuesta vinculacion con Executives S.A.
(fs. 5)— sin hacer explicito, empero, ningun fundamento ni precision
respecto de tal extremo; defecto que igualmente cabe extender a la
alegacion fundada en el tope previsto por el articulo 245 de la ley 20.744
(fs. 35 vta., 59y 786 vta.).

La indole de la solucidn a que se arriba —que, por cierto, no impor-
ta anticipar opinidn sobre el fondo del tema— estimo que me exime de
examinar los restantes agravios.
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- VIII -

Por lo expuesto, considero que corresponde hacer lugar a la queja,
declarar procedente el recurso, dejar sin efecto la sentencia apelada y
restituir la causa al tribunal de origen para que, por quien correspon-
da, dicte un nuevo fallo con arreglo a lo indicado. Buenos Aires, 30 de
abril de 2002. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Executives S.A.y
Executives International S.A. en la causa Ekman, Pablo Marcelo c/
Executive S.A. Consultores en Seleccion de Personal Técnico y Ejecu-
tivo y otro”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador Fiscal, a los que corresponde remitirse en
razon de brevedad.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se deja sin efecto la sentencia apelada. Con costas
(art. 68 del Cdédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion). Agrégue-
se la queja al principal. Reintégrese el depdsito de fs. 1. Vuelvan los
autos al tribunal anterior a efectos de que, por medio de quien corres-
ponda, dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo al presente. Noti-
fiquese y oportunamente, devuélvase.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUscIoO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
Bocciano — GuiLLERMO A. F. LorEz — ApoLFo RoBERTO VAZQUEZ.
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GABRIELA S. FERRADA vy OTro v. CARLOS O. ALVAREZ v OTRAS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales.

Es inadmisible el recurso extraordinario contra la sentencia que rechazé el
recurso de inaplicabilidad de ley respecto del fallo que habia rechazado la de-
manda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito (art. 280
del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos comunes.

No obstante referirse los agravios a cuestiones facticas y de derecho comun y
publico local, materia ajena —como regla y por su naturaleza a la instancia del
art. 14 de la ley 48—, ello no resulta dbice decisivo para abrir el recurso cuan-
do, con menoscabo de los derechos de defensa en juicio y de propiedad, el a quo
ha omitido efectuar un examen apropiado de los planteos sometidos a su con-
sideracion (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné O’Connor, Guillermo A. F.
Lopez y Adolfo Roberto Vazquez).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Valoracién de circunstancias de hecho y
prueba.

Correspondia que el a quo otorgue un tratamiento pormenorizado, por su even-
tual incidencia en la solucion del caso, a los elementos probatorios concretos
invocados por los recurrentes —en funcién de la norma de transito aplicable,
art. 10, ley 11.430 y de las circunstancias que reputaron relevantes—, para
justificar su aseveracion de que el accidente habia ocurrido en una senda pea-
tonal (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné O’Connor, Guillermo A. F. L¢6-
pez y Adolfo Roberto Vazquez).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacién suficiente.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que se sustento6 en que debia demos-
trarse de modo concluyente la existencia de absurdo, circunstancia que no se
configuraba al no acreditarse un error grave y manifiesto que condujera a
conclusiones inconciliables con las constancias de la causa; dichos fundamen-
tos no configuran una respuesta adecuada a las objeciones de los recurrentes,
pues s6lo constituyen referencias genéricas sobre la configuracién y contenido
del absurdo como vicio de fundamentacién pero poco 0 nada expresan sobre el
hecho y sus circunstancias (Disidencia de los Dres. Eduardo Moliné O’Connor,
Guillermo A. F. Lépez y Adolfo Roberto Vazquez).
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DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

La Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires,
rechazé el recurso de inaplicabilidad de la ley interpuesto por los acto-
res contra la sentencia de la Sala Dos, de la Camara Primera de Ape-
lacién en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Bahia
Blanca, que revoco6 el pronunciamiento del juez de grado y rechazé la
accién por indemnizacion de los dafios y perjuicios que aquéllos dije-
ron haber sufrido a consecuencia del fallecimiento de su hijo menor de
edad, ocurrido al ser embestido por el automdvil que conducia uno de
los demandados (v. fs. 527/530).

Para asi decidir, sefialé que, tanto la atribucién de responsabili-
dad en un siniestro, como determinar si ha existido prueba de libera-
cion de dicha responsabilidad, constituyen tipicas cuestiones de he-
cho, inabordables en casacién, salvo el supuesto excepcional del ab-
surdo. Afadi6 que este ultimo, no queda configurado aun cuando el
criterio del sentenciador pueda ser discutible, pues requiere un error
grave y manifiesto que conduzca a conclusiones inconciliables con las
constancias de la causa. Dicho extremo —prosiguié— no se ha configu-
rado en el caso, toda vez que el recurso sélo fue la exposicion del punto
de vista del apelante, quien pese al esfuerzo realizado no pudo socavar
las conclusiones del decisorio.

Indic6 que el a quo, luego de analizar la prueba rendida, entendid
que fue el hecho de la victima lo que generd el accidente, circunstancia
que, con arreglo a lo dispuesto por el articulo 1113 del Codigo Civil,
exoneraba al demandado de la responsabilidad objetiva, conclusion
ésta, que no habia podido ser descalificada.

Contra este pronunciamiento, los actores dedujeron el recurso ex-
traordinario de fs. 532/540 vta., cuya denegatoria de fs. 543/vta. moti-
va la presente queja.
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Sostienen que, si en Primera Instancia obtuvieron un reconoci-
miento total y absoluto, teniéndose por acreditada la culpa del deman-
dado, no se podia dar vuelta el razonamiento en la interpretacion y
valoracion de las mismas circunstancias. Centran sus agravios en afir-
mar que el juzgador senté conclusiones inconciliables con las constan-
cias objetivas de la causa.

Se quejan, sustancialmente, de que, en la plataforma de los hechos
acaecidos, la Camara concluyo que no existe senda peatonal en el lu-
gar en el que se produjo el accidente, cuando —segun los apelantes— el
croquis agregado a fs. 363 de autos demostrarian lo contrario. Asimis-
mo, y con invocacion de lo informado por el perito afs. 382y 415, insis-
ten en que la actitud del nifio al cruzar la calle no fue imprevisible,
pues lo hizo a similar velocidad que la de un adulto caminando. En
suma, apoyando sus razonamientos en diversos elementos probato-
rios, aseveran que se acredité que el nifio fue embestido cuando cruza-
ba por la senda autorizada y desarrollando una velocidad ordinaria y
habitual para cualquier peatdn.

Alegan que la Corte Provincial, a su hora, se neg6 a analizar estas
cuestiones por entender, erréneamente, que los graves y puntualiza-
dos casos de absurdo atribuidos por los apelantes a la sentencia de
Céamara y que determinaban una manifiesta arbitrariedad, no llega-
ban a ser tales. Por esta razon —dicen— el presente recurso es la Unica
posibilidad con que cuentan para obtener una composicion en derecho
y en justicia.

Examinados los términos de la sentencia, y los agravios que, a ti-
tulo de arbitrariedad, se invocan en el escrito de impugnacién, me an-
ticipo a opinar que las conclusiones del a quo, no son refutadas me-
diante argumentos conducentes para poner en evidencia una decisiva
falta de fundamentacion en el decisorio. En este orden, se advierte
que las criticas se dirigen, esencialmente, contra el pronunciamiento
de Camara, resultando, en realidad, una reiteracion de las vertidas en
las instancias anteriores, y que solo traducen diferencias de criterio
con el juzgador, no siendo suficientes para rechazar las consideracio-
nes en que se apoyan, tanto el decisorio de Camara, como el ahora
recurrido, maxime frente a la excepcionalidad del remedio que se in-
tenta (v. doctrina de Fallos: 313:473 y sus citas, entre otros).
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Se observa, asimismo, que la circunstancia de que el accidente se
haya o no producido dentro de una senda peatonal, no fue decisivo
para la solucidn del caso, toda vez que el juzgador le dedicd solamente
algunos parrafos a la cuestion, a fin de reforzar su consideracion de
que el conductor del automovil observaba la conducta debida al tiem-
po del infortunio (v. fs. 486/vta.).

Los apelantes, en cambio, no se hicieron cargo de los demas argu-
mentos de los sefiores Jueces de Camara, tales como la advertencia de
qgue no habia luz natural cuando se produjo el accidente, el sefiala-
miento de los diversos hechos que dificultaban detectar la presencia y
la intencidn del nifio de cruzar la calle, a fin de poder detener la mar-
cha del vehiculo (v. fs. 485 vta./486), el hecho de que la camioneta,
detrés de la cual salié el menor, se encontraba sobre la vereda, frente
al porton de entrada al garaje, y sobresaliendo mas de un metro sobre
la calle, la presencia de otros nifios que habian descendido de aquélla
por la puerta que enfrentaba al automotor del demandado (v. fs. 486
vta.), el corredor que le quedaba a éste para pasar entre la camioneta
y el centro de la calle, el corto tramo que recorrio el nifio entre la ca-
mionetay el punto de impacto, la sorpresa, la falta de tiempo y espacio
para intentar cualquier maniobra elusiva, entre otras consideracio-
nes, que los recurrentes no se ocuparon de rebatir (v. fs. 487/488 vta.).

Por otra parte, el Tribunal ha establecido que el hecho de que la victi-
ma cruce por la senda peatonal o fuera de ella, no tiene aptitud suficiente
parainterrumpir totalmente el nexo de causalidad existente entre el riesgo
de la cosa y el perjuicio a que alude el articulo 1113 del Cédigo Civil (v.
doctrina de Fallos: 321:3519 y sus citas, entre otros), de modo que, en el
caso, esta circunstancia no habria sido determinante para la eventual
atribucion de responsabilidad al conductor del vehiculo, y pierde relevan-
cia frente a los referidos argumentos de la Camara para eximirlo de ella,
maxime si se repara que, en base a los mismos, concluyé que en el caso
podrian verificarse las condiciones propias del caso fortuito, pues la subi-
ta irrupcion del nifio frente al automdvil fue efectivamente imprevisible,
e hizo inevitable el accidente (v. fs. 488, penultimo péarrafo).

La Corte Provincial, a su turno, entendié que hubo por parte del juez
preopinante, un profundo andlisis de la cuestién y una coherencia légica
dificilmente rebatible (v. fs. 528 vta. “in fine” /529). En este contexto, debo
reiterar que el escrito recursivo reproduce los reproches expresados con-
tra el pronunciamiento de Camara, y sélo se ocupa de mencionar los as-
pectos del fallo de la Corte Provincial que causan agravios a los recurren-
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tes (v. fs. 539 vta./540), pero no los rebate mediante una critica prolija,
como es menester en el remedio extraordinario que se intenta.

En relacion con el principal tema traido a debate, resulta oportuno
sefialar, ademas, que V.E., en armonia con los argumentos del a quo,
tiene dicho que, determinar si el menor, en el momento en que fue
embestido, cruzaba la calle por fuera de la senda peatonal y si, de
resultas de esa comprobacion, debe soportar parte de la responsabili-
dad, ya que “tanto el automovilista como el peaton, tienen la obliga-
cion ineludible de observar correctamente los reglamentos de transito
a fin de evitar situaciones peligrosas, y ambos deben responder por la
mas leve culpa en el cumplimiento de sus deberes”, remite al examen
de cuestiones de hecho, prueba y de derecho comun, propias de los
jueces de la causa y ajenas, como regla, a la instancia del articulo 14
de la ley 48 (v. doctrina de Fallos: 307:228).

Por todo lo expuesto, estimo que debe rechazarse la presente que-
ja. Buenos Aires, 10 de junio de 2002. Nicolas Eduardo Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Gabriela S. Fe-
rrada y Alberto Chalde (H) en la causa Ferrada, Gabriela S. y otro c/
Alvarez, Carlos O. y otras”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origina la presen-
te queja, es inadmisible (art. 280 del Codigo Procesal Civil y Comer-
cial de la Nacién).

Por ello y deméas fundamentos del dictamen del sefior Procurador
General, se desestima la presentacion directa. Notifiquese y archivese.

Jurio S. Nazareno — Epuarpo MoLiNE O’Connor (en disidencia) —
AucusTo CESAR BELLUScIO — ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — ANTONIO
BocGiano — GuiLLERMO A. F. Loprez (en disidencia) — ApoLFo RoBERTO
VAzqQuez (en disidencia) — Juan CArRLOS MAQUEDA.
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DisIDENCIA DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON EDUARDO MOLINE
O’'CONNOR Y DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON GuiLLERMO A. F.
LoPEZ Y boN ADoLFO RoBERTO VAZQUEZ

Considerando:

1) Que contra el pronunciamiento de la Suprema Corte de Justi-
ciade la Provincia de Buenos Aires que rechazo el recurso de inaplica-
bilidad de ley respecto del fallo de la alzada que habia rechazado la
demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito,
los actores interpusieron el remedio federal cuya denegacion origina
la presente queja.

29 Que los agravios de los apelantes justifican su consideracion en
la via intentada, pues no obstante referirse a cuestiones facticas y de
derecho comun y publico local, materia ajena —como regla y por su
naturaleza a la instancia del art. 14 de la ley 48—, ello no resulta 6bice
decisivo para abrir el recurso cuando, con menoscabo de los derechos
de defensa en juicio y propiedad, el a quo ha omitido efectuar un exa-
men apropiado de los planteos sometidos a su consideracion.

3% Que en efecto, con respecto de la objecién propuesta ante la
corte local de que el hecho habia ocurrido en la senda peatonal, los
demandantes invocaron elementos probatorios concretos para justifi-
car su aseveracion e hicieron referencia a los croquis que obran agre-
gados a los autos y a la causa penal (fs. 7y 363 de los autos principales
y fs. 10 del sumario), tema que examinaron también en funcion de la
norma de transito aplicable —art. 10, ley 11.430-y de las circunstan-
cias que reputaron relevantes, por lo que correspondia un tratamiento
pormenorizado de tales cuestiones por su eventual incidencia en la
solucion del caso.

4°) Que las referencias del superior tribunal en ese aspecto se sus-
tentaron en que debia demostrarse de modo concluyente la existencia
de absurdo, circunstancia que no se configuraba cuando el impugnan-
te no acreditaba un error grave y manifiesto que condujera a conclu-
siones inconciliables con las constancias de la causa, sin que no basta-
ra a ese fin con exponer un punto de vista diferente; aparte de que no
resultaba demostrado por la demandante el defecto del fallo que tuvo
por probada la culpa de la victima y la exoneracién de responsabilidad
al demandado.
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59) Que dichos fundamentos no configuran una respuesta adecua-
da a las objeciones de los recurrentes, pues s6lo constituyen referen-
cias genéricas sobre la configuracion y contenido del absurdo como
vicio de fundamentacion, pero poco 0 nada expresan sobre el hecho y
sus circunstancias segun fueron sometidas a la consideracion de la
corte local, ya que tanto lo que atafie a si el hecho ocurrié en la senda
peatonal como lo que se refiere a lo que los demandantes sefialan como
“mecanica del accidente”, se destacaron circunstancias que podrian
haber gravitado en la decision del asunto de haber sido debidamente
evaluadas.

6% Que no se trata aqui de exigir que por via de inaplicabilidad de
ley la corte provincial haga una revision de toda cuestion factica que
pudiera ser planteada por los apelantes, sino de que al tiempo de dar
respuesta a los agravios que hacen particular referencia a elementos
probatorios que se invocan como preteridos, la respuesta del tribunal
pueda razonablemente vincularse con las impugnaciones y con la prue-
ba en la medida necesaria para que la sentencia pueda reputarse deri-
vacion razonada del derecho vigente con aplicacion a las circunstan-
cias demostradas en la causa.

7°) Que en consecuencia, procede el acogimiento del recurso para
que el a quo vuelva a examinar los argumentos de los apelantes, so-
lucién que no abre juicio sobre la responsabilidad que podria atri-
buirse al hecho de la victima o de quien la tenia a su cuidado, ya que
ello debera resultar de una adecuada ponderacidn de los elementos
de juicio a la luz de la sana critica y de las reglas aplicables en la
materia.

Por ello y oido el sefior Procurador General, se declara proceden-
te el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia. Con
costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por me-
dio de quien corresponda, proceda a dictar un nuevo fallo con arreglo
a lo expresado. Agréguese la queja al principal. Notifiquese y devuél-
vase.

EpbuarDo MoLINE O'CoNNOR — GuiLLERMO A. F. LoPEz — ADOLFO
RoBERTO VAZQUEZ.
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ALBERTO MAGNIN LAVISSE

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Cuestion justiciable.

Las decisiones en materia de los llamados juicios politicos o enjuiciamientos
de magistrados en la esfera provincial, dictados por érganos ajenos a los pode-
res locales, configuran una cuestion justiciable cuando se invoca por parte
interesada la violacion del debido proceso, por lo tanto, tales decisiones no
escapan a la revision judicial por dichos poderes ni a la posterior intervencion
de la Corte Suprema por via del recurso extraordinario.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposicién del recurso. Fun-
damento.

Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra el pronunciamien-
to que rechazé los recursos locales interpuestos contra la decisién que dispuso
la remocién de un juez provincial, si no se demostro violacion del art. 18 de la
Constitucion Nacional, pues el escrito de interposicién del remedio federal
carece de un relato preciso y circunstanciado de los antecedentes del proceso y
porque dicha pieza contiene numerosas remisiones a las actuaciones del tra-
mite del enjuiciamiento que impiden a la Corte Suprema tomar un conoci-
miento suficiente de la relacién existente entre lo resuelto y las cuestiones
que, como de naturaleza federal, se invocan.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestion federal. Generalida-
des.

No obsta al examen final sobre la subsistencia de los requisitos jurisdicciona-
les que la queja haya sido declarada formalmente admisible por contener pri-
ma facie agravios de naturaleza federal, ya que en oportunidad de analizar los
planteos, la Corte Suprema debe resolver en plenitud si ellos han de ser revi-
sados, 0 no, en la instancia extraordinaria.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Procedimiento
y sentencia.

Es aparente el agravio referido a la pretendida inconstitucionalidad del art. 46
de la ley 7956 de Cérdoba, si mas alla de que el superior tribunal sostuvo su
legitimidad, lo decisivo es que ademas ejerci6 control sobre la presunta viola-
cion de la garantia de la defensa en juicio invocada.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Gravedad institucional.

La gravedad institucional que comprende a aquellas cuestiones que exceden el
interés individual de las partes y afectan de modo directo al de la comunidad,
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en el caso de concurrir, s6lo facultan a la Corte Suprema para prescindir de
ciertos extremos formales del recurso, pero no a suplir la inexistencia de cues-
tion federal.

PROVINCIAS.

A las autoridades locales les cabe —dentro de las potestades que la Constitu-
cién Nacional asegura a las provincias— la posibilidad de organizar procedi-
mientos destinados a hacer efectiva la responsabilidad politica de sus funcio-
narios, sin establecer —en cuanto lo contrario no esté expresamente admitido
por el ordenamiento local- recurso alguno ante el Poder Judicial (Voto del
Dr. Eduardo Moliné O’Connor).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Cuestion justiciable.

Al no estar expresamente previsto un recurso judicial, no cabe a la Corte Su-
prema la revisién de las decisiones adoptadas en los procedimientos destina-
dos a hacer efectiva la responsabilidad de los funcionarios de las provincias
por los 6rganos de juzgamiento establecidos en las constituciones provincia-
les, salvo que el mecanismo instituido por la constitucion provincial —o de la
interpretacion que a éste se le confiera— resulte un apartamiento inaceptable
de las restricciones impuestas a los poderes constituyentes locales por el art. 5
de la Constitucion Nacional (Voto del Dr. Eduardo Moliné O’Connor).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Inter-
pretacion de normas y actos locales en general.

Corresponde rechazar el recurso extraordinario si las criticas del apelante
vinculadas tanto a los presuntos defectos formales de la sentencia del tribunal
de enjuiciamiento como al invocado apartamiento de los términos de la ley
local, son ineficaces para habilitar la via intentada pues no hacen sino discre-
par con los argumentos de derecho publico local sostenidos —sin arbitrarie-
dad- por el citado tribunal (Voto del Dr. Eduardo Moliné O’Connor).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Alberto José Tron-
co0so en la causa Magnin Lavisse, Alberto s/ enjuiciamiento”, para de-
cidir sobre su procedencia.
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Considerando:

1°) Que el doctor Alberto Magnin Lavisse fue removido de su cargo de
juez de primera instancia y 3a nominacion en lo Civil y Comercial y de
Familia de la ciudad de Rio Cuarto, Provincia de Cordoba, por decision
del jurado de enjuiciamiento de magistrados y funcionarios de la Provin-
cia de Cordoba. El afectado dedujo recursos de casacién y de inconstitu-
cionalidad que el Jurado de Enjuiciamiento desestimd, por lo cual plan-
te6 una queja que el Superior Tribunal de Justicia—Sala Electoral- de la
Provincia de Cordoba, en su primera intervencion, declaré admisible en
cuanto a la denegacion del recurso de inconstitucionalidad.

Con posterioridad el tribunal provincial rechazé el recurso men-
cionado por falta de oportuna protesta y por no advertir una patética
violacidon del derecho de defensa, por lo que concluyo que el recurrente
habia sido legalmente destituido.

En tales condiciones, el mencionado ex magistrado interpuso el
recurso extraordinario del art. 14 de la ley 48, cuya denegacion dio
origen a la presente queja.

2°) Que a partir del precedente “Graffigna Latino” (Fallos: 308:961),
esta Corte ha sostenido la doctrina segun la cual las decisiones en
materia de los llamados juicios politicos o enjuiciamientos de magis-
trados en la esfera provincial, dictados por drganos ajenos a los pode-
res locales, configuran una cuestion justiciable cuando se invoca por
parte interesada la violacion del debido proceso. En consecuencia, fue
afirmado que tales decisiones no escapan a la revision judicial por di-
chos poderes ni a la posterior intervencion de la Corte por via del re-
curso extraordinario (Fallos: 308:2609; 310:2845; 311:881, 2320;
312:253; 313:114; 315:761, 781 y 319:705 y sus citas entre otros).

39 Que la jurisprudencia sefialada en el considerando anterior no
puede ser aplicada en este pleito, pues el recurrente no ha cumplido
con los requisitos para que resulte pertinente: el demostrar que se ha
violado en autos el art. 18 de la Constitucién Nacional.

4°) Que, en efecto, los presentantes no han logrado acreditar los
extremos que afirman, porque el escrito de interposicion del recurso
extraordinario carece de un relato preciso y circunstanciado de los ante-
cedentes del proceso que concluy6 con la destitucion. Y ademas, porque
dicha pieza contiene numerosas remisiones a las actuaciones cumplidas
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en el tramite del enjuiciamiento, que, en su conjunto, impiden al Tribu-
nal tomar un conocimiento suficiente de la relacion existente entre lo
resuelto y las cuestiones que, como de naturaleza federal, se invocan.

5% Que por lo demas, aun dejando de lado las deficiencias formales
mencionadas, se advierte, respecto del agravio sustentado en la violacion
del principio non bis in idem por parte del Superior Tribunal Local, que
en su primera intervencion declaré admisible la queja por denegacion del
recurso de inconstitucionalidad y luego declar6 improcedente tal reme-
dio, que segun jurisprudencia reiterada de esta Corte en la instancia del
art. 14 de la ley 48 no obsta al examen final sobre la subsistencia de los
requisitos jurisdiccionales que la queja haya sido declarada formalmente
admisible por contener prima facie agravios de naturaleza federal, ya
que en oportunidad de analizar los planteos la Corte Suprema debe resol-
ver con plenitud si ellos han de ser revisados, o no, en la instancia ex-
traordinaria (Fallos: 213:96; 295:658; 247:558; entre otros).

Y con relacién a la pretendida inconstitucionalidad del art. 46 de la
ley 7956, cabe sefialar que el agravio es aparente, porque mas alla de
que el Superior Tribunal sostuvo su legitimidad, lo decisivo es que al
mismo tiempo ejercié control sobre la presunta violacién de la garantia
de la defensa en juicio invocada y lo hizo con el alcance de exigir una
“patética violacion” (fs. 42 de esta queja), que es similar al empleado por
esta Corte en Fallos: 310:2845, considerando 20, al condicionar la revi-
sion judicial a la presencia de “flagrantes violaciones formales”.

En tales condiciones, tanto uno como otro agravio adolecen de de-
fectos insalvables, porque no se demuestra en forma nitida, inequivo-
cay concluyente que su ponderacion haya importado un grave menos-
cabo a la garantia de la defensa en juicio.

6%) Que, por ultimo, en cuanto a la invocacién de gravedad institu-
cional, ella no se configura tan solo por la simple mencion, como ocu-
rre en el caso, de que la cuestion ha excedido el marco del interés
particular. En tal sentido esta Corte ha sostenido que la gravedad ins-
titucional que comprende a aquellas cuestiones que exceden el interés
individual de las partes y afectan de modo directo al de la comunidad
(Fallos: 290:266; 293:504; 307:770; entre muchos otros), en el caso de
concurrir, sélo facultan al Tribunal para prescindir de ciertos extre-
mos formales del recurso, pero no a suplir la inexistencia de cuestion
federal; requisito que como quedé expresado, no pueden sostenerse
que concurra en el caso y por lo tanto sella la suerte del planteo.
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Por ello, se desestima la queja. Notifiquese y, oportunamente, ar-
chivese.

Jurio S. NazareNo — Epuarpo MoLINE O'CoNNOR (Segun su voto) —
CarLOs S. FaAyT — AucusTo CEsSAR BELLUSCIO — ENRIQUE SANTIAGO
PeTrAccHI — ANTONIO Bocaeiano — GuiLLERMO A. F. LorPEz — ADOLFO
RoBeERTO VAZQUEZ.

VOTO DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON EpuarRDO MoLINE O’'CoNNOR

Considerando:

Que las presentes cuestiones guardan sustancial analogia con las
tratadas en Fallos: 315:761, voto del juez Moliné O'Connor, y causa
P.252.XXI11. “Procurador General de la Suprema Corte de Justicia de
la Provincia de Buenos Aires, San Martin, juez criminal Dr. Sorondo
s/ eleva actuaciones relativas a la conducta del Dr. Fernando Héctor
Bulcourf” (Fallos: 325:2539) disidencia del juez Moliné O’'Connor, sen-
tencia del 21 de abril de 1992.

Por ello se desestima la queja. Notifiquese y archivese.

Epbuarbo MoLINE O'CONNOR.

OBRA SOCIAL pe. PERSONAL pe EDIFICIOS pe RENTA vy HORIZONTAL
DE LA REPUBLICA ARGENTINA v. CONSORCIO pe PROPIETARIOS
SAN MARTIN 572/92 - QUILMES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolu-
ciones anteriores a la sentencia definitiva. Juicios de apremio y ejecutivo.

Es sentencia definitiva la que rechazd la excepcion de inhabilidad de titulo y
dispuso llevar adelante la ejecucion pues no sé6lo los aspectos relativos a la
tramitacion previa sino, incluso las atinentes a las restantes defensas —falta
de accién y legitimacion— no podran ser objeto de replanteo ulterior, produ-
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ciendo asimismo un menoscabo a los derechos constitucionales invocados con
fundamento en los arts. 17 y 18 de la Constitucién Nacional.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sen-
tencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Falta de fundamentacién suficiente.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazé la excepcién de inhabi-
lidad de titulo y dispuso llevar adelante la ejecucion pues el decisiorio —que
remite a un pronunciamiento anterior del tribunal— tiene por cierto, que exis-
tié entre las partes un intercambio epistolar que posibilitd el ejercicio de su
defensa por la interesada, confrontandose, incluso, a través del planteo una
impugnacion, extremos que no condicen con la de autos.

DictaMEN DEL PrRoOcCURADOR FiscaL

Suprema Corte:
Y

La Camara Federal de Apelaciones de La Plata (Sala I - Civil), con
fundamento esencial en que las decisiones recaidas en juicios ejecuti-
vos no constituyen sentencia definitiva en los términos del articulo 14
de la ley 48; en que la alegacion de arbitrariedad y de agravios consti-
tucionales no suple tal déficit, y en que no se suscita un supuesto que
autorice a obviar aquélla exigencia, denego la apelacion del demanda-
do (v. fs. 125).

Contradicha decision viene en queja la accionada por razones que,
en sustancia, reproducen las expuestas en el principal. Afiade que la
alzada omiti6 tratar la excepcién de pago de la ejecutada y convalidé
una deuda manifiestamente inexistente, frustrando toda posibilidad
de replanteo ulterior de lo decidido (v. fs. 15/22 del cuaderno respecti-
VO0).

En lo que interesa, la Sala a quo, por remision a un antecedente
del propio tribunal, revoco la decision de grado, rechazo la excepcion
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de inhabilidad de titulo y dispuso llevar adelante la ejecucion. Para asi
decidir, se fundé en que: a) se encuentra acreditado que el certificado
de deuda se expidi6 con arreglo a lo normado y posibilitando el ejerci-
cio de la defensa por la contraria; b) el tramite ejecutivo obsta al deba-
te sobre la causa de la obligacion que atafie, en todo caso, a un even-
tual juicio ordinario posterior; y, ¢) no se advierte en el titulo vicio
extrinseco o defecto formal (fs. 101/102 del principal, a cuya foliatura
se aludira en adelante).

Contra dicha sentencia, la demandada dedujo apelacion federal
(fs. 107/112), que fue contestada (fs. 116/124) y denegada —reitero— a
fs. 125, dando origen a esta queja.

Expresado en sintesis, la quejosa aduce que la sentencia incurre
en arbitrariedad y un caso de gravedad institucional, en tanto que: I)
resulta manifiesto de las constancias de autos la inexistencia de deu-
da exigible; ii) convalida una via administrativa no agotada; iii) remi-
te a un pronunciamiento que no guarda correlacién con los hechos de
la causa, desde que tiene por cierto un intercambio epistolar y el re-
chazo de un planteo no acaecidos; iv) omite que el personal de la accio-
nada se encuentra afiliado a la Obra Social para Empleados de Co-
mercio; y, v) soslaya que el certificado se expidi6 sin haber notificado a
la interesada la resolucion recaida en el expediente administrativo ni
intimado su pago. Refiere, por ultimo, vulneradas las garantias de los
articulos 14, 16 a 18 y 33 de la Constitucion y el principio de congruen-
cia(fs. 107/112).

-1V -

Ante todo conviene sefialar que el juez de mérito entendid, a su
turno, que emerge de la documentacién obrante afs. 6/24 que, previo
a la emision del certificado de fs. 6, no se cumplié con el tramite ni
con el dictado del acto administrativo correspondiente, desde que no
puede considerarse como tal la “resolucion definitiva” de fs. 10, con
firma ininteligible, sin sello aclaratorio y no notificada a la interesa-
da a fin de que pudiera ejercitar su facultad recursiva. Apreci¢ asi,
gue no se verifico el tramite de indole publicistica que garantiza que
el titulo ejecutivo se origine en un acta de inspeccion formal y en un
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procedimiento instructorio objetivo tramitado en su consecuencia
(cfse. 67/68).

La alzada, por su parte —segun se anoté— dejando de lado el ante-
rior criterio del inferior, procedio al rechazo de la defensa de inhabili-
dad de titulo, ordenando, a un tiempo, llevar adelante la ejecucion del
reclamo (fs. 101/102, 130 vta., 131 vta. y 135 vta.).

He aqui, entonces, que si bien no desconozco que V.E. tiene dichoy
reiterado que las decisiones recaidas en juicios ejecutivos y de apre-
mio No son, como principio, susceptibles de recurso extraordinario, pues
no revisten calidad de “definitivas” en los términos del articulo 14 de
laley 48 (v. Fallos: 311:1724), advierto, en el caso, que debe reconocer-
se al fallo tal caracter pues, no sélo los aspectos relativos a la tramita-
cion previa sino, incluso —dado que la Sala ha venido a clausurar con
su decision de avanzar en la ejecucion— los atinentes a las restantes
defensas, no podran ser objeto de replanteo ulterior, produciendo asi-
mismo un menoscabo a los derechos constitucionales invocados con
fundamento en los articulos 17 y 18 de la Constitucion Nacional (v.
Fallos: 308:1744; etc.).

En ese sentido, advierto que la presente guarda analogia sustancial
con la dictaminada en la fecha en autos: “S.C. O. N° 272, L. XXXVI,
“0.S.P.E.R.y H.R.A. ¢/ Consorcio de Propietarios”, a la que cabe remitir,
en lo pertinente, correspondiendo, en lo que atafie al fondo del planteo,
decir que igualmente le asiste aqui razon a la sociedad demandada.

Ello es asi, dado que el decisorio de la a quo —que, reitero, remite a
un fallo anterior del tribunal- tiene por cierto, por aquella via, entre
otros items, que hubo entre los litigantes un intercambio epistolar que
posibilité el ejercicio de su defensa por la interesada, concretandolo,
incluso, a través de una impugnacion; extremos que, segun se des-
prende de fs. 5/24, no coinciden, ciertamente, con los de autos. A lo
anterior se aflade —aun cuando, sin perjuicio del sefialamiento de
fs. 95vta., dicho déficit fue resaltado por el apelante recién en ocasion
de la queja (cfse. fs. 18 del cuaderno respectivo y 132/134 del princi-
pal)— que incluso de compartirse la tesis de la alzada en orden a la
aptitud del titulo, ello no obstaba al tratamiento de las restantes de-
fensas de la demandada —falta de accion y legitimacion activa, pres-
cripcién y pago— cuyo examen consiguiente se imponia de estar al re-
chazo resuelto a fs. 101/102 por la Juzgadora, atento a lo postulado
oportunamente a fs. 40/47.



DE JUSTICIA DE LA NACION 191
326

La indole de la solucién a que se arriba —que, por cierto, no impor-
ta anticipar opinion sobre el fondo del tema— estimo que me exime de
examinar los restantes agravios.

—VI -

Por lo expuesto, considero que corresponde hacer lugar a la queja,
declarar procedente el recurso, dejar sin efecto la sentencia apelada y
restituir la causa al tribunal de origen para que, por quien correspon-
da, dicte un nuevo fallo con arreglo a lo indicado. Buenos Aires, 14 de
marzo de 2002. Felipe Daniel Obarrio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la demandada en
la causa Obra Social del Personal de Edificios de Renta y Horizontal
de la Republica Argentina c/ Consorcio de Propietarios San Martin
572/92 — Quilmes”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador Fiscal, a los que corresponde remitirse en
razon de brevedad.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinario y se deja sin efecto la sentencia apelada. Agréguese la
queja al principal. Reintégrese el deposito de fs. 31. Vuelvan los autos
al tribunal anterior a efectos de que, por medio de quien corresponda,
dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo al presente. Notifiquese
y, oportunamente, devuélvase.

Jurio S. NazareNo — EpuarRDO MoLINE O'CoNNOR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsaArR BELLUsclio — ANTONIO BocGiaANO — ADoLFO ROBERTO
VAZQUEZ.
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ASOCIACION pe BANCOS PUBLICOS y PRIVADOS
DE LA REPUBLICA ARGENTINA y OTros v. PROVINCIA pe SAN LUIS

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA.

Si la Corte Suprema dispuso que la Provincia de San Luis debia abstenerse de
exigir el cumplimiento de las previsiones contenidas en la ley local 5303, el
pedido de informes —efectuado por el Ministerio de Economia de la provincia—
a distintas entidades bancarias importa un claro apartamiento de esa decision
en la medida en que no puede aceptarse que la provincia desconozca las razo-
nes por las que los depdsitos no son devueltos.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.
Autos y Vistos:

En atencion a lo que surge de los oficios agregados con el escrito a
despacho corresponde proveer las presentaciones obrantes a fs. 186/211
y 212. En su mérito, con ellas se tiene por contestada, por parte del
Estado Nacional y del Banco Central de la Republica Argentina, la
citacion dispuesta.

Dado que de las constancias acompafadas surge que la Provincia
de San Luis ha requerido informes a distintas entidades bancarias
para que le hagan saber las razones por las que no le son devueltos a
los particulares los fondos depositados oportunamente en ellas, y en
mérito a que ese requerimiento fue efectuado por el Ministerio de Eco-
nomia de la provincia —por intermedio de su coordinadora fiscal-, co-
rresponde proveer favorablemente el pedido de intimacién efectuado
en el escrito a despacho. Ello es asi pues en la resolucion dictada a
fs. 159/161, debidamente notificada, esta Corte ha dispuesto que el
Estado provincial debe abstenerse de exigir el cumplimiento de las
previsiones contenidas en la ley local 5303, y la conducta adoptada
importa un claro apartamiento de esa decision en la medida en que no
puede aceptarse que la provincia desconozca las razones por la que los
depositos no son devueltos. En su mérito, se dispone intimar a la de-
mandada para que dé estricto y absoluto cumplimiento a la decision
referida, que se encuentra firme, bajo apercibimiento de fijarle sancio-
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nes conminatorias. Notifiquese en la persona de la sefiora gobernado-
ra de la Provincia de San Luis. A ese fin librese oficio al juez federal.

JuLio S. Nazareno — Epuarpo MoLINE O'CoNNOoR — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CEsaAr BELLUscio — ANTONIO Boceiano — GuiLLERmo A. F.
LorPez — JuaN CARLOS MAQUEDA.

PARTIDO JUSTICIALISTA DISTRITO ELECTORAL pe CATAMARCA
v. PROVINCIA b CATAMARCA

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas
que versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por
aquéllas.

La demanda tendiente a que se declare la inconstitucionalidad del art. 131,
inc. 59, de la Constituciéon de Catamarca —en cuanto impone la residencia in-
mediata de cuatro afios en la provincia para ser candidato a gobernador y
vicegobernador— no debe ventilarse en la instancia previstaen el art. 117 de la
Constitucion Nacional pues —tratandose de cuestiones concernientes al dere-
cho publico local- el respeto de las autonomias provinciales requiere que se
reserve a sus jueces el conocimiento y decision de las causas que, en lo sustan-
cial, versan sobre cuestiones propias del derecho provincial y dictadas en uso
de facultades reconocidas en los arts. 121 y 122 de la Ley Fundamental.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Principios generales.

La materia y las personas constituyen dos categorias distintas de casos cuyo
conocimiento atribuye la Constitucién Nacional a la justicia federal. La prime-
ra lleva el propésito de afirmar atribuciones del gobierno federal en las causas
relacionadas con la Constitucion, tratados y leyes nacionales, asi como las
concernientes a almirantazgo y jurisdiccion maritima. En la segunda procura
asegurar, esencialmente, la imparcialidad de la decision, la armonia nacional
y las buenas relaciones con los paises extranjeros.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas que versan sobre
cuestiones federales.

La jurisdiccion originaria de la Corte Suprema procede en razén de la materia
tan solo cuando la accién entablada se funda “directa y exclusivamente” en
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prescripciones constitucionales de caracter nacional, ley del Congreso o trata-
dos, de tal suerte que la cuestion federal sea la predominante en la causa, pero
no cuando se incluyen temas de indole local y de competencia de los poderes
locales.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas
que versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por
aquéllas.

Corresponde a los jueces provinciales expedirse respecto de la alegada
inconstitucionalidad de la norma de la Constitucion de Catamarca que
exige una residencia inmediata de cuatro afios en la provincia para ser
elegido gobernador o vicegobernador, pues es imposible examinar tal plan-
teo sin pronunciarse sobre cada una de las disposiciones en virtud de las
cuales el poder constituyente de la provincia estableci6 la exigencia que
se impugna.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas
que versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por
aquéllas.

Si, so capa de un derecho lesionado, o0 no suficientemente tutelado o garanti-
do, la Corte pudiera traer a juicio, a sus estrados, a todos los actos adminis-
trativos, legislativos o judiciales de las provincias, seria el régimen unitario
el imperante y no el federal que menciona el art. 1° de la Constituciéon Nacio-
nal.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas civiles. Causas
que versan sobre normas locales y actos de las autoridades provinciales regidas por
aquéllas.

Si el problema suscitado concierne al procedimiento juridico politico de orga-
nizaciéon de una provincia, es decir, a un conjunto de actos que deben nacer,
desarrollarse y consumarse dentro del ambito estrictamente local, correspon-
de expedirse a los jueces provinciales, sin perjuicio de que las cuestiones fede-
rales que puedan contener este tipo de litigios, sean revisadas, en su caso, por
la Corte por la via prevista en el art. 14 de la ley 48.

PROVINCIAS.

La palabra “Gobierno”, contenida en el art. 122 de la Constitucién Nacional,
incluye a la Corte Suprema, a la que no le incumbe discutir la forma en que las
provincias organizan su vida auténoma.
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PROVINCIAS.

La Constitucion Federal de la Republica se adopté para su gobierno como Na-
cion y no para el gobierno particular de las Provincias, las cuales segun la
declaracion del art. 122, tienen derecho a regirse por sus propias institucio-
nes, y elegir por si mismas sus gobernadores, legisladores y deméas empleados;
es decir que conservan su soberania absoluta en todo lo relativo a los poderes
no delegados a la Nacién, como lo reconoce el articulo 121.

PROVINCIAS.

La mision mas importante de la Corte consiste en interpretar la Constitucion
Nacional de modo que el ejercicio de la autoridad nacional y provincial se
desenvuelvan armoniosamente, evitando interferencias o roces susceptibles
de acrecentar los poderes del gobierno central en detrimento de las facultades
provinciales y viceversa. Del logro de ese equilibrio debe resultar la adecuada
coexistencia de dos 6rdenes de gobierno, cuyos drganos actuaran en dos 6rbi-
tas distintas, debiendo encontrarse s6lo para ayudarse.

PROVINCIAS.

La Constitucion Nacional garantiza a las provincias el establecimiento de sus
instituciones y la eleccion de sus autoridades sin intervencion del gobierno
federal (arts. 5° y 122), las sujeta a ellas y a la Nacion al sistema representa-
tivo y republicano de gobierno (arts. 1 y 5) y encomienda a la Corte el asegu-
rarla (art. 116) con el fin de lograr su funcionamiento y el acatamiento a aque-
llos principios que todos en conjunto acordaron respetar al concurrir a la san-
cion de la Constitucion Nacional.

PROVINCIAS.

Con el propésito de lograr el aseguramiento del sistema representativo y repu-
blicano de gobierno, el art. 117 de la Constitucién Nacional ha asignado a la
Corte Suprema competencia originaria, en razon de la materia, en las causas
que versan sobre cuestiones federales en las que sea parte una provincia.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas que versan sobre
cuestiones federales.

Si no se advierte que la prevision contenida en el art. 131, inc. 5%, de la Cons-
titucion de Catamarca, haga a la esencia de la forma republicana, mal puede
la Corte Suprema —so pretexto de garantizar dicha forma de gobierno— dar
curso por via de su competencia originaria a una cuestién que no parece vincu-
larse con el acatamiento de aquellos principios superiores que las provincias
han acordado respetar al concurrir al establecimiento de la Constitucién Na-
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cional, ya que la cuestion federal no es exclusiva ni predominante en la causa,
y declarar la competencia del Tribunal importaria una intromisién y un ava-
sallamiento de las autonomias provinciales, mas que la procura de la perfec-
cion de su funcionamiento.

PROVINCIAS.

Uno de los deberes primordiales de la Corte Suprema es el de esforzarse
para armonizar el ejercicio de la autoridad nacional y de la provincial evi-
tando interferencias o roces que coarten o disminuyan a una en detrimento
de la otra.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas que versan sobre
cuestiones federales.

Si se puso en tela de juicio un articulo de una constitucién de provincia por ser
contrario a lo dispuesto en varias disposiciones de la Constituciéon Nacional,
cabe asignar naturaleza federal a la materia en debate (Disidencias del
Dr. Antonio Boggiano y del Dr. Juan Carlos Maqueda).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria
de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Causas que versan sobre
cuestiones federales.

La inconstitucionalidad de las leyes y decretos provinciales constituye una
tipica cuestion federal (Disidencias del Dr. Antonio Boggiano y del Dr. Juan
Carlos Maqueda).

MEDIDAS CAUTELARES.

Como resulta de la naturaleza de las medidas cautelares, ellas no exigen de
los magistrados el examen de la certeza sobre la existencia del derecho preten-
dido, sino s6lo de su verosimilitud. Es mas, el juicio de verdad en esta materia
se encuentra en oposicion a la finalidad del instituto cautelar, que no es otra
que atender a aquello que no excede del marco de lo hipotético, dentro del
cual, asimismo, agota su virtualidad (Disidencias del Dr. Antonio Boggiano y
del Dr. Juan Carlos Maqueda).

MEDIDAS CAUTELARES.

Corresponde hacer lugar a la prohibicién de innovar solicitada en el marco de
la demanda tendiente a que se declare la inconstitucionalidad del art. 131,
inc. 5%, de la Constitucion de Catamarca —en cuanto impone la residencia in-
mediata de cuatro afios en la provincia para ser candidato a gobernador y
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vicegobernador— si resultan suficientemente acreditadas la verosimilitud en
el derecho y la configuracion de los presupuestos establecidos en los incs. 1° y
2¢ del art. 230 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién (Disidencia
del Dr. Antonio Boggiano).

MEDIDAS CAUTELARES.

A fin de evitar que pueda resultar privado de eficacia el eventual reconoci-
miento del derecho en juego, corresponde hacer lugar a la prohibicion de
innovar solicitada en el marco de la demanda tendiente a que se declare la
inconstitucionalidad del art. 131, inc. 5%, de la Constitucién de Catamarca
—en cuanto impone la residencia inmediata de cuatro afios en la provincia
para ser candidato a gobernador y vicegobernador- si el peligro en la demo-
ra se advierte en forma objetiva si se considera la inminencia del comicio y
que es publico y notorio que la justicia provincial con sustento en el precep-
to impugnado inhabilité la candidatura de quien, en declaraciones perio-
disticas, manifestd que no consentiria la medida (Disidencia del Dr. Antonio
Boggiano).

MEDIDAS CAUTELARES.

Si bien, por via de principio, las medidas cautelares no proceden respecto de
actos administrativos o legislativos habida cuenta de la presuncién de validez
que ostentan, tal doctrina debe ceder cuando se los impugna sobre bases pri-
ma facie verosimiles (Disidencia del Dr. Juan Carlos Maqueda).

MEDIDAS CAUTELARES.

Media verosimilitud en el derecho invocado a la luz de las consideraciones
formuladas en la demanda —tendiente a que se declare la inconstitucionalidad
del art. 131, inc. 52, de la Constitucion de Catamarca en cuanto impone la
residencia inmediata de cuatro afios en la provincia para ser candidato a go-
bernador y vicegobernador—, de la circunstancia de que de alterarse la situa-
cion vigente al momento de promocién podria convertirse la eventual declara-
cion de la sentencia en ineficaz o imposible y de lo prescripto por el art. 230,
incs. 1°y 2° del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién (Disidencia del
Dr. Juan Carlos Maqueda).

MEDIDAS CAUTELARES.

Corresponde hacer lugar a la prohibicién de innovar si el peligro en la demora
surge acreditado por la adopcion de medidas en la justicia provincial que im-
pedirian la candidatura del interesado, con sustento en la supuesta violacion
al art. 131, inc. 5°, de la Constitucion de Catamarca, que ha sido impugnado
en esta causa por su supuesta invalidez respecto de normas constitucionales
(Disidencia del Dr. Juan Carlos Maqueda).
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DictAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Y

El Partido Justicialista —Distrito Electoral de Catamarca—, repre-
sentado por sus apoderados Pedro E. Maza y Marcelo D. Rivera, dedu-
ce la presente demanda, en los términos del art. 322 del Cédigo Proce-
sal Civil y Comercial de la Nacion, contra la Provincia de Catamarca,
a fin de obtener una declaracion de certeza respecto de la interpreta-
cion que debe darse al art. 131, inc. 52, de la Constitucion local.

Cuestiona dicha disposicion en cuanto establece como requisito para
ser elegido como candidato a gobernador “la residencia inmediata de
cuatro afios en la Provincia para los nativos en ella”, texto cuya aplica-
cion restrictiva —a su entender— resulta violatorio de los arts. 1, 5, 8,
16, 31, 33, 38, 75, inc. 32, 90 y 128 de la Constitucion Nacional, de los
arts. 1, 2, 23, 24, 25, 27 y 28 del Pacto de San José de Costa Rica —ley
23.054—y de los arts. 25, 26 y 27 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

Relata que el Poder Ejecutivo provincial, mediante decreto 1196/01
convocé a toda la ciudadania a elecciones generales para el préximo 2
de marzo de 2003, a fin de elegir, entre otros cargos, los de gobernador
y vicegobernador de la provincia.

En consecuencia con ello, el Partido Justicialista convocd a eleccio-
nes internas que se llevaron a cabo el domingo 5 de enero de este afio,
en las que result6 consagrado como candidato a gobernador por dicha
agrupacion el actual senador nacional por esa provincia José Luis Ba-
rrionuevo.

Pero, a raiz de que varios partidos adherentes al denominado Frente
Civicoy Social de Catamarca (Partido de Unidad Catamarquefio o PUC,
Partido Socialista Democratico o PSD y Partido Socialista Popular o
PSP) realizaron una presentacion ante el Juzgado Electoral de la pro-
vincia, el viernes 31 de enero (v. fs. 22/23), en la que impugnan su
candidatura con fundamento en que carece del requisito exigido por el
citado inc. 5 del art. 131, es que ha decidido interponer esta demanda
ante V.E., con el propésito de evitar eventuales prescripciones, ya que
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la interpretacién que se pretende asignar a dicha clausula constitucio-
nal local no garantiza el respeto a los principios, declaraciones y ga-
rantias de la Ley Fundamental de la Nacion.

Por otra parte, afirma que se encuentra legitimado para entablar
este proceso, toda vez que la Constitucion Nacional, luego de la refor-
ma de 1994, reconoce a los partidos politicos —como organizaciones de
derecho publico no estatal (art. 38)— competencia para efectuar la postu-
lacion de los candidatos para cubrir los cargos electivos, teniendo, en
consecuencia, interés legitimo en obtener un pronunciamiento al res-
pecto por parte del Tribunal.

En mérito a lo expuesto, solicitan la concesién de una medida cau-
telar de no innovar, para que la autoridad provincial competente se
abstenga de efectuar modificaciones al listado de candidatos presen-
tado por el Partido Justicialista ante el juez electoral, el jueves 30 de
enero pasado, para su oficializacion, hasta tanto la Corte se expida
sobre el planteamiento efectuado en autos.

En este contexto, V.E. corre vista a este Ministerio Publico a
fs. 23 vta.

Una de las hipotesis en que procede la competencia originaria de
la Corte, segun los arts. 116 y 117 de la Constitucion Nacional y 24,
inc. 1° del decreto-ley 1285/58, se da si resulta demandada una pro-
vincia y la materia del pleito tiene un manifiesto contenido federal, es
decir, cuando la pretension se funda directa y exclusivamente en pres-
cripciones de la Constitucion Nacional, en tratados con las naciones
extranjeras o en leyes nacionales, de tal suerte que la cuestion federal
sea la predominante en la causa (Fallos: 115:167; 122:244; 292:265 y
sus citas; 311:810, 1588, 1812, 2154 y 2725; 313:98, 127 y 548; 314:508,
entre otros).

A mi modo de ver, ello ocurre en el sub lite. En efecto, segin se
desprende de los términos de la demanda, a cuya exposicion de los
hechos se debe atender de modo principal para determinar la compe-
tencia, segun el art. 4 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Na-
cion y doctrina de Fallos: 306:1056; 308:229, 1239 y 2230; 312:808;
314:417, el Partido Justicialista pone en tela de juicio un articulo de la
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Constitucion de la Provincia de Catamarca por ser contrario a lo dis-
puesto en varias disposiciones de la Constitucion Nacional que cita,
por lo que cabe asignar naturaleza federal a la materia en debate.

Asimismo, es doctrina reiterada del Tribunal que la inconstitucio-
nalidad de las leyes y decretos provinciales constituye una tipica cues-
tion de esa especie (Fallos: 211:1162; 303:1418; 311:810 y 2154, entre
muchos otros).

En tales condiciones opino que, cualquiera que sea la vecindad del
actor (Fallos: 310:697; 311:810, 1812y 2154y 313:127, entre otros), el
caso se revela como de aquéllos reservados a la competencia originaria
del Tribunal. Buenos Aires, 5 de febrero de 2003. Nicolas Eduardo
Becerra.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 18 de febrero de 2003.
Autos y Vistos; Considerando:

1% Que afs. 9/14 se presentan los apoderados del Partido Justicia-
lista Distrito Electoral de la Provincia de Catamarca e inician la pre-
sente demanda a fin de que se declare la inconstitucionalidad del inc. 5°
del art. 131 de la Constitucion provincial en cuanto impone como exi-
gencia para ser candidato a gobernador y vicegobernador “la residen-
cia inmediata de cuatro afios en la Provincia para los nativos de ella”.
Considera que dicha disposicion es violatoriade los arts. 1, 5, 8, 16, 31,
33, 75inc. 32, 90 y 128 de la Constitucion Nacional, de los arts. 1, 2,
23,24, 25,27 y 28 del Pacto de San José de Costa Ricay de los arts. 25,
26y 27 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

29 Que los apoderados relatan que el Poder Ejecutivo provincial
dicto el decreto 1196/02 por medio del cual convoco a elecciones ge-
nerales de gobernador y vicegobernador para el 2 de marzo del co-
rriente afio. Como consecuencia de ello el Partido Justicialista llamé a
elecciones internas en las que resultd consagrado para el primero de
esos cargos el actual senador nacional José Luis Barrionuevo. Denun-
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cian que existen rumores ciertos de una eventual impugnacién a la
candidatura que se fundamentaria en que el referido no cumpliria con
la exigencia del inc. 52 del art. 131 de la Constitucion de la provincia
ya citado en el considerando anterior. Tal estado de cosas, la impreci-
sion que le atribuyen a la disposicion constitucional en cuestion y la
afectacion de las garantias constitucionales también citadas les impo-
nen la necesidad de plantear esta accion declarativa de certeza y de
inconstitucionalidad.

39 Que los apoderados del Partido Justicialista Distrito Catamar-
ca sefalan la dificultad interpretativa que ofrece la norma al determi-
nar sélo que debe haber “residencia inmediata de cuatro afos”, e indi-
can que no se sabe como debe interpretarse ese requisito si “todos co-
nocemos la elemental distincion entre residencia y domicilio y el me-
nor rigor exigido en la acreditacion de la residencia” (ver fs. 11 vta.).
En el mismo orden de ideas afirman que la exigencia de residencia
“inmediata” no determina que deba ser “continua ni mucho menos inin-
terrumpida”, y se preguntan si la “residencia inmediata ;debe ser efec-
tiva?”. Los actores entienden que de conformidad con la prevision con-
tenida en el art. 89 del Cddigo Civil lo trascendente es el domicilio de
una personay no su residencia, razon por la cual, segun arguyen, “surge
el primer interrogante: La antigiiedad de cuatro (4) afios ¢debe ser en
el domicilio o en la residencia?”. Por lo demas, sostienen que de la
interpretacion de los arts. 20 y 34 de la ley 23.298 se extrae que el
domicilio electoral del ciudadano es el Gltimo anotado en su documen-
to de identidad y que debe concluirse que la residencia, que puede ser
acreditada por cualquier medio de prueba, también puede ser probada
con dicho documento (ver fs. 12, cuarto y quinto parrafo).

49) Que aducen que interpretar de otra manera la norma constitu-
cional que impugnan afecta la igualdad ante la ley, implica un desbor-
de respecto a otras normas —tal como el art. 54 de la Constitucién Na-
cional—, infringe el art. 31 de ese cuerpo legal, y excede los limites que
cabe reconocerle al poder constituyente provincial.

59 Que a fs. 22/23 denuncian que el 31 de enero del corriente afio
varios partidos adherentes al Frente Civico y Social de Catamarca
impugnaron ante el Juzgado Electoral de la provincia la candidatura
a gobernador por el Frente Justicialista del actual senador nacional
José Luis Barrionuevo y, como consecuencia de ello, requieren que se
dicte una prohibicién de innovar “en el sentido de ordenar que no se
efectie ninguna modificacion o alteracion en la situacion electoral”
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del candidato hasta que este Tribunal se expida sobre la cuestién de
fondo planteada.

69) Que el presente caso no corresponde a la competencia origi-
naria de esta Corte, prevista en los arts. 100 y 101 de la Constitu-
cion Nacional de 1853/60 y, en idénticos términos, en los actuales
116y 117.

7°) Que en hipotesis como la del sub lite en las que se pone en tela
de juicio cuestiones concernientes al derecho publico local, el litigio no
debe ventilarse en la instancia prevista por el art. 117 citado, ya que el
respeto de las autonomias provinciales requiere que se reserve a sus
jueces el conocimiento y decision de las causas que, en lo sustancial,
versan sobre cuestiones propias del derecho provincial y dictadas en
uso de facultades reconocidas en los arts. 121 y 122 de la actual Cons-
titucion Nacional.

8% Que resulta propicio recordar que la materia y las personas
constituyen dos categorias distintas de casos cuyo conocimiento atri-
buye la Constitucion Nacional a la justicia federal. En uno u otro su-
puesto dicha jurisdiccion no responde a un mismo concepto o funda-
mento. En el primero lleva el proposito de afirmar atribuciones del
gobierno federal en las causas relacionadas con la Constitucion, trata-
dos y leyes nacionales, asi como las concernientes a almirantazgo y
jurisdiccion maritima. En el segundo procura asegurar, esencialmen-
te, la imparcialidad de la decisién, la armonia nacional y las buenas
relaciones con los paises extranjeros (arts. 116, 117 y 127 de la Consti-
tucién Nacional; conf. W. 1 XXI1 “Wilensky, Pedro ¢/ Salta, Provincia
de s/ accién de amparo” del 12 de abril de 1988, Fallos: 311:489).

99 Que el hecho de que los actores arguyan que la Constitucion
provincial es inconstitucional por cuanto exige una residencia inme-
diata de cuatro afios en la provincia para poder ser elegido gobernador
y vicegobernador de ese Estado local y que tal exigencia aparece como
irrazonable, no determina la competencia originaria de esta Corte toda
vez que dicha jurisdiccion procede en razon de la materia tan solo cuan-
do la accion entablada se funda “directa y exclusivamente” en pres-
cripciones constitucionales de caracter nacional, ley del Congreso o
tratados, de tal suerte que la cuestion federal sea la predominante en
la causa (Fallos: 97:177; 183:160; 271:244 y sus citas), pero no cuando,
como sucede en la especie, se incluyen temas de indole local y de com-
petencia de los poderes locales (Fallos: 240:210; 249:165; 259:343;
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277:365; 291:232; 292:625). Son los jueces provinciales quienes deben
expedirse al respecto, ya que es imposible examinar el planteo efec-
tuado sin pronunciarse sobre cada una de las disposiciones en virtud
de las cuales el poder constituyente de la provincia establecio la exi-
gencia que se impugna (arg. Fallos: 122:244; 306:1310; 311:1588).

10) Que es preciso recordar asimismo que este Tribunal “interpre-
tando la Constitucion Nacional...ha respetado el admirable sistema
representativo federal que es la base de nuestro gobierno, pues si bien
ha hecho justiciables a las provincias ante la Nacidn... jamas ha des-
cuidado la esencial autonomia y dignidad de las entidades politicas
por cuya voluntad y eleccidn se reunieron los constituyentes argenti-
nos y cuyas facultades estan claramente consignadas en los articulos
67, incisos 11,y 104 y siguientes de la Carta Fundamental de la Repu-
blica. Si, so capa de un derecho lesionado, o no suficientemente tutela-
do o garantido, la Corte pudiera traer a juicio, a sus estrados, a todos
los actos administrativos, legislativos o judiciales de las provincias,
seria el régimen unitario el imperante y no el federal que menciona el
articulo 1°” (arg. Fallos: 236:559).

11) Que el problema suscitado concierne al procedimiento juridico
politico de organizacion de una provincia, es decir, a un conjunto de
actos que deben nacer, desarrollarse y consumarse dentro del ambito
estrictamente local, sin perjuicio de que las cuestiones federales que
puedan contener este tipo de litigios, sean revisadas, en su caso, por
esta Corte por la via prevista en el art. 14 de la ley 48 (Fallos: 180:87,
236:559 citado).

12) Que, como lo determina el art. 122 de la Constitucién Nacio-
nal, las provincias se dan sus propias instituciones y se rigen por ellas.
Eligen sus gobernadores, sus legisladores y demas funcionarios de pro-
vincia “sin intervencion del Gobierno federal”, con la obvia salvedad
de que en este precepto la palabra “Gobierno” incluye a la Corte Su-
prema, a la que no le incumbe —tal como lo sostuvo en el caso registra-
do en Fallos: 177:390, al debatirse la validez de la Constitucién de Santa
Fe de 1921-“discutir la forma en que las provincias organizan su vida
auténoma conforme al art. 105 de la Constitucién Nacional”.

13) Que la naturalezay las impl