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ADVERTENCIA

Habiendo terminado la publicacion de la lercera
serie de los fallos, se ha resuelto dar & estos una nume-
racion corrida, suprimiendo, en consecuencia, la enu-
meracion de la série. Asi, al presente tomo, le corres-
ponde el nimero 63, porque la primera série liene
nueve lomos, la segunda veinliuno, la lercera veinle,
y doce la cuarta (aparecidos hasta la fecha). De esla
manera se consigue abreviar la eita, la cual, en lo
sucesivo, podra hacerse indicando simplemente el
numero del tomo v de la pagina, con preseindencia de
la série, como lo ha hecho va la Suprema Corte en

varios casos que se registran en la série tercera,

LE.D.—J A F.

Mayo de 1897,



FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA NACIONAL

CON LA RELACION DF SUS RESPECTIVAS CAUSAS

ANO 1896

CAUSA 1|

Don Lisandro de la Torre, contra don Esteban Rivarola, por
cumplimiento de sentencia; sobre hiquidacion

*  Sumario.— El auto aprobando la liquidacion de lo mandado
liquidar y pagar por sentencia ejecutoriada, es apelahle.

Caso. —Dictado el fallo que se registra en ¢l tomo 60 (4
série, tomo 10), pdgina 51, la parte de Torre pidi6 que se prac-
tique liquidacion.

Practicada ésta, fué observada por Rivarola, quien apelé del

auto del Juez que no hacfa lugar 4 la modificacion que pidié,
siéndole nogado el recurso.
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Falle de in Suprema Certe

Bucnos Aires, Febrero 4 de 1896,

Vistos en ¢l acuerdo: Considerando: Que el autode foja cua-
trocientos veinte y seis resuelve no solamente el recurso de re-
posicion interpuesto en el eserito de foju cuatrocientos tres,
sin6é tambien el incidente promovido sobre aprobacion de la li-
quidacion con capitalizacion de intereses.

Que respecto del primer punto la apelacion no es procedente,
por mno causar gravimen irreparable el auto de foja trescientos
noventa y nueve.

Que en cuanto al segundo punto, 6 sea zprobacion de la li-
quidacion, el auto de foja cuatrocientos veinte y seis es por su
naturaleza apelable, por cuanto trae gravimen para el recurren-
te y no se trata del caso i que se refiere el articulo trescientos
veinte de la ley de Pr-cedimientos.

Por esto: se do _ura i1l denegado el recurso respecto de di-
cho segundo punto, y sc 10 concede en relacion. Encontrindose
los autos ante esta.Suprema Corte, pasen al relator, y lfbrese
oficio al Juez de Seccion para que haga saber e¢sta resolucion 4
la parte de don Lisandro de la Torre. Repingase el papel.

LUIS V. VARELA. —ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT.
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CAUSA IIX

Doria Felisa Hiriart de Maderna, en terceria en el juicio ejecu-
tivo de don Santiago Rodrigues, contra don Juan V. Vadillo,
por apelacion denegada; sobre expedicion de un certificado
recusacion del escribano secretario.

Sumarto. — 1° No trae gravimen, y es inapelable el auto
que niega la modificacion de un certificado, cuando éste versa
sobre actuaciones mandadas agregar como parte de prueba.

2° Es inapelable el auto que no hace lugar 4 la recusacion
del escribano secretario.

Caso. —La tercerista solicité que, como prueba, se agregasen
varias piezas, que indicd, del juicio ejecutivo. El Juezordend
que el secretario expidiese el certificado respectivo, y habién-
dose cumplido esto, ]a misma tercerista observd que el testimo-
nio agregado no satisfacfa su peticion amterior, por lo que de-
bia agregarse nuevo testimonio. Al mismo tiempo recusé al
secretario.

rT T
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Falle del Juezx Federal

Buenos Aires, Octubre 17 de 1895,

Considerando: 1° Que segun se expresa en el auto recurrido,
el certificado del actuario expedido 4 solicitud del recurrente no
puede afectar absolutamente derechos de la tercerista, puesto
que se refiere 4 actnaciones practicadas en el juivio ejecutivo,
cuya agregacion 4 este #xpediente ha sido ordenada por el Juz-
gado para ser consideradas como parte de prueba en la estacion
oportuna del juicio. .

2’ Que en cuanto 4 la recusacion del actuario 4 mds de no es-
tar fundada en causal determinada por la ley, se ha comproba-
do, por la propia declaracion del abogado acreedor de los hono-
rarios en que fué condenado el actuario, que éste le ha satisfe-
cho las costas en que fué condenado,

Por esto, no ha lugar al recurso deducido.

Juan del Campillo.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Febrero | de 1894,

Vistos en el acuerdo: No causando gravimen irreparable el
auto de fecha diez de Octubre de mil ochocientos noventa y cin-
co en su primera parte, como se demuestra en el mismo y en el
de foja treinta y seis vuelta, del cuaderno de prueba remitido
como informe, y no siendo apelable la segunda parte del referi-
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do auto, segun lo prescribe el articulo cuarenta y dos de la ley
de Procedimientos, se declara, de conformidad & este articulo
y al doscientos seis de la misma ley, bien denegado el recurso
interpuesto.

Agréguense estas actuaciones 4 sus antecedentes, y repues-
tos los sellos, remitanse al Juez de la causa.

LUIS V. VARELA. — ABEL BA-
ZAN. — OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.

CAUSA 112

Cruninal contra don Tomds Nocettr, por defraudacicn al Fiseo;
sobre excepeiones previas de falta de accion, preseripeion y
cosa jusgada.

Sumarto.—4° No proceden las excepciones previas de falta
de accion y de prescripeion, en las causas criminales que se ha-
llan ¢n estado de sumario y se siguen 4 consecuencia de depun-
cia, y por un delito que no es susceptible todavia de calificacion.

b TR ams L



FALLOS DE LA SUPREMA CORTE
2° Sin la existencia de un fallo judicial sobre el hecho que

motiva el proceso, no puede admitirse la excepcion previa de
cosa juzgada.

Caso. — Resultadel siguiente

ESCRITO DE EXCEPCIONES

Seiior Juez de Seccion :

El doctor Juan Antonio Argerich, por el seiior don Tomds
Noceti, en los autos de la temeraria denuncia promovida por
Francisco Francioni, 4 V. S., segun mejor proceda, digo:

1° Que vengo & promover excepciones, en forma de articulo
de prévio y especial pronunciamiento, en este asunto tipico.

Francisco Francioni ha suscitado estas actuaciones, seiior,
con el propdsito ingénuo de amedrentar al seiior Noceti, pa-
dre de familia y hombre de posicion respetada, 4 efecto de
ver si de esa manera consigue desistimientos 6 ventajas, por lo
menos, en varios juicios por cobro de pesos que le sigue mi
patrocinado.

Supongamos, seiior Juez, que el documento hubiese sido en-
tregado sin sellos (lo que niego) por Francioni. Esto impor-
tarfa para Francioni, que lo dice, la obligacion ineludible de
pagar una fuerte multa, como suscritor 6 firmante del doou-
mento. Siendo muy conocido dicho seiior en sus relaciones con
el Fisco, resulta que Francioni, paladin fiscal, comete un acto
inaudito: se sacrifica por los intereses fiscales. Esto, enély en
oualquiera, sefior Juez, es y serd siempre demostracionde que
tanta abnegacion s6lo responde 4 los bajos fines expresados.
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Es decir que Francioni corre los riesgos de su falsa confesion
en la esperanza de conseguir del seiior Noceti un desistimiento
de lus acciones de éste contra aquél.

Ni mds, ni menos. Puede esperarlo.

2° Siendo secreto el sumario, he colegido, por las preguntas
de la indagatoria, que setrata de una denuncia sobre defranda-
cion al Fisco, defraudacion que, en el casoimposible de exis-
tir, como voy 4 probarlo, seria hecha por el Fisco mismo.

Se imputa una defraudacion, hecha en forma de pago per-
[ecto, seior Juez.

No se pone en duda, ni en tela de juicio la autenticidad de
los sellos y estampillas del documento remitido por el seiior Juez
doctor Viale.

Se dice. « ese impuesto fiscal no fué satisfecho por mi (Fran-
cioni) al firmar el documento ; fué satisfecho despues. Denuncio
el hecho, ete., etc. »

Es decir: que el pago fué hecho y que la defraudacion consts-
tié en pagar.

Es un eolmo del delirio de las imputaciones.

En esta denuncia grotesca, cuyos términos ignoro y que se-
guramente no ha de llevar al pié firma de letrado, se falta al
respeto debido & Ia justicia, haciéndola perder tiempo. Nunca
se ha visto, seguramente, cosa semejante.

El seiior Noceti insiste en que recibié ¢l documento tal cual
estd.

Pero, supongamos, por via hipotética, que asi no fuese; que
esté desmemoriado; que las cosas hayan sucedido como la parte
denunciante aduce con relacion 4 la tardia imposicion de los
sellos.

Firmado el documento por él, si hubiese un delito 6 una pre-
suncion de delito, la semiplena prucba del delito, consistiria en
ésto: que el firmante del documento serfa el antor presunto del
delito y que la 6rden de prision preventiva deberfa dictarse
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~ contra él. Serfa una deduccion matemitica y muchas veces

Francioni, tan imprevisor como audaz, ha sufrido chascos pa-
recidos.

3¢ Supongamos que los sellos hubiesen sido colocados despues
de redactado el documento.

Es un hecho diario: redactado un documento, se lleva 4 Ia
Direccion de Rentas y se hace sellar y se sella.

Si los encargados de expender los sellos y velar por el cum-
plimiento de la ley, faltaron en ¢l presente caso 4 su deber, de
ellos serfa la responsabilidad, sin que el seiior Noceti (hablo
siempre en hipitesis) haya sido nunca ni empleado ni tutor ni
curador del Fisco: auténticos los sellos y las estampillas, todo
lo demds se referia 4 las relaciones entre el gobierno (mancan-
te) v ¢l empleado (mandatario) que expendid los sellos.

Nada. absolutamente nada tiene que ver con ello el particu-
lar ¥ lo contrario importarfa subvertir todas las nociones y pre-
ceptos de derecho.

Por lo demis, si el seiior Noceti, pagando el impuesto fiszal
correspondiente, 4 destiempo, hubiese, i sabiendas, lo que nie-
go, procurado eludir la satisfaccion de una multa, que es una
pena, digo 4 V. S., con todos los autores, que eludir una pena
no es delinquir: es eludir un castigo y nada miis.

4° La leyde sellos quiere que el impuesto sea satisfecho y
satiafecho estd.

Las infracciones 4 ella, han tenido y tienen un correctivo es—
pecial en la ley misma: pena de multa, siempre que se tenga
'a intencion y el propésito de no cumplirla.

Permanentemente, en dicha ley anual, se ha establecido que
la Direccion General de Rentas, vigile su cumplimiento, tenien -
do ¢l deber de pedir & las autoridades correspondientes la apli-
cacion de las penas.

En el presente caso, siempre en el terreno de las hipétesis,
el documento viene & tener el visto bueno de la Direccion, que
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expende las estampillas y las expendié con los sellos de inutili-
zacion, y alld rinda ella cuentas si procedié mal.

5* Permanentemente (articulo 66 de la ley vigente, 57 dela
de 1893 etc., etc.) la Direccion de Rentas ha resuelto toda duda
acercadel sellado correspondiente y desde el momento en que
los sellos fueron puestos por ella, lo que creo no se discute, hay
cosa juzgada al respecto, sin que Francioni tenga la represen-
tacion de la Direccion, aunque sea capaz de invocar la de Dios
mismo, si erceasf servir sus intereses.

6° Otra consideracion fundumental: hace dos arios el doen-
mento fué presentado por el seiior Noceti al sefior Juezde Co-
mercio, doctor Figueroa, sin que ¢l actuario le pusicse la nota
de « no corresponde » ¥ sin que alli se dictase medida alguna
4 su respecto, no obstante las largas tiradas de Francioni, que
pidid varios testimonios que ha de haber presentado a V. §.

Aquel Juez sedié cuenta de lo que pretendia Francioni.

V. S. no puede dejar de tener en cuenta este antecedente,
ante las clarisimas disposiciones de la ley que hacen juez del
sellado al Juez donde se reclaman los dercchos que emergen del
documento.

Sin que por esto pueda dejar de resolver esta denuncia eri-
minal.

7° Fundado en las prescripciones del articulo 443 del Cédigo
de Procedimiento Criminal, y ¢n las consideraciones que prece=
den, vengo & deducir las siguientes excepciones: 1* Falta de ac-
cion y de delito, inciso 3" del articulo 443 y articulo 200; 2 Co-
sa juzgada, desde que la simple colocacion de sellos y estampi-
llas por la reparticion de Rentas, asi lo establece, ante las pres-
cripciones legales recordadas: es ella el superior tribunal de la
materia y vo puede volverse sobre lo sancionado porella; 3* Para
el casode desecharse las anteriores excepciones, digo de pres-
cripcion. El documento fué firmado en 1889 y la accion, arti-
culo 90, inciso 3, del Cédigo Penal, se habria prescrito al afio.
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Dignese V. 8. tenerlo presente y proveer lo que corresponda,
recordando que, con relacion & Francioni, confesion de parte
relevo de prueba.
Serd justicia, etc.

Juan Antonio Argerich.

VISTA FISCAL

Buenos Aires, Junio  de 1893,
Senior Jues :

Por las razones que paso 4 exponer, sfrvase V. S. no hacer
lugar 4 las excepciones que se oponen en ¢l precedente escrito
como de prévio y especial pronunciamiento; mandando llevar
adelante este sumario hasta lu declaracion del hecho de que se
trata.

En cuanto 4 la excepcion de falta de accion, inciso 3°, articn-
lo 443, Cédigo de Procedimiento Penal, considero que ella no
procede, por cuanto existe la denuncia de foja 52 firmada por
el seiior Francioni, ratificada i foja 59 y 4 foja 64 ante V. S,

Hay, pues, una denuncia en forma de un delito, que de acuer-
do con el articulo 155 y siguientes del mismo Cédigo, puede ser
cabeza de proceso.

Noos atendible tampoco la excepcion de cosa juzgada, pues
hasta este momento ningun Tribunal competente se ha pronun-
ciado sobre el hecho de que se trata. Y, por tultimo, en cuanto 4
la excepcion de prescripcion que se opone, debo manifestar &
V. 8. que tampoco la considero procedente, por cuanto el delito
que reza la depuncia no es prescriptible dentro del término 4
que s e refiere la excepcion opuesta.

J. Botel.
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 26 de 1895,

Y vistos: Considerando: Que la denuucia que ha dado mér-
gen 4 la formacion de esta causa, establece que se ha cometido
en el documento de foja 66 '’,, un delito que, si no es sus-
ceptible de calificacion en el estado actual del sumario, podria
estar comprendido dentro de las disposiciones del articulo 457
de la ley penal de 14 de Setiembre de 1863; y en tal concepto
las excepciones de falta de accion y de prescripeion no pueden
prosperar por ahora, como tampoco la de cosa juzgada, por no
apoyarse en fundamento legal.

Por esto, desestimanse las dichas excepciones, con costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 144 del Cédigo de
Procedimientos; debiendo por tanto continuarse el procedimien-
to 4 los fines correspondientes.

Repbngase el papel.

J. V. Lalanne,

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Julio 12 de 1895.
Suprema Corte :

El sumario se inicié en virtud de la denuncia en forma de
hechos delictuosos, que podrian caer bajo el régimen de la ley
de 14de Setiembre de 1863.

Las excepeiones opuestas no proceden, como lo expresa el
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Procurador Fiscal en la vista de foja 79, cuyos fundamentos
invoco, para pedir 4 V. E. la confirmacion del auto recurrido
corriente & foja 80.

Sabiniano Kier,

Fallo de In Supremna Corile

Buenos Aires, Febrero 6 de 1895,

Vistos: Por sus fundamentos v de acuerdo con lo expuesto v
pedido por el sefior Procurador General, se confirma, con cos-
tas. ¢l auto apelado de foja ¢chenta. Devuélvanse, debiendo
reponerse los sellos ante ¢l Inferior.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE, — JUAN E.
TORRENT.

CAUSA 1V

Contra Tarando y C*, por mfraceion de las leyes de advana

Sumario. — La diferencia que resulta en la cantidad de los
articolos manifestados en la guia de removido, es penada con
muita igual 4 dobles derechus.
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE LA ADUANA

Buenos Aires, Agosto 22 Je 1895,

Resultando de las actuaciones producidas, que las 226 pafio-
1:tas que han resultado faltar, segun lo expresado en el parte
de foja... constan efectivamente manifestadas en la gaia dere-
movido, segun se comprueba por la declaracion misma del 1nte-
resado, corriente i fojas 3 vuelta, 4 y 5 de este expediente.

Y considerando: 41° Que el error invocado por el declarante al
eseribir las constancias en la gufa respectiva, no constituye un
argumento aceptable ante el preceplo legal, desde que el art{-
culo 1058 de las ordenanzas, sélo admite como excepcion el
«crror evidente é imposible de pasar desapercibido», que no es
el del caso actual, porque «se ha neccesitado una verifica-
cion prévia por parte de la aduanas, para conocer la falta de las
paiioletas de que se trata; y

2¢ (Jue atin en el supuesto caso de que la manifestacion del
peso bruto hubiera sido exacta, como lo asegura el declarante,
tampoco hay medios para comprobar este aserto, por cuanto la
mer-aderia de la referencia ha sido sacada bajo fianza, no que-
dando otras constancias para resolucion de esta causa, que las
(ue se consignan en este expediente.

Por cstas razones se resuelve: de acuerdo con lo dispuesto en
el inciso 4° del articulo 668 y lo establecido en los articulos 1011
v 1054 de las Ordenanzas de Aduvana, aplicar una multa igual
i dobles derechos sobre la diferencia denunciada porel parte de
foja 1.

Higase saber y fecho, pase i contaduria 4 sus efectos, de-
biendo reponerse los sellos.

J. H. Martines Castro.
Yol . LXK 2
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.
5 Fallo del Juez Federal
,!i'
5 Buenos Aires, Octubre 22 de 18495
§ Y vistos: Considerando que la falta denunciada en ¢l parte

de foja 1°, cstd reconocida por los proj ios apelantes; y seencuen-
tra prevista y penada por el articulo 668, inciso 4°, y artfculo
1011 de las Ordenanzas de Aduana.

Que ¢l error que los apelantes invocan en su descargo, ne
puede conceptuarse comprendido en los térm 'nos del articulo
1057 de las citudas Ordenanzas,

(Gue ypor otra parte resulta inexacta la explicacion que de ese
error hacen los apelantes, diciendo que se expreso en la guia
£ 24 docenas de panoletas en lugar de silo 24 panoletas, confun-

diendo las unidades con las docenas,
- A ser esto cierto, hubieran debido faltar 264 panoletas 24
docenas — 288 — 24— 264), v silo han faltado 226, segun el
parte de foja 1°.

Por ¢sto, se confirma la resolucion apelada de foja 12, con
. costas. Repongase el papel y en oportunidad devuélvanse los
’ autos 4 la Aduana.

L J. V. Lalanne.
VISTA DEL SESOR PROCURADIR GEMNERAL

i

".' Buenos Aires, Diciembre 16 de 1895,
: Suprema Corte :

La guia de removido referida en la denuncia de foja 1°, mani-
festaba 24 docenas de panioletas. Verilicado el contenido de lo
manifestado en esa guia, resultéfaltar 226 painoletas.
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No s¢ ha podido establecer si el peso del cajon de mercade-
rias removidas era idéntico al establecido en la gufa, porque
el eajon habfa salido de la aduana siu dejarse constanciu de su
peso, segun resulta del informe de foja 6.

Esto no obstante, es evidente el hecho de la menor existencia
de paiioletas manifestadas. porque ese¢ hecho, no sélo resulta
de la verificacion afirmada i foja 1*, sind tambien de lo decla-
rado por los mismos interesados d foja 2 vuelta,

Es muy posible que la falsa declaracion no proceda de una in-
tencion dolosa, y que sea de un simple error de designacion, al
consignar docenas, en vez de unidades. Pero en cualquier caso
ese error habia podido pasar desapercibido para la aduana, una
vezque el peso de los eajones, por sf solo, no era bastante i
evidenciarla y la verificacion minueiosa de las piezas contenidas
en el cajon, hasido necesaria para mostrarla.

Ental caso, es de rigurosa aplicacion el articulo 1025 de las
Ordenanzas que considera materia de pena, toda falsa declara-
cion 6 todo hecho que si pasara desapercibido, produjera menos
renta que li que legitimamente corresponde.

Considerando, por todo ello, oportunamente aplicados los ar-
ticulos 668 y 1014 de las Ordenanzas de Aduana, al caso sub-
Judice, pidod V, E. se sirva confirmar la sentencia recurrida,
corriente 4 foja 23 vuelta.

Sabintan Kter.
Falle de In Suprema Corte
Buenos Aires. Febrero 11 de 1895.

Vistos: De conformidad con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General v por sus fundamentos, se confirma, con cos-
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tas, el auto apclado de foja veinte y tres vuelta. Repuestos los
sellos, devuélvanse,

ABEL BAZAN. — OCTAYIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA ¥

Contra don Lws . Pinto, sobre defraudacion de vmpuestos
internos

Sumario.— No resultando comprobado el hecho delictuoso
denunciado, y apareciendo por el contrario gue no ha sido come-
tido, debe absolverse al procesado de toda responsabilidad cri-

minal y eivil,

Caso. — Lo explica el

Falle del Juez Federal

En esta ciudad de Santiago del Estero, @ los 19 dias del mes
de Junio de 1895, examinada esta causa criminal seguida por
el Procurador Fiscal contra don Luis G. Pinto, argentino, de
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A9 anosde edad, de estado casado, de profesion industrial y ve-
cino de esta provincia, por defrandacion de impuestos internos;
de su estudio resulta: Que el inspeetor de seccion de impuns-
tos internos, don Guillermo Brandt, se presenté denunciando el
hecho de que don Luis G, Pinto, habia hecho nna falsa declara-
cion de la graduacion de los alcoholes que se fahricaban en su
establecimiento Colonia Pinto, pues habiendo afirmado que no
excedfaaquella de cuarenta grados, resultaba del eximen prac-
ticado por el inspector que aleanzaban @ enarenta v un grados y
aun #& cuarenta y dos grados, como lo deeia también el fabrican-
te de alcohol de ese establecimiento, don Juan Garin. Que aten-
ta esta circunstancia, haecia la denuncia d los efectos dela ley
niimero 3057 de impuestos internos, para que seaplicara al senor
Pinto la pena prefijada por el articulo 2° de la referida ley.
Instruido el sumario respectivo, con ocasion de esta denuncia,
en la indagatoria el procesaldo dijo que esa deelaracion 4 que se
referia la denuncia (la de ser ¢l alcohol que se fabricaba en su
establecimiento de cuarenta grados) la habfa hecho, ajustindose
i lo que le comunicaba el administrador de la Colonia Pinto, que
lo fué su hermano don Juvenal C. Pinto, hasta lines de 1891,
Que todas las ventas de su casa fueron de aleoholes de 40 geados
v nunca de mayor graduacion. Que cerrado ¢l sumario y ele-
vada d plenario esta causa, la acusacion pidid para el seiior Pin-
to la pena establecida por el articulo 20 de la citada ley de
Enero de 1891, fundindose en que, en sn concepto, se habia
comprobado por el informe pericial de los seiiores Christensen v
Nelson, que, en efecto, la graduacion delosalcoholes era supe-
rior 4 40 grados.

La defensa sostiene que no tenfa razon de ser la acusacion,
desde que 20 habfa el seiior Pinto tenido ¢l dnimo de delinquir
ni estaba en sus intereses denunciar como de cuarenta grados
alcoholes de mayor graduacion, por cuanto los expedfa al co-
mercio siempre como de 40 grados.
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Que asf resultaba de la declaracion del destilador, quien de-
cia que tenfa érden deladministradorde la casa de reducir siem-
pre i alcohol de 40 grados todo ¢l que superara de esta gradoa-
cion, usando para el efecto agua destilada.

(Que nunca pudo estar en la conveniencia del procesado seior
Pinto, hacer una falsa declaracion, desde que no usufructuaba
nada con ella, no obedecia i un espiritu de luero, ni mejoraba
su condicion comercial con ello.

(Que nunca existio en su dnimo el propodsito de burlar la ley,
como lo eomprobaban todos los libros de la casa comercial, en los
que constaba uniformemente, que todas las transacciones sobre
aleoholes fabricados en sa establecimiento, fueron de aleoholes
que jamds excedicron de 40 grados.

(Que ademis, para hacer mas perceptible la ninguna conve-
niencia que hubiera existido en la falsa denuncia & que se refic-
re el inspector Brandt, hacia, foja 71, el cuadro de reduccion de
alcoholes de 41 y 42 grados i 40 grados.

Que ese cuadro demostraba la improcedencia de tal proceder,
por cuanto patentizaba que no se pudo buscar una explotacion
que mejorara la condicion del procesado, con la declaracion de
que sus aleoholes no excedfan de 40 grados.

Que la cansa fu¢ abierta d prueba, sinque la acusacion pro-
dujera prucba alguna, ¢ mo debié hacerlo con arreglo i lo
prescripto en el articulo 468 del Cidigo de Procedimientos pe-
nales de la Nacion.

(Que la parte acusada propuso prueba ‘testimoniul fuera de
término.

Que se pidieron, para mejor provecr, los informes que corren
4 foja... yfoja.., de la administracion general de impuestos
internos y el informe pericial del quimico doctor Pedro N, Arata,
respecto de laexactitud del cuadro de reduccion de foja 71, cuyo
informe periciul corre d foja...

Y considerando: (Que & consecuencia de la denuncia del ins-

.
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pector Brandt, se numbrd por ¢l juzgado ¢n calidad de peritos &
los sefiores Juan Christensen y Enrique Nelson, para que exami-
naran los aleoholes de la « Colonia Pinto » y dichos peritos se
expidieron como consta i foja... manifestando que de su exi-
men resultaba que habia alcohol de 41 grados,

Que del exdmen de los libros del establecimiento del seinor
Pinto se desprende que en ellos solo consta Ia elaboracion y ex-
pendio de aleoholes que nunca pasaron de 40 grados.

(Jue los comerciantes de esta plaza, senores Francisco Girelli
y Carmen Abales, asi lo aseveran i foja... despues de hecho el
exdmen de los libros del senor Pinto,

(Que esto mismo ha sido constatado por la inspeccion que ha
practicado el infraseripto de los libros del seiior Pinto.

(Jue, ademds, ¢s de notarse que ain antes de la vigencia de la
ley de impuestos internos, que data desde Inero de 1891, todas
las operaciones de la casa comercial de Pinto, se hicieron siem=
pre sobre alcoholes que no tuvieron mayor graduacion que la
de 40 grados.

Que la exactitud del cuadro de reduceion de foja 71 ha sido
constatada por el perito quimico doctor Pedro N, Arata, como
consta i foja... resultando siempre un pequeiio avmento en la
cantidad del aleohol al reducirlo de 42 i 41 grados i 40 grados,
por la cantidad de agua que se agrega,

Que del andlisis de los antecedentes de esta causa, no se
descubre ¢l propésito de delinquir de parte del seiior Pinto, si
bien como resultado de los exdmenes periciales y como conse-
cuencia de la reduccion de alcoholes de 41 i 40 grados pagados
4 este ultimo tipo, resultaba una disminucion en las sumas 4
pagarse por el impuesto creado por la ley especial de 1894.

Que de este hecho ce desprende que si bien ha incurrido el
sefior Pinto, ¢n responsabilidad civil por la suma que arrojala
diferencia de tipos y de pagos, consiguientes, no ha incurrido en
responsabilidad penal; que de sus buenos antecedentes como co-
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merciante é industrial de esta plaza, y del hecho de no haber
sido nunca procesado por causa alguna, se deduce tambien gue
no puede suponérsele animado del espiritu de delincuencia, si
bien por errores de hechos provenientes de deficiencia de losal-
cohdmetros y otras causas, se haya traducido su proceder en
menoscabo del interés fiseal, en cuanto & la suma que debid
pagar.

Que su dnimo de no rehusar el pago de loque se declare aden-
dar al fisco, semanifiesta por el hecho de haber constituido fia-
dor abonado, sujeto d las responsabilidades que emanan de este
juicio, como consta i fuja... ¥ con asentimiento tiscal,

Que teniendo muy en cuenta, como debe siempre tenerse pre-
sente al resolver cansas de esta naturaleza, la posicion elevada
social y politica del mencionado senor Pinto, su nombre acredi-
tado en el comercio y demis eircunstancias que concurren para
no autorizar la sospecha de defraudar de su parte, existe por lo
menos la duda sobre este punto y es de oportuna aplicacion la
regla que preseribe: n dubio, dolus non prasumitur,

Que el hecho de haber sido y ser el seiior Pinto un comercian-
te é industrial que ha girado siempre en grande escala, hace
tambien que se aleje la presuncion del dolo de su parte en el
caso sub-judice.

Que es de aplicacion al caso presente, en coneeplo del infras-
cripto ¢l espiritu que precedio 4 la sentenciu dictada por la Su-
prema Corte en la causa CLXII, que corre al tomo 21, série 2°,
pigina 599 de la coleccion de sus sentencias.

Por estos fundamentos, otros que se omiten y los concordan-
tes de los escritoside la defensa, que corren de foja,.. d foja... ¥
foja... & foja... definitivamente juzgando, fallo: declarando i
don Luis G. Pinto civilmente responsable de la suma de 4413
pesos con 16 centavos nacionales, segun el cilculo de foja 46,
que deberd depositarse en el Banco de la Nacion Argentina, i
disposicion d¢ la administracion de impuestos internos, en ¢l
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término de 10 dias, y declarindole al propio tiempo, libre de
responsabilidad criminal; y siendo i su cargo el pago de las
costas de este juicio. En su mérito, chincelese la fianza otorga-
da 4 foja...

P, Olaeehea y Aleorta.

VISTA DEL SENOI PROCURADOR GENEBAL

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1845
Nuprema Corte:!

La denuncia del inspector de impuestos internes de Santiago
del Estero sefior Brandt, seapoyabad foja 10, en la declara-
cion atribuida al empleado encargado de la fabricacion de aleo-
holes en la fibrica del senor Luis (. Pinto, sobre haberse fa-
bricado y expendido al consumo en el presente ano, alcoholes
de mis de 40 grados, dando una graduacion, termino medio, de
$2'/, grados,

Pero ni ¢l empleado referido en 1a denuncia, ni el tenedor de
libros, en cuya presencia se asegura que la declaracion se pro-
dujera, alirman en absoluto el dicho referilo,

El primero, don Juan Gorin, expresa i foja 41 que la elabo-
racion s6lo aleanza enel alambique, de 40y 41 grados, sin tomar
la temperatura que en su declaracion al inspector se refirid d la
graduacion de 41 grados proximamente, pues ese dia reinaba
una alta temperatura. El tenedor de libros, 4 foja 19 vuelta,
asegura tambien que todos los alcoholes desde el aino 88, fueron
de 40 grados, que silo como unos vcho dias antes ¢l destilador
declariaguardiente de 42 '/, grados, pero agrega que el pesa-
licores no marcaba sind hasta 40 grados, que la graduacion era
por #llo de mero cdlculo, 4 las 2 de la tarde y en un dia de

- i
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mucho calor, aumentado por la proximidad 4 las méquinas,

La denuncia se desvirtda por ello, en las mismas fuentes in-
vocadas para sustentarla.

¢ Hase comprobado, entdnces, por el informe pericial de fo-
ja 362

Un estudio comparativo de los procedimientos empleados v
de las conclusiones obtenidas producen un juicio negativo.

No habia en la casa sind un aredmetro, muy ordinario, dieen
los peritos, que s6lo estaba graduadohasta 40 grados. Emplearon
uno de la casa Hasembald de Buenos Aires, que tiene un termo-
metro con una escala de correceion nor temperatura, encontra-
ron confusion en la escala, ensayaron bajar las temperaturas por
medio del helo y despues de un dia de ensayos infructuosos
abandonaron el procedimiento directo, para hacer nuevas medi-
ciones a la temperatura de 15 grados. Esta temperatura arti-
ficial, se produjo por mediv de hiclo y sal, y haciendo despues los
computos de relacion, dedujeron 4 foja 38, que el aguardiente
graduado por medio de ¢llo de 409, H°1 v 41°, debe ser todo
igual de 41 Cartier, siendo las diferencias halladas debidas an-
tes  errores en las ohservaciones, que 4 diferencia en ¢l aguar-
diente.

Resultados tan inseguros, obtenidos mediante una tempera-
tura artificial, procedimientos indirectos y con diferencias sen-
sibles, reconocidas por los mismos peritos como debidas 4 erro-
res en las observaciones, no suministran una prueba directa y
fehaciente para la declaracion del fraude. Y si 4 ellose agrega
que en la diligencia para mejor proveer, ordenada por el juzga-
do i foja 188, ¢l perito Echegaray, 4 foja 191, declara que los
procedimientos empleados con los aleohémetros de que pudo
disponer, pues la inspeccion no los tenfa, todos diferian en re-
sultados; que los peritos nuevamente nombrados 4 fojas 194,
195, 195 vuelta, 198 y 199, rehusaron la aceptacion del cargo,
por carecer de los instrumentos nccesarios al efecto y que el
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informe de la oficina quimica de foja 202 vuelta silo verifica la
exactitud del cuadro de reduccion que corre i foja 74, sin que
con ello pueda determinarse la verdadera graduacion de los al-
coholes medidos en la fibrica, bajo una temperatura extraor-
dinaria; la prueba de la defraudacion acusada, no se comple-
menta,

Entre tanto, ¢l procesado seior Pinto ha probado que desde
afos antes de existir la ley de impuestos internos, todo elaguar-
diente salido de su casa se gradud de 40 grados, que de los li-.
bros de la casa, que han sido examinados por ¢l mismo sesior Jues
a quo y compulsados por los comerciantes senores Girelli y Aba-
los, resulta la constante elaboracion y espendio de aguardientes
que nunca pasaron de 40 grados.

Esta prueba parece decisiva, segun los wérminos de la ley ni-
mero 2174, que en su artfculo 2 preseribe eque la base para el
cobro del impuesto, serd la declaracion jurada del fabricante y
los asientos de sus libros relativos 4 la fabricacion», y lo dis-
puesto en el articulo 45 del reglamento de 1 de Abril de 1891
que declara, «cl deseargo del fabricante, sblo podrd fundarse en
las constancias de dichos libros ».

Demostrado que las declaraciones del fabricante se confirman
en los asientos de los libros de fabricacion y espendio, y que
contra cllos las conclusiones de los informes periciales nada
han alcanzado & probar en conereto, reconociéndose errores con-
fesados en el de foja 36 que sirve de antecedente 4 los demds,
pienso que la sentencia condenatoria del veinte y tantos del
impuesto, no puede subsistir legalmente.

Esa imposicion importa una pena. Segun el artfculo 2" de la
ley citada, esa multa debe imponerse «i cualquier falsa decla-
racion 6 acto anilogo que tenga por mira defraudar este im-
puesto »,

Si la falsa declaracion no se ha probado, y se ha justificado
la base atirmada, con las constancias de los libros y otras prue-
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bas fehacientes; si la inspeccion no ha probado los hechos de la
denuncia y, como lo reconoce la misma sentencia 4 foja 221, no
se descubre el propésito de delinquir de parte del seiior Pinto,
la conclusion legal debe ser la absolucion del procesado.

Por todo ¢llo y los fundamentos mds estensamente desarro-
llados en su expresion de agravios, asi lo solicito de V. E.

Sabinrano Kier.,

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Febrero 13 de 1896,

Vistos y eonsiderando : Que formado este proceso por la de-
nuncia del inspector de impuestos internos, don Guillermo
Brandt, apoyadaen un hecho que ¢l no habfa comprobado por
si mismo, sind atribuido & informes de empleados de la fibrica
del sefior Pinto, ha debido ante todo probarse la verdad del he-
cho delictuoso denunciado.

Que de autos no resulta comprobado ese hecho, antes bien
de sus constancias aparece que no se ha expendido aleoholes de
mis de enarenta grados.

Que ni por los informes periciales se ha acreditado tampoco
la fabricacion de aleoholes de mayor graduacion que la expresa-
da, pues las diferencias 4 que se relieren aquellos informes, no
tienen para sus autores la exactitud necesaria y requerida, pa-
ra fundar una condenacion, por la imperfeccion de los medivs de
que se han valido, segun ellos mismos lo manifiestan,

Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seior
Procurador General, se revoca lasentencia apelada de foja dos-
cientos diez y seis y se absuelve al demandado don Luis G, Pinto
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de las condenaciones que ella le impone. Repuestos los sellos,
devuilvanse, pudiendo notificarse con el original.

ABEL BAZAN. — OCTAV10 BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA VI

Contra D. Pedro Echeveste, por infraccion de la ley de enrola-
miento.

Sumario. — No incurre en pena el que produce prucha de
haber estado enfermo en cama durante el tiempo del enrola-
miento.

Caso. — Resulta del

Falleo de) Juez Federal

La Plata, Diciembre 3 de 1895,

Autos y vistos : Los seguidos contra Pedro Echeveste, por
infraccion 4 la ley de enrolamiento.

3
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Y considerando: 4° Que el detenido, en l1a declaracion de foja
7, declara que no se enroli por haber estado enfermo en la ¢pocis
fijada para el enrolamiento y por ereer que siendo hijo de madre
viuda, no estaba oblizado @ hacerlo,

2° Que el Defensor General de Pobres, en su eseritode foja 8,
ofrecio prueba testimonial para acreditar los hechos alegados
por el detenido Echeveste.

3° Que en la informacion producida corriente, i fojus 12y 13,
los testigos don Antonio Arana, don Manuel Lorenzo y don To-
mis Garrido, declaran constarles que Echeveste es hijo tinico
de madre viuda y que atiende i la subsistencia de ésta y que
durante la época del enrolamiento estuvo enfermo en cama.

4" Que la declaracion de los testigos coincide en los puntos
fundamentales, y por lo tanto debe ser ella tenida como la ver-
dad misma en la materia en cuestion, de conformidad & la ley
32, titulo 16, partida 3.

5° Que la ley de 1865, en su articulo 17, determina la obliga-
cion de enrolarse 4 todo ciudadano argentino, desde los 17 aiios
hasta la de 45 siendo casado, y 50 siendo soltero.

6° Que el articulo 2° subsistente declara exceptuados d los
ministros, los miembros del Congreso, ¢te.; y el articulo 3°
dispensa del servicio activo fuera de su distrito ete. (inciso 6°),
i los hijos tinicos de madre viuda,

7° Que estando 4 esta disposicion, tendremos : que si bien
por una parte el encausado ha faltado 4 la preseripeion del arti-
culo 1°, por otria se encuentra amparado por el articulo 3¢, in-
ciso 6°, desde ei momento que ha com;robado ser hijo d¢ madre
viuda.

8° Que en tal digyuntiva de la ley, y sicndo la pena que le
correspondia la de servicio activo, se habia desconocido el prin-
cipio de humanidad que entraiia el articulo 5°, inciso 6°.

Por esto, y no vbstante lo pedido por el Procurador Fiscal y
teniendo en cuenta las observaciones del Defensor de Pobres,
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que el Juzgado hace suyas, fallo : absolviendo al encausado de
toda pena y mandando se libre oficio al Ministerio de Gobierno
de la Provineia para que sea anotado en el Registrode Enrola-
miento de la Provineia y i la Poliefa para la inmediata libertad
del detenido,

M. S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

La Plata, Diciembre 24 de 1595,
Suprema (‘orte :

El sumariado Pedro Echeveste, opuso en su deeclaracion
de fojr 7 como excepciones de su falta de enrolamiento, el
haber estado enfermo durante cineo meses en su casa; yla
creencia de que, siendo hijo de madre viuda, no estaba
obligado i enrolarse. La tultima de estas excepeiones no es ad-
misible. La ley obliga i enrolarse, aun al hijo tnico de madre
viwla, que sélo despues de enrolado puede recien reclamar exo-
neracion del servieio activo, fuera de su distrito 6 departa-
mento.

Esta excepcion, aun justificada, no procederfa contra el cum-
plimiento de la ley ¥ la responsabilidad emanadade su infrac-
cion.

Pero la enfermedad , deranie el tiempo del enrolamiento 4 que
se refiere la 4° pregunta del interrogatorio de foja 9, ha sido
afirmada por tres testigos libres de excepciones; lo que cons~
tituye la prueba legal del hecho de fuerza mayor. Fundado en
ella, creo deber pedird V. E. la confirmacion del auto recurri-
do de foja 19.

Sabiniano Kier.
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Falle de In Supremana Ceorte

E‘ : Buenos Aires, Febrero 13 de 1896.

;‘* Vistos : De conformidad con lo expuesto y pedido por el se-
;e norProcurador General, se coufirma la sentencia apelada de foja
g diez y ocho vuelta. Devuélvanse.

; ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
R — JUAN E. TORRENT.

;

K
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CAUSA VII

L

tioodlass Wall y C*, contra don Gustavo M. Banhke; sobre [al-
stficacion de la marca de [ibrica « Liver Bird», para distin-
quir pinluras.

T e

Sumario. — El fabricante de pinturas, en cuya posesion s¢
haya encontrado, sin justificar su legitimidad, una cantidad de
etiquetas con la marca que distingue las pinturas de otro fabri-
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cante, y varios tarros de pintura llevando esa etiqueta, debe
ser considerado culpable de falsificacion de marca; mdxime si
resulta tambien que ha expendido pinturas de su fabricacion
con dichas etiquetas,

g =

Cuso. — Lo explica el

Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Agosto 20 de 1895

Y vistos: Fstos autos seguidos por don Luis G. Bordes en re-
presentacion de los senores Goodlass Wall y ) contra don
Gustavo M. Banhke, por falsificacion de marca de fibrica, de
los que resulta:

Que con fecha 9 de Mayo de 1895 se presentd el senor Bor-
des en demanda contra Gustavo Banbke, por falsificacion dela
marea « Liver Bird » pura pinturas, barniees y aceites, cuya pro-
piedad les habia sido concedida por la olicina de marcas de fi-
brica ¥y de comercio, segun lo comprueba el documento acompa-
nado, ut;.nrgudu con fecha 27 de Febrero de 1893, y que corre
a foja 1,

Que ¢l senor Banhke ha usurpado la referida marca fabrican-
do y expendiendo mercaderia de la misma que sus representan-
tes son Gnicos ¥ exclusivos dueiios, hecho que lo comprueba con
las facturas que acompaia, como asimismo algunos tarros de
albayalde de plomo, vendidos en la referida casa de Banhke,

Que con este motivo, habiendo usurpado dicho seiior un
derecho que no le pertenecia, ha incurrido en la pena estable-
cida por el artfeulo 28 de la ley de marcas de fibrica y de co-

mercio, en cuya virtud pedia se condenara al demandado al
VOL. LXI 4
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méximun de la pena que establece ¢l articulo 28 de la ley de
marcas de fibrica ya citada.

Que corrido el traslado de la demanda ¥ sin que el demanda-
do la contestara, 4 foja 38 se llamé autos en su rebeldia, abrién-
dose la causa 4 prueba i foja 42 vuelta, y produciéndose la que
corre agregada de foja 44 4 foja 108.

Y considerando: Que los demandantes han acreditado debi-
damente con ¢l certificado de foja 1" que son propietarios de la
marca diseiiada i foja 4 para pinturas, barnices y aceites.

Que segun resulta de la diligencia de embargo de foja 25 se
han secuestrado del domicilio del demandado varios tarros de
pintura con etiquetas iguales i la de feja 23, y mds de 8000
etiquetas de esta misma clase,

Que estas etiquetas son una evidente falsificacion de Ia de los
demandantes, puesapenas difieren ligeramente en el coior, siendo
la una de un verde algo mds subido que la otra, y tambien
ligeramente en la franja ¢ marca que encuadra la etiqueta.

Que siendn el demandado fabricante de pinturas, segun el
mismo lo establece al final del escrito de foja 143, bastaria
para considerarlo responsable en los términos de 1a ley de mar-
cas, el hecho de haberse ¢ncontrado en su poder gran niimero
de etiquetas con la marca de los demandantes, falsificada, y
varios tarros de pintura llevando csas etiquetas, sin que haya
justificado en forma alguna la legitimidad de esa posesion.
Pero 4 ello se agregan las numerosas declaraciones que obran
en autos, de las cuales resulta que el demandado ha expendido
pinturas de su fabricacion aplicdndoles etiquetas iguales 4 las
de fojas 23 y 24.

Por estos fundamentos, de conformidad con lo que disponen
los articulos 4° y 28 delaley de marcas de fdbrica y decomercio,
fallo condenando 4 Gustavo M. Banhke 4 la pena de 500 pesos
fuertes 6 en su defecto 4 un aiio de prision y al pago de las
costas del juicio.
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Déjanse 4 salvo las acciones por daiios y perjuicios que 4 los
actores correspondan, Notifiquese con ¢l original y repénganse
los sellos,

Juan V. Lalanne,

Falle de Ia Suprema (‘orte

Bueno= Aires, Febrero 13 de 1896,

Vistos: Por sus fundamentos, se confirma con costas, la sen-
tencia apelada de foja ciento veinte y nueve. Repuestos los
sellos, devuélvanse.

ABEL BAZAN.— OCTAVIO BUNGE.—
JUAN E. TORRENT.

CAUSA VIIX

Contra don Floro Stlva y Campos, por infraccion de la ley
de enrolamiento

Sumario. — El infractor de la ley de enrolamiento debe ser
condenado & un aio de servieio en el ejército permanente.
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Caso. —Resulta del

Falleo de) Juez Federal

La Plata, Diciembre 10 de 1895,

Vista la presente causa seguida al ciudadano Floro Silva y
Campes, por infraceion d la ley de enrolamiento.

Considerando : 1° Que Silva, en su indagatoria de fojz 5, de-
clara que no se ha enrolado en la guardia nacional, por haberse
negado @ hacerlo el comandante militar del partido del Tandil,
adonde ocurribé con ese objeto, pretendiendo que debia enrolar-
s¢ en el lugar de su domicilio ¥y que cuando llego 4 éste ya ha-
bia vencido ] término,

2 Que solicitado informe de dicho comandante, éste en el
de foja 10, dice que es cierto que ocorrieron varios individuos
4 los que no se les enrold por no pertenecer 4 ese partido, indi-
cindoles que debian hacerlo ¢n la comandancia de sus partidos,
pero que no tiene presente si Silva fué uno de los que se encon-
traban en ese easo.

3* Que ¢l articulo 318 del Codigo de Procedimientos en lo
Criminal cstablece que la eonfesion no puede dividirse en perjui-
cio del acusado, debiendo tomarse integra y con mayor razon
en este ecaso, cuando ¢l informe eitado del comandante militar
del Tandil hace presumir la verdad de lo aseverado por Silva.

4" Que si bien en dicho informe no se establece de una forma
categorica la verdad de lo afirmado por Silva, debe estarse siem-
pre ¢n caso de duda d 1o que sea mds favorable al reo (artfcalo
13 del Codigo citado),

3° Que Jdado por sentado que Silva se presentd en la coman-
dancia de! Tandil 4 enrolarse, debe considerdrsele ajeno 4 toda
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ilea de faltar & su deber desde que si no pudo hacerlo fué¢ por
causas ajenas i su voluntad.

Por estas consideraciones, ¥ concordantes del ¢scrito de foja
11, fallo: absolvi ndo d Floro Silva de la presente acusacion, de-
biendo ser anotado en el Registro del partido de su residencia, 4
cuyo efecto se librard oficio al sefior ministro de gobiernoyila
Policfa para la libertad del detenido. Fecho, archivese el expe-
diente,

Martano 8. de Aurrecoechen.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 24 (e 1895,
Suprema Corte:

El sumariado Floro Silva opuso la excepeion contra la infrac-
cion de In ley de enrolamiento, de haber ocurrido en tiempo al
Tandil y la de que habiéndosele alli significado déber haecerlo
en otro partido, al regresar al de su domicilio cay) enfermo en
el camino, y fué obligado & guardar cama.

Esas execepeiones no s¢ han justilicado. El informe del co-
mandante de la guardia nacional del Tandil, afirma 4 foja 10,
que no tienc presente el hecho aseverado por Silva. Aunque lo
tuviera presente, el hecho de haber ocurrido indabidamente al
Tandil no exonerarfa al sumariado de la responsabilidad le-
gal por no haber ocurrido despues i la comandancia de su dis-
trito. Sélo procederia contra esa omision el hecho de una fuer-
za mayor yue lo impidiese, pero la cnfermedad que dié como
tal, no se ha justificado ni intentado justificarse.

Adhiriendo por ello 4 la apelacion interpuesta por el seior
Procurador Fiscai contra !a resolucion de foja 12, pido 4 V. E.
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se sirva revocarla declarando al procesado pasible de las res-
ponsabilidades legales por infraceion 4 la ley de enrolamiento.

Sabmniano Kier.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Febrero 15 de 1896,

Vistos ¥ consilerando: Que estd comprobado en autos per
propia confesion del procesado Floro Silva y Campos, cindadano
argentino, de veinte ¥ dos afios de edad, que no ha cumplido
con el deber de enrolarse en la guardia nacional, impuesto por
la ley nimero ciento veinte y nueve, de cinco de Junio de mil
ochocientos sesenta v cinco.

Que las excepciones por ¢l alegadas para excusar su omision
no han sido debidamente justificadas.

Por esto, de acnerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General, se revoca la sentencia apelada de foja do-
ce y teniéndose prescnte lo prescripto por el articulo cuarenta y
ocho del Cédigo Penal se impone de¢ conformidad i la ley ni-
mero tres mil trescientos diez y ocho, de veinte y tres de No-
viembre de mil ochocientos noventa y cinco, al procesado Floro
Silva y Campos la pena de servicio por un ano en el ejército
permanente sin perjuicio del enrolamiento en la guardia nacio-
nal en la categorfa que le corresponda. Devuéivanse.

ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.
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CAUSA X

Criminal contra Hermenegildo Hortuna y Anlonio Reera, por

[alstficacion de estampillas nacionales ; sobre excarcelacion
provisoria.

Sumario. —El delito de falsificacion de estampillas naciona-
les, destinadas al pago de impuestos, no permite que se con-
ceda la excarcelacion provisoria.

Caso. — Lo explica la vista del scior Procurador General.

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Diciembre 26 Jde 1845,

Autos y vistos : Considerando que el hecho que ha motivado
la prision de los procesados Hortuna y Riera, caerd dentro de
la prescripcion contenida en el articulo 62 de la ley penal de 14
de Seticmbrede 1863, sin que en el estado actual del sumario
sea posible determinar la responsabilidad efectiva que corres-
ponda 4 cada uno de los procesados ; por esto y de conformidad
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con lo establecido en el articulo 376 del Cédigo de Procedimien-
tos en lo criminal, no ha lugar A la excarcelacion solicitada, con
costas.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte :

Se procesa 4 Hermencegildo Hortuna y Antonio Riera en esta
causa, por el delito de falsificacion de estampillas para cajas de
fosforos.

Ese delito, que afecta directamente la seguridad é integridad
de los intereses del fisco nacional, cae bajo el régimen expreso
de laley 14 de Setiembre de 1863.

Su pena, por ello, segun el articulo 62, puede estenderse
desde cuatro hasta siete aiios de trabajos forzados.

No procediendo la excarcelacion segun el articulo 370 del Co-
digo de Procedimientos, sin6 cuando el hecho que motiva la
prision del procesado, tenga sblo pena pecuniaria 6 corporal,
cuyo mdximun no exceda de dos aiios de prision, y no de-
biendo en ¢l estado actual del proceso apreciar ni resolverse la
culpabilidad respectiva de los procesados, con relacion 4 la fal-
sificacion que ha dado origen 4 su prision, :i mérito de las cons-
tancias de este proceso, pienso que el auto recurrido corriente
u foja 2, es ajustado 4 derecho; y pido & V. E. por ello su con-
firmacion.

Sabiniano Kier.
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Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Febrero 15 de 1894,

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General y por sus fundamentos se confirma eon
costas, el auto apelalode foja dos. Devuélvanse,

ABEL BAZAN. — OCTAVIO RBRUNGE.
—- JUAN E. TORRENT.

CAUSA X

Don Angel Cahoara, capitan del ponton < Munstro P.», contra
don Estevan A. Badaraco y don Lorenso Canale, por cobro
ejecutivo de pesos; sobre apelacion denegada.

I

Sumario. — El auto de solvendo no es apelable.

Cuso. — Lo vxplica el siguiente
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INFORME
Sunrema Corte:

- En cumplimiento de lo ordenado por V. E. paso i informar :
Que en los autos seguidos por Angel Caboara, capitan del pon-
ton « Ministro P. » y otros contra don Esteban A. Badaraco y
don Lorenzo Canale, sobre cobro de salarios como duenos del
expresado buque, estos fueron condenados por sentencin pasada
en autoridad de cosa juzgada & pagar i los actores la suma que
reclaman y las costas del juicio; Que practicada la correspon-
diente liquidacion y 4 pedido de parte se dicté auto de solvendo
por el importe de ella contra el seinor Badaraco, uno de los due-
nios del buque ; Que hecka la intimacion al expresado senor éste
pidié reposicion del auto, fundado en que sélo estabu obligado 4
pagar la mitad de la suma i que se habfa condenado 4 él y 4don
Lorenzo Canale y para ¢l caso que no se le hiciera lugar, inter-
ponfa el recurso de apelacion ; Que corrido trasladoe al actor el
apoderado de éste lo contestd, sosteniendo: Que los dueiios del
« Ministro P. » eran responsables solidariamente por los sala-
rios y que por otra parte no era la estacion oportuna para el
pedido, pues recien al ser citado de remate, el seiior Badaraco
podia oponer las excepciones que tuviera; Que por estos funda-
mentos el Juzgado no hizo lugar & ninguno de los recursos in-
terpuestos.

Es cuanto tengo que informar 4 V. E., 4 quien Dios guarde.

Juan del Campllo.
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Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Febrero 15 Jde 1806,

Vistos en el acuerdo: Por loque resultadel informe del Juez
de la causa, remftanscle cstas actuaciones para que lleve ade-
lante sus procedimientos. Repongase el papel.

ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
—JUAN E. TORRENT.

CAUSA X1

El doctor don tuillermo Correa, por las sefioras Sierra, contra
don Tomds Navarro, por cumplimiento de sentencia; sobre
apelacion deneyada.

Sumarw. — No debe ser concedida Ia apelacion de senten-
cia interpuesta fuera del t{. mino.

Caso. — Lo explica el siguiente
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INFORME

Catamarea, Febrero 19 de 1896,

Seiior Secretario de la Suprema Corte:
Buenos Aires.

Cumpliendo el deber que se me impone por la nota recibida
de fecha 8 ds! corriente mes, con motivo del recurso directo
llevado 4 esa Corte por el doctor don Guillermo Correa en re-
presentacion de las seiioras Sierra contra don Tomds Navarro,
para llevar d ejecucion una sentencia dictada en fecha 23 de
Setiembre de 1886 c¢n este Juzgado, informo lo signiente:

En 17 de Noviembre proximo pasado se mnotilicd al doctor
Correa la sentencia recaida en los autos referidos, de la que pi-
di6 aclaracion en el mismo dia. En fecha 22 del mismo no se hi-
zo lugar i la aclaracion solicitada, porque no habia nada que
aclarar en la sentencia.

ista resolucion fué notificada recien el dia 27 de la que se in-
terpuso el recurso de apelacion para ante la Corte el dia 28,

El infrascrito, en 10 de Diciembre del mismo ano, no hizo lu-
gar & dicho recurso, no sdlo porque era improcedente en los tér-
minos del artfculo 232 del Cidigo de Procedimiento ¢n su (ilti-
ma parte, siné que aunel tiempe para apelar de la sentencia
principal ya estuba vencido con cxceso, o lo que s igual, era
vxtemporinea, desde que los términos para apelar son fatales y
corren desde la notificacion respectiva, segun ¢l artfculo 208
del Codigo y, por consiguiente, no se suspenden.

Para mayor esclarecimiento de este asunto, me permito ad-
juntarle copiade las piezas citadas en este informe.

Es todo lo que puedo decir en cumplimiento de lo solicitado
en la nota que contesto.
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Con tal motivo tengo ¢l agradode saludar al senor Seeretario
atentamente.

José M. Valdes.

Fallo de In Suprema Certe

Buenos Aires. Febrero 27 de 1896,

Vistos en el acuerdo: Por lo que resulta del precedente infor-
me y de las copias acompanadas, de los cuales aparece que el
recurrente haapelado de la sentencia i que se reficre fuera del
término que la ley fija para hacerlo, se declara bien denegada
la apelacion interpuesta. Remitanse estas actuaciones al juez
de la causi para su agregacion d los autos de su referencia. Re-
pongase ¢l papel.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
~—~ OCTAVIO BUNGE. —JUAN E.
TORRENT.

CAUSA XNI1I

Crimnal contra Rafael Santini y Alfonso Francia. por etrcula=
cion de billetes [alsos de curso legal.

Sumario — 1° La tentativa del delitode cireulacion de bille-
tes falsos de curso legal, puede ser castigada con la pena de tres
aios y medio de trabajos forzados y mil pesosde multa.
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2° La Suprema Corte no pucde agravar la pena, si la senten-
cia condenatoria no ha sido apelada por el Ministerio pablico.

{'uso. — Lo indica el

Fallo del Juez Federal
Buaenos Ares, setivibre 14 de 1895,

Y vistos: Estos autos seguidos contra Rafael Santini, italia-
ne, de 45 anos, casado, corredor v domiciliado en la calle Curva
Corrientes nimero 21, contra Alfonso Francia, italiano, de 36
anos, casado, sombrerero v domiciliado en la ealle Vietoria ni-
mero 1667 y contra Pedro Galleatti, italiano, de 3§ anos, solte-
ro, mecinico, domiciliado en Ia ealle Rivadavia y Rio Bamba
(restaurant) por circular hilletes falsos de Banco, de los que re-
sulta :

Que hecha por ol auxiliar don Guillermo Smith la denuncia
referented la detencion de los acusados Santini y Francia y al se-
cuestroque les hizo acompanado del agente de pesquisas Manucl
(', Buffet, de 198 billctes falsos del Baneo Nacional valor de 50
pesos cadi uno, en un comedor interior del Café Volta, la policia
instruy( el sumario respeetivo remitiéndolo luego al Juzgado,

Que ¢l procesado Santini declara i foja 4 que el sujeto Ra-
fael Hambi, {4 quien conocid por intermedio de Alfonso Francia,
le presento i un tal Feliciano, que después resultd llamarse Ra-
cueri Guaseschi, & quien comprd 200 billetes falsos de 50 pesos
cada nuno por 20 pesos cada billete de moneda legal, ofreciéndole
tambien Hambi presentarle otra persona paraque revendiese
los billetes comprados, no realizindose esta operacion por fae
llecimiento del expresado Hambi.

Que 4 foj- 8 vuelta, el procesado Francia declara de acuerdo
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con Santini respecto 4 su intervencion en el negocio como in-
termediario, agregando que habiéndole comunicado Santini que
tenia 200 billetes falsos ¥ que los iba @ vender, penetrd con él
al Café Volta, siends alli arrestados y secuestrindosele i San-
tini dos pagunetes conteniendo los billetes falsos.

(Que el procesado Galleati, por su parte, manifiesta d foja 11
vuclta, que Francia le comunied que iba & realizar un buen ne-
gocio ignorando ¢1 de 1o que se trataba y que dos dins antes de
su detencion, Francia le dijo que ¢l negocio & que se¢ habia re-
ferido era de billetes falsos de Banco, cuya comision se la habfa
encargado Hambi, quien supo despues que habfa fallecido, y
Ragnieri Grasseschi, por la suya, niega, i foja 25, lo aseverado
por.Santini, manteni¢ndose ambos en sus aseveraciones en el
careo de foja 30.

Que ratificadas ante ¢l Juzgado todas las diligencias del su-
mario, el Procurador Fiscal dedujo acusacion i foja 55, pidien-
do para los procesados Santini y Francia la pena establecida
por el articulo 12 de! Cédigo Penal, por tentativa de circulacion,
y para el procesado Galeatti la establecida en el articulo 37 in-
ciso 4° como cooperador, y producidas las defensas & fojas 59y
62, solicitando para Francia la pena fijada por el ineiso 4° arti-
culo 36 del Cidige Penai, que se sobresea respecto de Galleati
¥ la absolucion para Santini, quedando asf la causa para sen-
tencia por haberse renunciado d la prueba.

Y considerando: Que la policfa detuvo d lus procesados San-
tini y Francia en momentos enque se encontraban éstos enun
café contando unos paquetes de billctes de 50 pesos del Banco
Nacional, billetes que le fueron secuestrados y han resultado ser
falsiticados, segun el informe de !u Cajade conversion, de foja 49.

Que segun resulta de la declaracion de Santivi de foja 4, ra-
tificada 4 foja 19, él adquirid estos billetes d titulo onervso, con
el objeto de circularlos para obtener un beneficio sobre el precio
de compra, teniendo i este efecto diversas entrevistas con los
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que debia realizar la operacion, lo cual no se llevdd efecto por
muerte del principal intermediario.

Que el procesado Francia ha eonfesado en su deelaracion de
foja 8 vuelta, ratificada i foja 23, concordante con lo declurado
por Santini al respecto, que ¢l puso en relacion & Santini con
Hambi i efecto de que aquel adquiriese los billetes falsos, sir-
viendo de intermediario entre ambos al objeto indicado, con la
esperanza de una remuneracion que Hambi le ofrecid, agregan-
doque acompand i Santini al Café Volta el dia de su detencion
con ¢l propésito de cobrar su comision, por haberle éste muni-
festado quealli debia vender los billetes falsos,

Que el delito cometido por el procesado Santini queda asi ple-
namente caracterizado como el de tentativa de circulacion de
bitletes falsos de Banco, siendo su complice de primer grado cl
procesado Francia, por su participacion en ¢l hecho en los tér-
minos por ¢l confesados.

Que respecto del procesado Galleatti no es posible determinar
con exactitud por las constancias de autos la participacion que
en los hechos ineriminados hava tenido ¥ si bien hay algunos
mvlicios que antorizarian it considerarlo eomplice de Santini ¥
Francia. esas indicaciones no son de la naturaleza requerida por
la ley para constituir proeba,

Por estos fandamentos, de conformidad con lo que disponen
el articulo 62 de la ley penal de 14 de Setiembre de 1863 y los
artienlos 12 v 33 del Chdieo Penal, fallo: condenando 4 Rafael
Santind dtres anos v mediode trabajos forzados ¥ 4 una multa
de mil pesos toertes s val procesado AMfonso Francia i dos anos
de prision ¥ i una multade 500 pesos fuertes, debiendo dedueir-
se e la pena impuesta i Santini ¥ Francia el tiempo de prision
preventivie que hayan sutrido en los términos del articulo 49 del
Cadico Penal,

Fallo asimismo absolviendo de enlpa ¥y eargo al procesado
Pedro Galleatty, el eual serd puesto en libertad,
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Las costas del proceso son 4 cargo de los procesados.
Notifiquese con ¢l originai y ¢n oportunidad comuniquese al
Director de la Penitenciarfa,

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 1oode 1896,
Suprema Corte

Eldelito porque se procesa i los recurrentes Santiui ¥ Fran-
cia esti bien demostrado y esti caracterizado en las constaneias
de autos ¥y aun en las mismas confesiones de los encausados,

Santini reconoee en su declaracion de foja 4 que compro 200
billetes falsiticados de & 50 pesos, al precio de 20 pesos cada
uno, con clobjeto de venderlos,

Francia confiesa & foja 8 vuelta v 9 que fué el intermedia-
riopara la venta de billetes lalsificados y que tenia parte en el
producto de la circulacion.

Se trata enténces de una tentativa de circulacion de billetes
falsificados, tentativa proxima cuya gravedad se aumenta por el
hecho de hacerse en grande escala y al por mayor,

Si el articulo 62 de ley de 1863, que es la perfectamente apli-
cable por tratarse de un delito contra la Nacion, castiga la per-
petracion del de falsificacion O circulacion de billetes falsifica-
dos con pena de trabajos forzados por enatro @ siete aiies, si el
Codigo Penal antoriza por su articulo 12 la disminucion de
aquella pena desde una cuarta parte hasta la mitad para la ten-
tativa, la pena de tres 2iios y medio de trabajos forzados im-
puesta i Santini en la sentencia, cae dentro de los términos de

las leyes penales citadas.
VOL. Lxin 1
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Francia, como complice en virtud de la cooperacion puesta en
prictica para la ejecucion del delito, mereceria segun el artfeu-
lo 34, inciso 47, del Codigo Penal, prision por el término de uno
d tres anos, ya que la pena del autor principal de la tentativa
no excede de seis afos. Si solo ie impone la sentencia dos afios
¥y medio, le beneficia con la disminucion del miximun, no obs-
tante tratarse de un delito de la mayor importancia ¥ gravedad
por la extension de la falsificacion y de una eooperacion que
mucho se aproxima & la principal accion para la circulacion de
billetes falsificados.

Por ello pido 4 V. E. la confirmacion, por sus fundamentos, de
la sentencia recurrida de foja 68.

Saboiano Kier.

Falleo de In Suprema Corte

Buenos Atres, Febrero 200de 8065,

Vistos y considerando : (}ne ya sc trate en la presentv causa
del delitc consumado de circulacion de billetes falsos 6 ya de la
tentativa de ese delito, como lo establece la sentencia apelada,
estid fuerade duda quela penaimpuesta & los procesados en di-
cha sentencia, correspondiendo tan silo d la tentativa, no puede
traer pe o 4 los encausados que la merecerian en tal con-
cepto, m éndola ain mayor si el delito se conceptuase con=
sumado. \

Que no babiendo sido apelada la sentencia por el Ministerio
Piblico, esta Suprema Corte no puede ugravar la penaimpuesta,
lo que hace innecesario apreciar v decidir en cual de los dos ca-
sos expresados se encuentra comprendido el hecho que ha moti-
vado el proceso.
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Por ¢sto, de acuerdo con lo expuestoy pedido por el sefior Pro-
curador General, y por 'us fundamentos de la sentencia apelada
de foja sesenta y ocho, relativos 4 la responsabilidad penal de
los procesados, se confirma, con costas, la citada sentencia,

Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUSA XI1IX

Criminal contra Antonio Gunenez (v) Niguel Canaverr, por
crrewlacion de hilletes falsos de curso leyal

Swmario.— El delito de circulacion de biliet s falsos de cur-
so legal puede ser castigado con arreglo i la ley penal de 14 de
Setiembre de 1863, con cuatro afios de trabajos forzados v mil
quinientos pesos de multa.

Caso. — Lo explica ¢l
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talle del Juez frderal

La Plata, Julio 6 e 1805,

Y vistos: Los seguidos contry Antonie Gimenez (a) Miguel
Canaveri, por circulacion de billetes falsos de la emision garan-
tida del Banco provineial de Cordoba,

Y resultando: 17 Que en la declaracion de los testigos que
han depuesto (véase fojas 24 16), los que han sido ratificados
(véase fojus 264 1) on forma, asi como de las diversas indagato-
rias del procesado (véase fojas 12, 24 v 46), aparece comproba-
do que ¢l encansado cirenlaba i sabiendas billetes falsificados.

2" Que ¢! procurador fisexl en su acusacion <olicita contra ¢l
procesado La pena de sivte anos de trabajos forzados v multa de
S000 pesos tnertes, con miis las costas procesales,

3" Que ¢l defensor de Canaveri, sin negar la culpabilidad de
Cate, s limita i sostener que no debe ser aplieada la ley de Se-
tiemhre de 1863 en que ¢l procurador fiscal funda su accion,
sind ¢l Codigo Penal, por hzber éste derogado dicha ley,

& Que abierta la causa i prueba se presentd el informe de
la Caja de conversion (viéase foja 6§) por el eual Hega i la com-
probacion de que son fulsos los billetes sceuestrados & hizo eir-
cular el diecho Gimenez (a) Canaveri.

Y considerando: 17 Que se encuentra suficientemente com-
probado ¢l enerpo del delito, como ddentiticada la persona del
delinenente, quedando inicamente & averiguar la pena que debe
HNponerse.

2 Que el Codigo Penal es inaplicable, porque habiendo cste
principiado & rezir ¢! 17 de Mayo de I8BR7, la ley de 4 de No-
viensbre del mismo aino, snjeta 4 los ecirculadores de billetes
falsos dla ley de 14 de Setiembre de 1863,
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37 Que no obstante esto, la cuestion meramente debe ser re-
aida por la ley federal que legisia sobremonedas ¥ no por otra,
aunque la pena fuere menor ; por o tanto esla ley de 1863 la
que rige el caso sub-judice.

4 Que el articulo 62 de la ley misma determina que los que
falsificaren O cirealaren valores de un Daneo erigido con anto-
tizecion del gobierno nacional serin eastigados con la pena de
trabajos forzados por cuatro i siete anos, ¥ con una multade 500
4 5000 pesos fuertes,

5° Que estando suficientemente comprobado el delito ¢jerci-
tado por el acusado ¥ no habiendo circunstaneias atenuantes ni
agravantes, debe imponérsele una pena proporcional al ejerei-
tado, y asi ha de tomarse una pena intermedia, dentro del mi-
nimun v nuximuan preeisado por la ley.

Por esto. fallo eondenando, como eondeno al procesado An-
tonio Gimenez (a) Miguel Canaveri, & sufrir la pena de cuatro
anas de trabajos prhlicos, con deduceion del tiempo de prision
sufrida v i la multa de 1500 pesos fuertes quoe oblird en ol
Banco de la Nacion i la 6rden del Juzgado.

Hartano S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 30 de 1895,
Suprema Corte:

Demostrada ¥ confesada por el reo y la defensa, la circula-
cion de billetes falsificados, la pena impuesta en la sentencia de
foja 68 lejos de ser severa, es en extremo benigna,

Despojado ¢l hecho ineriminado, de circunstancias agravan-
tes 6 atenuantes, la penalidad imponible segun el articulo 62
de la ley sobre erimenes contra la nacion, de 14 de Setiembre
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de 1863, seria el término medio entre los cuatro y sicte anos de
trabajos forzados y multa de 500 4 5000 pesos.

Ese término medio excediu enténces, de los cuatro anos de
trabajos forzados y multa de 4500 pesos queimpone la sentencia
ouya agravacion no solicito de V. k., en atencion sélo & que ha
quedado consentida por parte del represcentante del fisco en la
anterior instancia.

No existiendo razon ni de equidad ni de justicia, para la dis-
minucion de esa pena, pido 2 V. E. no obstante lo observado ¢n
la expresion de agravios contra ¢l aleance de la pecuniaria, se
girva confirmar por sus fundamentos, la sentencia que la impo-
ne, corriente de fojas 68 i 70,

Sabimano Kier.

Falle de in Suprema Corte

Buenos Aires, Febirero 29 de 1806

Vistos vy considerando: Que esti plenamente averiguada la
comision del delito de circulacion de billetes falsos y demostrada
la reponsabilidad penal del procesado.

Que atento lo dispuesto en el articulo treinta de la ley de
cuatro de Noviembre de mil ochocientos ochenta y siete, no eabe
duda que ¢l caso debe ser juzgado con arreglo 4 la ley penal di
catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres,

Por esto, de acuerdo c¢on lo expuesto y pedido por el senor
Procurador General, se conlirma con costas, la sentencia ape-
lada de foja sesenta y ocho, Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BA-
ZAN. — OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XIV

Crimnal contra Juan Fisavre, Juan Chapind g Antono Walde
o Sebastian Poli (a) Toscanito, por cirewlacion de billetes
falsos de curso legal.

Sumario. —1° La tentativa del delito de circulacion de bi-
lletes falsos de curso legal puede ser castigada con la pena de
cuatro anos de trabajos forzados, y 500 pesos de multa.

2" La Suprema Corte no puede agravar la pena, cuando la
sentencia condenatoria no ha sido apelada por ¢l ministerio pii-
blico.

{'aso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Buenos Ares, Marzo 6 de 1895,

Y vistos: Estos autos seguidos contra Juan Tisaire, fran-
cés de nacionalidad, de estado casado, de 48 anos de edad, de
profesion albaiil, con domicilio en la ealle Cérdoba nimero
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3006; contra Juan Chapini, italiano, de 0 anos, soltero, domi-
ciliado en la calle Taleahuano nimero 469; y contra Antonio
Wilde o Sebastian Poli, alias Toscanito, de 28 anos, soltero, ¢o-
rredor, domieiliado en el Hotel de la Opera, acnsados de circu-
lacion de bhillctes de Banco falsificados, le los que resualta:

12 Que habiendo el comusario de la seecion 4* de Policia te-
nido denuncia anénima de qoe un individuo domieiliado en |4
calle dee Cordoba nimero 3006, se veupaba de la falsificacion de
billetes de Baneo 6 del expendio de billetes f:llaiﬁt‘mius,‘utlupl 0
las medidas que ereyd oportunas i fin de averiguar la exacti-
tud de la denuneia. Al referido individuo que resultd ser Juan
Tisarre, e fud propuesta una operacion de compra de billetos
falsos ¥ fué aprebendido en o] momento en que en prescociadel
supuesto comprador exhibia los billetes que levaba, siéndols
secnestrados dstos que eran 40 hilletes falsos de 200 pesos (ac-
ta de foja 51).

iecho un registro en ei domieilio del dicho Tisaire, siélo se
cncontraron las dos cartas de fojas 45 v 47, de individuos que
estaban procesados por falsificacion y cireulacrn de hilletes
(foja 56).

Llamado & declarar Juan Tisaire, maniliesta (foja 60) que
efectivamente ¢s clerto que concurrio al paraje en que fué apre-
hendido eon el objeto de vender los 40 billetes de 200 pesos que
le fueron secuestrados; pero que esos billetes no eran suyos,
sind de otro sujeto que se habiz quedado en la calle, sujeto que
dice conocer hajo el nombre de Pedro Legrand, ¢l cual asegura
ser el autor de la falsificacion.,

Ratiticada esta deelaracion ante ol Juzgado, 4 foja 68, Tisaire
agregh en ese acto que una persona llamada Santos le hizo lla-
mar manifestindole que tenia un negocio de billetes que reali-
zar con una persona que venia del campo y habiendo al dfa si-
guicute encontrado el declarante d Legrand loinvits 4 hacer el
nezocio de que Santos le habia hablado, ddndose cita para ese
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mismo dia i las 4 de la tarde, cita que se efectud entregando en
ella Legrand & Tisaire, ¢l rollo de billetes falsos que éste llevod
al paraje de ia negociacion, pasindoselos alli mismo d su acom-
panante Santos para que éste los negociara con los compra=-
dores.

2" Que José Gonzalez presentdse i Ja misma comisaria i de-
nunciar que un sujeto Hamado Juan Chapini habia ido 4 sa ca-
sa un dfa 4 comunicarle que conoeia un iwmlividao que le jpro-
poreionarin Lillete: falsos de 2 v de 5 pesos; pulidle Gonzalez
que le trajera una muestra v i los pocos dias Chaping regreso
v preguntd i Gonzalez st querin ver los hilletes de 5 pesos, ha-
ciendo ademan de sacarlos del bolsillo; Gonzalez le replicd que
S casi no era sitio propoo para el objeto v oquedaron conveni-
dos en verse vn una casa de la ealle de A rtes, lugar al que con-
curtiria tambien el que proporcionaba los billetes. Gonzalez
comunicd todo esto al comisario ¥ acordaron que ios empleados
de Policta se sitvaran convenientemente en ¢l paraje de la cita
para atishar ol resaltado de la entrevistu. Esta no se verificd
por no hab:: concurrido el idividuo poseedor de [os billetes ¥
quedd postergada,

A los poeos dias volvid Chapini i easa de Gonzalez y l¢ mani-
Pestd d Este que asi que pudiese obtener billetes, iria & mostrir-
selos, para que ¢Ld su vez se los mostriase i la persona conquien
debia heerse laoperacion. Poco despues, vstovo nuevamente
Chapini en easa de Gonzalez & deeirle que tenia billetes de 200
pesos muy semejantes a los legitimos v que la fibrica de esos
billetes estaba en una easa que tenia el nimero tres mil ¥ tan-
tos. Posteriormente, volvié una vez mids Chapini 4 verse con
Gonzalez y le reprochd que no hubiese ido & una eita que le ha-
bia dado, & lo que éste expuso que no habia podido ir é1, pero que
iria luego la persona que debfa hacer la negociacion (foja 57).

Detenido Chapini, fué interrogado sobre los precedentes he-
chos y expuso: quees cierto que habia estado 4 ver 4 Gonzalez
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y que habld con €1, respecto de un sujeto que le habia dicho te-
ner muchos billetes falsos que vender; que Gonzalez 1¢ mani-
festo conocer 4 un empleado del ferrocarril que los compraria,
empleado éste que despues supo ser de Polieia; que no ha eom-
prado ni vendido billetes falsos; que si bien ¢l sujeto poseedor
de los billetes le habia contiado su direccion, Cordoba tres mil
¥ pico, no conocia sunombre; que se limitd i trasmitir & Gonza-
lez ¢l ofrecimiento que ese sujeto le habia heeche, foja 26
vuelta.

~Esta declaracion foé ratiticada ante ¢l Juzgadoen los térmi-
nos enunciados i foja 69.

3 Que Pedro Contrate, se presentd i la comisaria 1° de Po-
licia denunciando que momentos antes habia estado en su nego-
cio de joyerin un individuo que dice Hamarse Antonio Wilde 0
Sebastian Poli d efectuar algunas compras, dindole para que s
cobrara un billete falso de 200 pesos que entregd en ese acto;
que apereibido de la falsedad del referido billete hizo buscar un
vigilante ¢ hizo prender al mencionado Wilde, fo)a 47.

José de Campi, presente ¢n la joverfa, cuando Wilde intento
circular el billete de 200 pesos, declara 4 foja 5 vuelta, confir-
mando la version de Contrate v reeonociendo que ¢l billete de
foja 1° fué dado por Wilde 4 aquél para se cobrase el importe
de lo que habfa comprado.

Llamado ddeclarar Antonio Wilde, expone i foja 6 vuelta, que
es cierto que fué 4 la joyeria de Contrate con el billete de foja
1* i comprar un par de gemelos, ignorando que €l fuera fal:o;
que ¢se hillete se lo habfa dado en el fronton un individuo que
conoce de vista pero cuyo nombre ignora. Ratificada esta de-
claracion & foja 11 agrega el procesado que estaba presente An-
tonio Galarreta, domiciliado Suipacha 547, cuando ie dicron el
billete en cuestion. Presentd luego un escrito, foja 12, mani-
festando que Antonio Reboglioti habia tambien estado presente
cuando se verifico la entrega.
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A foja 15 declara Galarreta que ha visto alguna vez en el
fronton & un joven llamado Antonio, no pudiendo precisar su
apellido y que le ha visto jugar varias veces ¥ recibir dinero,
o pudiendo afirmar si el billete de foia 1* lo recibiera o no «n
aguel fronton.

A foja A7 declara Reboglioti que ha encontrado varias veces
A Wilde en ¢l fronton v que la tltima vez que se¢ encontro con
¢l en ese sitio, le vio reeibir dinero ganado en apucstas y que le
dieroa entre ese dinero un billete de 200 pesos, ignorando si
Wilde enese acto 6 despues se hubiese apereibido de que tuvie-
se en su poder nn biilete falso de ese valor.

A peticion del Procurador Fiscal mandose acumular 4 éste un
sumario que al mismo Wilde se segufa por circulacion de un
billete de 100 pesos, sobreseido provisoriamente ¥ ambos al se-
guido contra Tisaire y Chapini, pensando aquel funcienario que
ciertos individuos de este iltime podian condueir & establecer
relacion entre amhbos procesos, Esta relacion no se ha confirma-
do posteriormente.

Segun el informe de la Aleaidia de Policia de foja 9, el pro-
cesaddo Antonio Wilde & Sebastian Poli (a) el Toscanito ha te-
nido varias entradas, acusado de hurtos y estafas, habiéndosele
impuesto dos condenas de 2 y 6 meses de arresto, por hurto,
por los juzgados correccionales de la Capital ¢l ano 88, y el
ano 91.

4° Cerrado el sumario, ¢l Procurador Fiscal, i foja 90, deduce
acusacion contra Tisaire, Chapini y Wilde por cireulacion d¢
billetes de banco falsos, pidiendo que se aplique d Tisaire y Wil-
de la pena que establece el articulo 285 del Codige Penal y mi-
nimun de la misma contra Chapini.

Corrido traslado de la acusacion fiscal, & foju 98 presenta su
defensa el defensor de Wilde, pidiendo la absolueion del pro-
cesado por no cncontrar mérito para la acusacion en las cons-
tancias de autos,
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A foja 101 se expide el defensor de Tisaire, exponiendo, des-
pues de establecer el papel que en los hechos ha desempenado
su defendido, que ¢ste no hia puesto en circulacion, ui imtentado
circular billetes falsos: que ha sido <6lo portador de los billetes
que otros debian negociar; que pot o tanto no habia meurrido
en ¢l delito previsto vy penado en el artfeulo 285 del Codigo Pe-
nal ¥ que en todo caso, en el supuesto de que la intervencion de
Tisaire en la negociacion debiera ser considerada como delic-
tuosia, corresponderia aplicar la penalidad de la tentativa, no
habiéudose consumado ol delito que se le imputa.

A foja 105 el defensor de Chapini sostiene que su defendndo
no ha cometido delito alzuno, puesto que de lus constancias de
autos s4lo resulta que comunied i Gonzalez que Labia una per-
sona que tenta billetes falsos para vender; ¥ oque st bien esto
constituye ann impradencia grave, no es un delito que mervee
pena corporal, por o que pide i absolueton del ljrm'l'siiclr-.

Abierta Ta cansa a praeba solo se han prodoeido las doelara-
cioves de fojas 143 4 117, v de fojas 119 @ 121 v 125, tenden -
tes g aereditar los buones antecedentes del procesado Tisaire.

Dictada la providencia de autos quedola causa conelusa para
definttiva despues de Ly cudiencia estableeida en virtud del ar-
ticulo 492 del Codigo de Pro cdimientos,

Y constderando: 10 Que esti debidamente constatado, se-
cun queda establecydo en el primer resultan fo, que Juan Tisai-
re ha imtentads expender una graa cantidad de billetes fal-os
de 200 ]II.'w:'.H, con pleno conocimiento de su falsedad, siendo
aprehendido en el tnstante mismo de Hevar i cabo la operacion
proyectadi, Que su participacion en el hecho delictuoso encua-
draen las vreseripeiones del articulo 21 del Codigo Penal, y
Tisaire debe por tanto cer econsiderado como autor principal
run enando hubiese recibido de un tercero los billetes de que
fué portador, para la realizacion del negocio de venta de esos
billetes que se proponfa hacer.
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Que en consecnencia Tisaire ha incurrido en la penalidad es-
tabhlecida en ol articulo 62 de la lex nacional penal de 14 de Se-
tiembre de 1863, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
47 de la ley de 3 de Noviembre de {887, penalidad que debe
ser graduada de acuerdo con las reglas del Cadigo Penal, rela-
tivas i la tentativa (articulo 12),

Por estos fundamentos, en mérito de las preseripeiones lega-
les antes eitadas, fallo condonando a Juan Tisaire a cuatro anos
de trabajos forzadas, de los que [e seri descontada la tereera
parte del tiempo de prision preventiva que Heva sufrida v @
una multa de 500 pesos fuertes v el pago de Lis costas del jui-
vio. Notiffquese con el original, ¥ en oportundad comuniquese
al director de In Penitenciaria,

Constderando 2 2 Que el hechio atribuido a0 Juan Chapini
por el denuneiants Gonzalez, consistente en haberle aguel pre-
sentado reiteradas proposiciones de expendio de billetes falsos,
no se encaentra corroborado en antos por ningnuna clase de
prueba, foera de la propia deelaracion del procesado, el eual
manifiesta que se mitd G conversar con Gonzalez sobre la pro-
posicion 1 ofreeimiento de vender hilletes falsos que un sujeto
le habia hecho,

Que en tal coneepto, aun cuando [u declaracion del procesado
constituye la confesion de un delito previsto ¥ penado por la
ley, esta confesion no podria servir de tundamento suliciente 4
una condenacion, toda vez que el articulo 316 del Codigo de
Procedimientos en materia penal exige que, para que la confesion
surta sus efectos legales, s menester que la existeneia del deli-
to esté legalmente comprobada v Ia confesion concuerde con sus
circunstancias y aceidentes; lo que no ocurre en el presente caso.

Por estos fundamentos, fallo absolviendo de culpa v cargo al
mencionado Juan Chapini, o} cual serd mandado poner en liber-
tad, librandose al dire tor de Li Poniteneiaria la Ordeii corres-
poadiente,
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3° Considerando que el procesado Antonio Wilde o Sebas-
tian Poli, alias el Toscanito, como se ha establecido ¢n el pi-
rrafo 2° de los resaltandos, fué tomado en el momento que trata-
ba de circular al billete falso de 200 pesos que obra & foja 1°
circunstancia que el procesado reconoce en su declaracion. Que
si bien ha manifestado que recibié el billete de buena ¢ ¥ que
no tenfa conocimiento de su falsedad, lo primero no se ha cons-
tatado, habiendo Reboglioti declarado tan sélo i foja ... que
vio recibir un billete de 200 pesos entre una cantidad que le
abonaban como ganancia del juego en el fronton Bueno< Aires,

(Que debiendo, como lo preceptia ¢! articulo 6 del Cadigo
I'enal, presumirse la intencion crimipal en la ¢jecucion de he-
chos clasificados de delito, & menos que resultase una presun-
clon contraria de las circunstancias particulares de la cansa, lo
que no sucede al presente, pues en todo caso los malos antece-
dentes del procesado, que ha sido condenado por hurto en dos
ocasiones, serfan motivo para fortulecer la presuncion legal;
Aatonio Wilde habrd de ser considerado como autor de tenta-
tiva de circulacion de billetes de Banco falsificados y sujeto por
lo tanto i la penalidad del arti-ule 62 de la ley de 14 de Se-
tiembre de 1863, graduada en consonancia con las disposicio-
nes del articulo 42 del Codigo Penal, teniéndose en cuenta la
importancia del daito que hubiera causado si el delito se hubie-
s¢ consumado.

Por estos fundamentos, fallo: condenando al proeesado Anto-
nio Wilde, & Sebastian Poli, alias el Toscanito, & tres anos de
trabajos forzados, de los que se descontard la tercera parte del
tiempo de prision preventiva que lleva sufrida ¥ 4 una multa de
300 pesos fuertes, mas las costas del juicio. Notifiquese con el
ariginal y en oportunidad comuniquese al director de la Peni-
tenciaria. Repongase los sellus.

J. V. Lalanue,
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VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenas Ares, Julin 3 de 18495,
,"'n'upi'q'mrt Corfe:

Fsti comprobado y reconocido por ¢l mismo procesado Tisai-
re, que fué sorprendido por agentes de la Policfa de la Capital,
en momentos gque, por su propia cuenta o por la de otro, nego-
ciaba i sabiendas lu venta de billetes falsos.

Su delito es entonces, tentativa de cirenlacion de hilletes fal-
sificados de un Baneco garantido por ¢l Estado.

Si ese delito se hubiera consumado, la pena seria la de traba-
jos forzados por cuatro @ sicte anos, segin el articulo 62 de la
ley especial del caso, de 14 de Setiembre de 1863.

Pero el delito no fué consumado, quedando circunseripto en
los l{mites de la simple tentativa.

Su penalidad entonees, con sujecion i lo previsto en el arti-
culo 93 de la ley eitada debiera buscarse en ¢l Cédigo Penal de
derecho comun, que por su articuly 42 gradia las penas aplica-
bles & la simple tentativa. Segun el inciso 2 de ese articulo la
pena que corresponde al delito consumado se disminuird desde
la cuarta parte i la mitad.

No encontrando circunstancias agravantes ni atenuantes en
el hecho intentado, juzgo que la penalidad que corresponderia
imponerle si se hubiera consumado, fuera el término medio
entre el maximun y el minimun designado en ¢l articulo 62
citado.

Y que disminuido ese término medio, segun el inciso 2° del
articulo 12 del Cédigo Penal citado, alentos lus antecedentes
honorables del procvsado y la provocacion 4 la venta, insinuada
y preparada por agentes de la Policfa de seguridad, la pena po-
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dria quedar reducida & la mitad del térmio medio establecido
en la ley sobre erimenes contra la nacion.

Respecto del otro procesado Wilde, son aplicables los mismos
prineipios. Pero su heeho es de menor importancia, v i haberlo
consumado, I corresponderia solo cuatro anos de trabujos for-
zados, que reducidos d la mitad, por tratarse solo de tentativa,
guedarian redueidos a dos.

Pido por tanto & V. E. se strva reformar la sentencia recu-
rrida, declarando @ los procesados solo pasibles de la pena de
trabuajos forzados por el tiempo equivalente d la mitad que co-
vresponderia al delite consumado, ¥ multas proporcienales,

Sabnrano heer

Fallo de in Suprema (orte

Bucnos Aires Felivero 29 de 180,

Vistos ¥ constderando: Que ya se trate en la presente causa
del delito consumudo de eirenfacion de billetes falsos, 6 ya de
la tentativa de ese delito, como loestablece la sentencia apela-
da esta fuera de duda que Lapena impuesta i los procesados en
dicha sentencia, correspondiendo solo 4 la tentativa, no puede
traer perjuicio @ los encausados, que la mereeerian en tal con-
cepto, mereciéndola ain mayor =1 ¢l delito se coneeptuase con-
stumado.

Que no habiendo sido apelada fa senteneia por el ministerio
piiblico, esta Suprema Corte o puede agravar la pena impuesta,
Loqque hace inpecesario apreciar y decidir en cudl de los dos
casos expresados se encuentra comprendido el hecho que ha mo-

tivado el proceso,
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Por esto, oido el seior Procurador General y por los funda-
mentos de la sentencia apelada de foja cicato cuarenta, relati-
vos i la responsabilidad penal de los procesados, se confirma,
con costas, la citada sentencia. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN.
~— OCTAVIO BUNGE. —— JUAN
E. TORRENT.

CAUSA XY

Don Angel Ferrare contra don Felve També, sobre
CTPropracion

Swmario. — Laindemnizacion por expropiacion debe fijarse
segun los antecedentes de autos.

Caso, — Loexplica ¢l

Fallo del Juez Federal

Buenos Arres, Abril 4 de 18595,

Y vistos: Estos autos promovidos por don Angel Ferrari con-
tra don Felix També. sobre expropiacion de una finca sita en la

-

VoL, L [
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calle de la Libertal nimero 641, con destino i la construccion
del teatro Colon, autorizada por la ley del Congreso nimero
2381, del 17 de Octubre de 1888,

Y considerando: 1° Que la finca objeto de la expropiacion
se halla edificada en un terreno compuesto de 8 metros 66 cen-
timetros de frente por 30,31 metros de fondo segun se expresa
en el plano acompanado, corriente 4 foja 1°.

2 Que el expropiante ha ofrecido por dicha propiedad e!
precio de 70 pesos por metro cuadrado con mias 3500 pesos por
el edificio que existe en ¢l terreno, precio que no ha sido acep=
tado por També en vl juicio verbal & que fueron “onvocados
las partes, resolviendo en eonsecuencia el nombramiento de pe-
ritos tasadores para determinar su valor,

3° Que el perito nombrado por També haavaluadodicha propie-
dad (comprendiendo terreno y e lificio) en la cantidad de noventa
y seis mil doscientos noventa y seis pesos moneda nacional ; y el
de la parte expropiante en veinte ¥ dos mil seiscientos sesenta
y sicte pesos con setenta ¥ cinco centavos de ignal moneda,

4" Que atenta la enorme diferencia de precios establecidos en
la respectivas tasaciones de los peritos, el Juzgado recibio el
juicio i prueba para que sc justifique el verdadero valor de Ia
cosa materia de ¢l, habi¢ndose producido la que expresa ¢l cer-
tificado del actuario corriente 4 foja 67 y la que se agrega de
fojaB9 i foja 71.

5" Quae siendo la opinion de lus peritos meramente ilustra-
tiva, el Juzgado debe atender el mérito de los informes produ-
cidos en autos.

6 Que del informe producido por la Direccion General de
Rentas Nacionales, corriente i foja 69 vuelta, resulta que la
propiedad origen del presente juicio ha sido avaluada en treinta
mil pesos ¢l ano 1893 y en veinte y tres mil el aio 1894, siendo
esta apreciacion la que en equidad debe servir de base para
pronunciarse el Juzgado.
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Por estos fundamentos, fallo: fijando en cien pesos moneda
nacional de eurso legal el metro cuadrado del terreno expropia-
piado y cinco mil pesos de ignal moneda el edificio en él exis-
tente, debiendo fijarse la extension definitiva del drea de la
propiedad & expropiarse de acuerdo con lo covenido por las par-
tes en su escrito de foja 53 ; comprendiéndose en las sumas ex-
presadas las que arrojan tambien los recibos acompanados al
eserito referido; y siendo d cargo del expropiante las costas del
juicio. Repdngase las fojas,

Juan del Campnllo.

Falle de In Suprema Corte

Bucnos Awes. Marzo 3 de 1aie,

Vistos @ Atentos los antecedentes que constan en autos, s
lija en cicuto veinte pesos moneda nacional ¢l preeio del metro
cuadrado del terreno 4 que esta causa se refiere, quedando en
estos términos modificada la sentencia apelada de foja setenta ¥
cineo, la que se conlirma en lo demiis que contiene,

Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — LUISY. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAYIO BUNGE.
~— JUAN E. TORRENT.
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CAUSA X0V

D. Angel Ferrary contra 11, Moo Fernandez g otros ;

solre E.r‘.m*n’u'u.-'um.

Simiario, — La indemnizacion por expropiacion debe ser fija=

da segun los antecedentes de antos.

{Cuso, — Resulta del

tallo del Juez fFederal

Bucnns Aires, ;\lllii I odee 1800

Y vistos: estos autos promovidos por D, Angel Forrari contra
D. Miximo Fernandez y otros, sobre expropiacion de las fineas
sitas en la calle de la Libertad wimeros 649 v 657, autorizada
por la ley del Congreso nimero 2381, de 17 de Octubre de 1888,

Y considerando: 17 Que las lincas objeto de la expropiacion
se hallan edificadas en un terreno compuesto de diez y siete me-
tros treinta y dos centimetros de frente por treinta metros
treinta y un centimetros de fondo, segun se expresa en ¢l plano

acompanado, corriente d foja 1°,
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2° Que el expropiante ha ofrecido por dichas propiedades, v
precio de 70 p2sos por metro enadrado, con mds einco mil pesos
por los aldificios que existen sobre el terreno, precio que no ha
sido aceptado por Fernandez, ete., enel juicio verbal 4 que fue-
ron convocadas las partes, resolviendo en eonsecueneia ¢l nom-
bramiento de peritos tasadores para determinar su valor,

3" Que el perito nombrado por Fernandez, ha asaluado dichas
propicdades’  comprendiendo terreno y edificio) en 98,968 pe-
sos con 65 centavos moneda nacional eurso legal v el de la parte
expropiante en 41.€14 pesos 69 centavos, de igual moneda.

& Que atenta la enorme diferencia de preeios estableeidos en
las respectivas tasaciones de los peritos, el Juzgado recibid el
juicio i prucha, para que se justilique ¢! verdadero valor de la
cosa, materia de ¢l, habiéndose produeido la qoe expresa el cer-
tilicado del aetuario, corriente & foja 62 vaelta,

5 Que siendo Ly opinion de los poritos meramente ilustrativa,
¢l Juzzado debe atender ai mérito de los informes producidos
en autos.

6 Que del informe producido por la Direccion General de
Rentas Nacionales, corriente i Toja 48 vuelta, consta que las
propiedades origen del presente juicio, han sido avaluadas en
cuarenta v cinco mil pesos moneda nacional ¢l ano mil ocho-
cientos novent. ; tres, v en treinta ¥y ocho mil pesos ¢l ano mil
ochocientos noventa v cuatro; ¥y segun las declaraciones de foja
57 4 68, los testigos estiman respectivamente en ciento setenta,
ciento noventa y ciento ochenta pesos moneda nacional, ¢l me-
tro cuadrado, incluso el edificio.

7 Que antela diversidad de pareceres manifestada por los
testigos ¥ peritos, ¢l Juzgado debe inspirarse en la equidad para
la apreciacion del valor real del bien expropiado y en este caso
la base mis justa debe ser la estimacion hecha & los efectos del
pago de la contribucion territorial.

Por estos fundamentos, fallo  fijando en cien pesos moneda
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nacional de curso legal el metro cuadrado y ocho mil pesos na-
cionales los edificios en ¢] existentes ; siendo & cargo del expro-
piante las costas del juicio. Repinganse las fojas.

Juan del Camprlilo.

Falle de Ia Suprema (orte

Buenos Aires, Marzo 3 de 1896,

Vistos: Atentos los antecedentes que constan en autos, se
fija en ciento veinte pesos moneda nacional el precio del metro
cundrado del terreno i que esta causa se refiere, quedando en
estos términos modificada la sentencia apelada de foja sesenta
y seis, la que se confirma en lo demés que contiene. Repuestos
los sellos, devaélvanse

BENJAMIN PAZ.—LUIS V., VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT,
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CAUNA A2WVII

Don Sebastian Versaggr contra don Martin Riwvadavia, por
indemnizaeton de perjuaeios ; sobre suspension del térmno
para alegar.

Swumario.—No procede la suspension del término para alegar,
que se pide por no haberse practicado algunas diligencias pro-
batorias, cuaudo consta que no han sido urgidas en tiempo por
la parte, y que ¢sta haconsentido el auty que mandé certificar
sobre la prueba producida.

Cuso. — Don Juun Bautista Romero, con poder de Versaggi,
entablé demanda por daifios y perjuicios que se le han ocasio-
nado con motivo de la aprehension del pailebot « Palmira Ci-
nollo », llevada & cabo por el crucero « 25 de Mayo » al mando
del capitan de navio don Martin Rivadavia, contra quien diri-
gia la accion, haciéndole responsable de tal hecho.

Contestada la demanda, el Juzgado, con fecha 6 de Julio de
1895, recibié la causa 4 prueba por treinta dias.

El término empez6 4 correr el 15 de Julio, venciendo el 19
de Agosto,

Con fecha 2 de Agosto, el actor. entre otras diligeucias,
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solicito se libre oficio al Administrador de Aduana para que re-
mita el expediente seguido en 1892, con motivo de la captura
del pailebot < Palmira Cinollo », y al Ministerio de lacienda
para que informara si se abond suma alguna en concepto de
indemnizacion por ¢l apresamiento del pailebot « Rivio s, Il
Juzgado proveyd de conformidad, v con fecha 12 de Agosto <o
libraron los oficios pedidos.

En 46 de Octubre el Seeretario, por haberlo ordenado ¢l juez,
& peticion del demandado, puso el eertificado de hallarse ven-
cido el término de prucha, del cual se notifichd ¢l actor en 19
del mismo,

Con fecha 25 del mismo mes el actor ocurrio al Juzgado pi-
diendo se declare suspendido el término de que habla el artienlo
177 de la ley de procedimientos hasta tanto la Aduana y el Mi-
nisterio de Hacienda remitieran, respectivamente, el expediente
¢ informe solicitados, i cuyo fin se reiterariag nuevamente los
oficios librados con antertoridad. Dijo : que tales dilizencias,
pedidas en ticmpo, no se han evacuado, — y esti en su derecho
pedir que lo sean, =i no en virtud de una disposicion expresa y
especial de la ley nacional de procedimivntos, al menos en virtud
de lo preseripto por elarticalo $18 del Codigo de procedimien-
tos de los Tribunales de la Capital.

Fallo del Juez Federnl

|h|-l‘ll'l'- Aires, Noviembre 1 de I8,

No siendo prorogable el término para alegar sino de conformi-
dad de partes; y en atencion, por otra parte, 4 que ¢l término
de prueba ha vencido con exceso, sin qued pesar del ticmpo
transcurrido la parte de Versaggi haya solicitado medida alguna
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del Juzgado a tin de urgir ¢l diligenciamiento de los oficios i
que se refiera en su eserito de foja 94, no ha lugar i lo soliei-
tado en este eserito.,

Lalavine.

Fallo de la Suprema Corte

l‘ﬂll". i~ \ires \I.ﬂ;u b 1"“"!

Vistos: Siendo exacto. como Lo establece el auto apelado, que
¢l recurrente no ha urzido para el diligenciamiento de los ofi-
c108 i que se refiere en su eserito de foja noventa y cuatro, ¥
habiendo, ademis, consentido la provideneia de foja noventa v
una vuelta, que manda certificar sobre la prueba producida,
en vista de hallarse vencido el término probatorio, se confirma,
con costas, el anto apelado de foja noventa vy ocho voelta, jle-
puestos los sellos, devuélvanse,

HENJAMIN PAZ, — LUIS V. VALRELA.
~— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT
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CAUSA X VIII

Don Rodolfo M. Zapata, despues don Emilio Beruty, contra don
Eusebio Videla, por revvindicacion ; sobre excusacion

Sumario, — Aunque ¢l actor haya cedido 4 otro sus dere-
chos, la causa de excusacion fundada en vinculaciones con él,
subsiste si la cesion ha sido impugnada por el demandado, v
si ademds éste ha citado de eviccion 4 dicho actor como res-
ponsable en nnion con otra persona.

(Caso,— En 26 de Abril de 1887, ¢l seiior Zapata dedujo con-
tra el sefior Videla demanda de reivindicacion de un inmueble,
Se acredito el fuero por ser el primero vecino de Mendoza, y el
segundo de San Juan. El demandado decliné de jurisdiccion,
sosteniendo que la accion debfa entablarse en su domicilio, esto
¢s, en San Juan.

n 1884 el senor Videla desistié de la excepeion de incompe-
tencia, vy el juez dietd el siguiente auto :

« Estando implicado para entender en esta causa respecto de
la parte actora, pasen los autos al juez que corresponda segun ¢l
drden de la lista de abogados de la Suprema Corte.—Custtllo. »
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En virtul de esta providencia los autos pasaron al juez su-
plente doctor José Palma.

En 3 de Setiembre, por acta labrada ante el juez suplente, el
senor Zapata cedié 4 don Emilio Berutti todos sus derechos y
acciones que tiene en el presente juicio en permuta de los de-
rechos y acciones que don Lupo Sayavedra tiene contra Zapata,
y que el seiior Berutti ha obtenido en remate, segun consta en
el juzgado civil 4 cargo del doctor Sayanca.

El juez suplente dié por aprobada la cesion, previa acepta-
cion del cesionario.

Este confirié poder para que lo representase en el juico, d
don Olaguer Reynals, quien se presenté al juzgado pidiendo
ser tenido por parte, y que los autos pasaran al juez titular, por
haber cesado la intervencion de Zapata.

El juez suplente proveyd de conformidad.

Falleo del Juez Federal

Mendoza, Diciembre 3 de 18O,

Subsistiendo la causal de implicancia, vuelvan los autos al se-
fior juez.
Custillo.

El apoderady de Berutti dedujo contra este auto los recur-
sos de reposicion y apelacion en subsidio, diciendo: que La-
biendo Zapata cesado de ser parte directa en el juicio, no pue-
de invocarse ya la disposicion del articulo 43 de la ley de pro-
cedimiento en que se fundo, pues dicho artfculo se refiere 4 las
relaciones entre el juez y los litignntes, ¢ los parientes dentro
de cierto grado.
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En rebeldia de la parte contraria, se dietd el siguiente

Auto del Juez Federanl

Mendoza, Agos=ta 7 de [805,
-

Vistos v considerando: 17 Que lacesion debsetior Zapata en
favor del seiior Berutti, ¢ encuentra impugnada por la parte
demandada en estos autos.

2" Que el senor Zapata ha sido eitado de eviecion en la mis-
ma causa, como responsable en comunidad con la senora lina
Zopata de Ortiz (véase foja 112),

3% Que estos antecedentes establecen con perfecta claridad
la situacion del senor Zapata en el juiciocomo parte interesada
y directa,

4 Quede consigmiente ol motivo declarado por el infraserip-
to al inhibirse en est causa, subsiste ain, como lo establece ¢l
decreto de foja 8D vuelta, por las consideraciones de deferen-
cia personal gque no obstante no ser suseeptibles de alterar ja-
mis la imparcialidad del Juez, es un deber maunifestar para
abonar los actos judiciales con la conlianza que inspira la sin-
ceridad y Haneza de progeder en lo que puede referirse a las
personas, independientomente de sus derechos, por mds que al
criterio juridico sean cosas completamente distintas, indepen-
dientes y scparables. El infraseripto eree que pucden compren-
derse en los incisos 3° v 47 del articulo 43 de la ley de procedi-
micntos. las eonsideraciones y deferencias de cardeter personal
jque le ligan al senor Zapata, sin embarg. de no existir vincu-
lacion alguna de intereses,

Por tanto, nose haee lugar i la revocatoria pedida a foja 114
del decreto de foja 89 vuelta v se concede en relacion ¥y en am-
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bos efectos la apelacion interpucsta en subsidio. Elévense los
autos al superior, con emplazamiento de 20 dias 4 los interesa-
dos. Hizase saber original.

Severa te, el Castello,

Fallo de In Suprema Corte

Buteenos Ares. Mareo 5 e [ 504,

Vistos: Resultando de autos que subsiste ain la causal que
motive la excusacion del Juez Federal 4 foja sesenta y cinco
vueita, cuya legaiidad no se contesta, se confirma, con costas,
el auto apelado de foja ochenta ¥ nueve voelta. Repuestos los
~ellos, devudlvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN,
—(CTAVIO BUNGE, — JUAN E.
FORRENT.

CAUSA XINX

Dona lyniecia 8. de Figueroa y D Artaro G, Fogueroa, contra
. Jorge Mallinson, por desalojo : sobre ineompetencra y litis
pendencia,

Stumarto, — Los pleitos que, por razou de quichra del inte-
resado, han sido iniciados ante el Juez del concurso, cesado éste
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en virtud de concordato, deben seguirse ante los Jueees 4 quie-
nes corresponde por razon de la materia y Jde las personas,

Caso.— En 11 de Setiembre de 1895, se¢ presenlo ante el
¢l Juzgado, don Arturo (i, Figueroa por si ¥ ¢n representacion
de la senora Figueroa, exponiendo : que entalilaba demanda
contra ¢l sibdito alemap, vecino del Baradero, don Jorge Mal-
linson, pidiendo se le condenara al inmediato deszlojo del ter-
renc de ellos que indebidamente ocupa ¥ coya entrega resiste,
con costas, danos y perjuicios.

Dijo : Queen 40 de Junio de 1889, dicron en arrendamiento
i dou Fernando Gratkofoky, an campo de estancia denominado
« Los Alamos =, ubicado en el partido del Baradero, celebrin-
dose el contrato en esta Capital, ante el esertbano Haedo, como
lo demuestra la eseritura que presenta en testimonio,

Que por ese eontrato (artfeulo 17) elarrendatario se obligaba
d pagar el arriendo por semestres adelantados cada 10 de Julio
y cada 17 de Enero, en el domicilio de la senora Figueroa, en
esta Capital; estableciéndose en el articulo 14, que si el arren-
datario no entrega el precio dentro de los eineo primeros dias v
cada Julioy Enero, la propictaria tiene el derecho de rescindir
el contrato O de exigir el pago.

Que no habiéndose hecho el pago en los cinco primeros dias
de Julio, la senorade Figueroa protesto ante Eseribano, v ha-
biendo manifestado el arrendatario la imposibilidad en que sé
encoutraba de cumplir las obligaciones del contrato, 4 causa d«
habérsele declarado en quiebra en el Rosario de Santa Fe, se
considero Hegado el caso prescrito en el contrato é interpusieron
inmediatamente ante ¢l Juez de la quicbra, la correspondiente
demanda de rescision.,

WQue vsta demanda fué Hevada ante el Juez de la quicbra, en
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vista de lo dispuesto en los articulos 1387, 1412 y 1438 del Co-
digo de Comercio; y siguiosus tramites hasta que, previa la rea-
lizacion de un juicio verbal, ¢l Juez resolvio, declarando rescin-
did el contrato de arriendo desde el 5 de Julio de 1895, de
acnerdo con la cliusula resolutoria contenida en é1,

Que habiendo eclebrado concordato ei arrendatario fallido eon
sus acreedores reconocidos, se presentd despues el apoderado en
¢l, manifestando conformidad con la resolucion del Juez del
concurso, segun todo consta en las actuaciones que presenta.

Que declarada la reseision, el Juez del concurso librd exhorto
al de San Nicolis, i tinde que lo hiciera saber 4 los ocupantes
del campo v que pusiera d sus legitimos propietarios, en pose-
ston de ¢,

Que el Juez de San Nicolds dirigio oficio con tal objeto al d«
Pazdel Baradero, y la casi totalidad de los ocupantes del terre-
no suseribié la notificacion, entregando ¢l terreno: pero don
Jorge Mallinson s resistio i verificar la entrega, lo cual dio
origen i que se labrara una protesta ante el eseribano del Bara-
dero (actuaciones acompanadas},

Que en presencia del contrato y de lo dispuesto en el articulo
1197 del Codigo Civil, es indiscutible el dereehio que han tevido
para reclamar la rescision do aquel contra don Fernando Grat-
kotoky: ¥y en efecto, fué clla declarada (artfculos 1579 y 1604,
incisos 6° y 77, Codigo Civil ).

Que Mallinson no ha podido alzarse contra la resolucion de
los jueces, pues no solo no es propietario, sino que ¢s un in-
lruso,

Que aun cuando el dijo al ser notilicado, que es subarrenda-
tario ¥ que su contrato no ha vencido, no ha dicho cudndo ni con
quién celebrd semejante contrato.

Que aun cuando fuera verdad que Mallinson tenga contrato y
de término no vencido, es evidente que ¢l habria cesado en sus
efectos, desde que ceséd el que era causa i origen de él ( articulo
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1606, Codigo Civil; Segovia, nota 133 ; Llercna, tomo LI, 451;
Laurent, tomo XXV, niimeros 386 v 387 : articulos 1579 v
3270, Codigo Civil ).

Que no existiendo en laley de procedimientos, trimites espe-
ciales para el juicio de desalojo, deben observarse los estableci-
dos por el Codigo de Procedimiento de la Capital, v citarse d
comparendo, segun lo dispuesto por vl articulo 586 de dicho
Codigo.,

Acreditado el fuero, por ser los demandantes argentinos v el
demandado extranjero, ¢l Juez convoed i juicio verbal, el cual
tuvo lugar, labrindose la sizuiente acta:

En la ciudad de La Plata, & veinte v tres de Setivmbre, ano
del sello, comparecieron ante -u Senorfa, al juicio verbal de-
cretado, por una parte don Agustin Villar con su abogado ¢l
doetor Funes, en represcntacion de la parte demandante, ¥ por
li otra don Mareelo T. Bosch eon su abogado doetor Jardin
concedida Ta palabra al doctor Funes, expuso:

Que reproduce 1a demanda en todas sus partes, reserviindose
el derecho de formular las ob-ervaciones pertinentes 4 la von-
testacion que diera el demand (do. Concedida la palabra al doe-
tor Jardin, expuso:

Que en virtud de la representacion que le habia conferido el
demandado, senor Jorge Mallinson v cuyo poder exhibia, vor
respeto al Juzgado, habia deeidido asistir 4 este juicio, aun-
que sin admitir wi reconocer en el senor Juez Federal, otra com-
petencia ni jurisdiccion, que la que resulte corresponderle para
¢l reconocimiento del asunto que se promucve, ni la regularidad
del procedimients sumario que se trata de aplicar en un juicio
que por su naturaleza v objeto, tendrfa que substanciarse en
otra furma mds ampha, que permita la defensa d los derechos
que se atacan por los demandantes ¥ eon el proposito de opo-
ner ante todo, cu forma de articulo previo y de especial pro-
nunciamiento, las excepeiones dilatorias que son del caso, que
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son las de ancompelencia de jurisdiceron y litis pendencia en
otro Juzgado, autorizadas por el articulo 73, incisos 1° ¥ 3°, de
la ley de procedimicntos,

Que la demanda que se promueve ante este Juzgado, no puede
admitirse ni substanciarse, como si realmente se tratara de un
desalojo, solicitado por un propietario de un campo contra un
locatario sin coatrito o intruso, pees es la conlinuacion inde-
bida de gestiones pudiciales que se estan sigurendo ante el Jues
de 1" Instancia en Lo ererl y eonereial del Rosarvio de Santa Fe.

Oue enefecto la senora de Figueroa ¥ su hijo don Arturo, en-
tablaron demanda ante dicho Juez, doctor Lucero, en el con-
curso formado i don Fernando Gratkofoky, para que se deela—
rara disuelto ¢l contrato de locacion con ¢l eelebrado, respecto
del campo denominado « Los Alamoss en ¢l Daradero v se les
diera la posesion de ese campo, i pretesto de que Gratkofoky se
hallabaen quiebra y habia dejado de abonarse ¢l arrendamiente
adelantado que empezaba en Julio, en la forma estipulada,

Que mientras la sefora de Figueroa y su hijo promovian esa
demanda, yva lossub-arrendatarios como el senor Mallinson, se
habian apresurado 4 exhibir sus contratos ante el Juez del con-
curso, acompanando tambien la comprobacion de haber abonado
por cuenta del coneurso, ¢l arrendamiento adelantado en Ja for-
ma que venin cfectulindose desde mucho tiempo atris, es decir,
depositando en ¢l Bauco de la Nacion en la cindad de Buenos
Aires, en la cuenta corriente de lasenorade Figueroa, para que
en seguida Gratkofoky, presentando los boletos de deposito,
obtuviera de aquella el recibo respectivo, con «l objeto de que
por falta de pago oportuno, no se solicitara la disolucion del con-
tratv con perjuicio de ellos.

Que la sciiora de Figueroa v su hijo, prescicndiendo de esos
antecedentes, bajo la base inevacta de que no se habfa abonado
en tiempo el arrendamicnto, acordaron con el Sindico del con-

curso una solucion, dando la seiora de Figueroa, tres mil pesos
vol. LI H
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moneda nacional y pidieron al Juzgado, renunciando las trami-
taciones, que s pronunciara acerca de él la disolucion del con-
trato, y asi se hizo.

Que los sub-arrendatarios perjudicados con ese arreglo nulo
¢ ilegal, dedujeron en el acto ante ¢l mismo Juez, las aceiones y
demandas que correspondfan contra el concurso, y la senora de
Figueroa y su hijo, para que el Juzgado declarase nulo todo lo
obrado, as{ como la resolucion que declard disuclto el contrato y
que esas gestiones se estin tramitando, habiéndose ya dictado
un anto que revoca y deja sin efecto la posesion que por sorpre-
sa s« mando dar 4 los propietarios del campo.

Que mientras no queden decididas eniltima instancia, en la
provincia de Santa F¢é, las gestiones ¥y demandas meurigmul\s.
no pueden, la seiiora de Figueroa y su hijo, exigir la entrega v
desalojo del campo ¥ mucho menos ante otro juez como lo pfe-

tenden. .

Que e} juez competente, para deeretar ol desalojo, cuando so
llegue Ia oportunidad de decretarlo, sies que llega 4 quedar
subsistente la disolucion del contrato, como no es de suponerse,
seria el mismo que entiende ¢n esos autos, como consceuencia
directa de sus resolucion:s,

Que mientras no se resuelva en las indicadas cuestiones, no
pueden los duenios del campo afirmar que el contrato de locacion
estd disuelto, ni desconocer los sub-arrendamientos hechos por
los sub-arrendatarins, en virtud de las facultades que en ¢l con-
trato se le acordaron y que el locador tieneel deber de respetar.,

Que existiendo pendientes esas gestiones, no puede prescin-
dirse de ellas, ni pronunciarse al mismo ticmpo en otro Juzga-
do, con iguales propisitos.

Que ademas, la jurisdiccion provincial esti aceptada por los
demandantes y tambien se hallan demandados por el seiior Ma-
llinson ante el juez del Rosario, no pudiéndose ya invocar €l
fuero federal por la diversa nacionalidad de las partes. Agre-



DE JUSTICIA NACIONAL 83

go el senor Bosch, que por todo lo expuesto y ofreciendo Ia
comprobacion de los hechos invoeados, pedia al Juzgado se sir-
viera admitir las excepcione. opuestas, en forma de articulo
previo ¥y en su tiempo resolver de conformidad con ellos, para
que los solicitantes ocurran ante quien corresponda, con impo-
sicion del pago de las costas que causen; y constituyd domiei-
lio legal en esta eindad calle 47 entre 11 v 22, ostudio del
doctor Garefa Vieyra,

Coneedida la palabra al doetor Funes, dijo:

Que las exeeperones que pretende oponer el domandado, no
deben aceptarse en manera alguna, vorque sun de todo punto
improcedentes ¢ infundadas y solicita sean rechazadas en méri-
to de lus siguientes razones:

Que ei juicio (e desalojo, sumario por su naturaleza, debe
substanciarse por los trimites propios v peculiares i tal géne-
ro de juicios, y por consiguicnte, carece de fundamento la ob-
serviacion del demandado al respecto.

Que la competencia del Juzgado es innegable, desde ¢l mo-
mento que se encuentra debidamente acreditada la calidad de
extranjere del demandado, asi como ¢l heeho de que mis repre-
sentados son argentinos.

Que no existe litis pendencia, desde ¢! momento que mis re-
presentados no han reconocido absolutamente al Juez de 4" Ins-
tancia del Rosario, ¢l derecho para conocer en cualquiera de-
manda, que pudiera promovérsele ante tal Juez, puesto que no
tienen alld, ni su domieilio y negocios de ningun género.

Que el demandado se diee sub-arrendatario v, sin embargo,
no acompaina ni exhibe titulo de ninguna especie, que pueda
arreditarlo en tal cardeter.

Que el contrato de arrendamiento 4 que se refiere la demanda
fue celebrado entre la senora de Figueroa por si y en representa-
cion de don Arturo Figueroa con don Fernando Gratkofoky v en
¢1 no figura ni s menciona para nada al demandade Mallinson.
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Que la cliusnia décimacuarta de dicho contrato, establece
expresamente el pacto comisorio, en cuya virtud se solicité y
obtuvo arescision del mismo 4 consecuencia de no haber paga-
do oportunamente el precio del arrerdamiento ¢n ¢l tiempo y
forma estipuladas,

Que la resolucion judicial que declard la reseision del contra-
to, ha pasado ya en autoridad de cosa juzgada y que habiendo
entrado nuevamente el concursado Gratkofoky en posesion de
sus bienes, como consta de los documentos que se acompanan d
la demanda, dicho concurso hu terminado y con ¢, {a jurisdie-
cion de aquel Juez, sobre el particular.

Que si Mallinson ha demandado & mis representados en ¢l Ro-
sario, d consecuencia de la resolucion aludida, tal hecho no au-
toriza absolutamente la exeepcion de litis pendencia, que se in-
tenta haeor valer, puesto que vs evidente que dicho Mallinson,
no ha podido w debido demandar @ mis representados ante
aquel Juez, que carece de jurisdiceion pata entender en cual-
yuiera demanda que pudiera promoverseles & éstos, como an-
tes lo afirma.

Que ¢l contrato de sub-arrendamiento que dice tener el de-
mandado, no puede tomarse en consideracion y hay razones
fundadas para suponer que no debe existir, entre otros, el he-
¢ho de no haberlo presentado en este acto, debiendo hacerlo,

Que aun en ¢l caso de tenerlo, se tratarfa sélo de un docu-
mento privado, cuyos documentos, ni tienen fecha cierta, ni
Lacen f¢ en juicio, ni pueden e¢n manera alguna perjudicar i
terceros, como son en este caso mis representados,

(Que segun lo dispone ¢l articulo 1184, inciso 10, del Codigo
Civil, todo contrato accesorio de otro, redactado en escritura
piblica, debe hacerse necesariamente en escritura piblica, ba-
jo pena de nulidad : que como lo revela claramente el contrato
que tenfan mis representados con Grathofoky, aquellos no han
querido que las obligaciones y derechos que establece, fuesen
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cedidos i otro i otros, 4 fin de que dicho Gratkofoky, fuese di-
rectamente responsable para con ellos, ¥ esta voluntad debe
respetarse, de acuerdo con lodispuesto en el artfenlo 1197 del
Cadigo Civil,

Que aun en el supuesto que en el documento simple a que
parece referirse el demandado, no estuviere afectado de nulidad
absoluta como lo estd, sostengo, desde el momento que cest 6
termind la locacion, habian cesado ese pacto, los sub-arriendos
que pudieran haber existido, segiin lo dispone ¢l articulo 1606
del Cadigo Civil,

(Jue en el juicio por desalojo. como en los interdictos, no se
admite excepcion alguna de earideter prévio, ni se senala térmi-
no probatorio, pues tanto las prucbas de las excepeiones, como
la que s refiere al fondo del asunto, debe presentar y produ-
cirse en ¢l dinico comparendo de que habla la ley, 1o que en el
presente caso, no ha efeetnado el demandado.

Que no habiendo probado absolutamenta el demandado las
excepceiones que pretende deducir, ellas no pueden ser tomadas
en consideracion,

Que aun en el caso que s¢ considerase la rescision del contra-
to de arrendamiento que tenian mis representados con Grav-
kofoky, como el resultado de una transaccion con éste, dicho
contrato habia caducado de hecho y el demandado careceria en
absoluto de personerfa para observar tal acto, que como antes
he tenido oportunidad de manifestarlo, ha pasado ya en autori-
dad de cosa juzgada, de acuerdo con los articulos 850 y 1200,
Codigo Civil,

Que por todo lo expuesto, y siendo notoria la falta de razon
y de derecho con que ¢l demandado resiste la entrega del terre-
no que ocupa, pide a! seiior Juez se sirva rechazar in himnine,
las excepeiones opuestas 4 la demanda y de acuerdo con las
disposiciones legales pertinentes, resolver sin mds trimites, con-
denando al demandado en las costas, daiios ¥ perjuicios.
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Concedida la palabra al doctor Jardin, manifesto:

Que las objeciones con que los demandantes tratan de des-
virtuar los fundamentos de las cxcepeiones opuestas, estaban
suficientemente debatidas con los razonamientos de su primer
exposicion, que daba por reproducidas.

(Que para evidenciarge con las mismas declaraciones de los
demandantes, que lo que se trata con vste juicio, ¢s conseguir
un ucsalojo ya solicitado, del Juez de 1" Instancia del Rosario,
basta pasar la vista por lo que se dice en el pdrrafo tercero del
escrito de demanda.

Que si los ocupantes del campo han desacatado un auto de
dicho Juez, no ¢s el Federal el llamado 4 hacerle cumplir, siné
el mismo Juez que lo dietd.

Que el contrato de sub-arrend=.uiento del senor Mallinson,
se halla agregado 4 otros documentos que se han presentado en
el concurso de Gratkofoky y que por esa circunstaneia no se ha
podido inelvir ahora.

Que ese contrato, aunque esté labrado en instrumento pri-
vado, adquiri6 fecha cierta con su presentacion en juicio, no
siendo indispensable su const.tneion en escritura pibliea, por-
que no puede cousiderarse como un acto accesorio de otro de
cesion de dercchos reales, como se indica.

Que la seiora de Figueroa y su hijo han podido ser reconve-
nidos ante el mismo Juez del Rosario, donde dedujeron ac-
ciones,

Que la base de la demanda actual, es una resolucion de di-
sulucion de contrato, que atn estd sujeta 4 un debate judicial
en ¢l Rosario, puesto que se ha atacado su validez legal y que
ya que ¢l Juez indicado revoeod el auto en que mandé hacer la
entrega del campo 4 la senora de Figueroa.

Que« excepciones prévias como las vpuestas, deben resolverse,
ante todo, aun tratindose de un verdadero juicio de desaiojo,
no pudiendo, en consecucncia, prescindirse de la comprobacion
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de los hechos invocados. Oido por ¢l Juzgado, mandé poner los
antos al despacho. para proveer lo que corresponda ¥ firmaron
ue que doy fé, y ordenando sea agregado el poder del seiior
Bosch., — Aurrecocchea. — B. A. Jardin,— Funes. — V. Bosch,
— Aqustin Villar. — Ante mi: Estevan tinabello.

Fallo del Juevz Federal

La Plata, Noviembre 18 de 1895,

Y vistos: Los se_ uidos por ‘rturo G, Figueroa y otro, con-
tra don Jorge Mallinson, sobre desalojo, para resolver la articu-
lacion promovida, sobre incompetencia y litis pendencia.

Y considerando: 1" Que ella se funda ¢n que Mallinson tiene
deducido ante los Tribunales del Rosario de Santa Fé, el recur-
s0 de nulidad contra la rescision del contrato de arrendamiento
que se pronuncid por dichos Tribunales, cuyo contrato versaba
sobre una finca ubicada en ¢l Baradero, y fué celebrado entre
los demandantes y don Fernando Gratkofoky.

Mallison se cree autorizado para solicitar dicha rescision, en
mérito de las razones que invoca en su calidad de sub-arrenda-
tario de Gratkofoky.

2" Que la rescision se verifico por comun consentimiento de
los actores y del Sindico del concurso de Gratkofoky. Habiendo
éste celebrado concordato con sus acrecdores, raotifica posterior-
mente la rescision, segun resulta de los testimonios acompaiia-
dos 4 la demanda.

3" Que consumado ¢l acto juridico de la recision y celebrado
en seguida el concordato aludido, cesd la jurisdiccion del Juez
de Comercio del Rosario, para entender en lo relativo al con-
trato de arrendamiento de que se trata.,
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Todas las controversias @ que éste diera lugar, eran ajenas i
la jurisdiccion de los Tribunales de Manta Fé, que si conoeicron
de la rescision, fué vinicamente debido 4 la circunstancia de ha-
berse alli concursado 4 Gratkofuky.

Luego, una vez que ¢l concurso quedd terminado, esa juris-
dicecion ces6.

Por consiguiente, si Mallinson tiene objeciones que hacer i la
rescision celebrada, para oponerse al desalojo solicitado, debe
alegarlas ante este Juzgado.

Por estas consideraciones, fallo: no haciendo lugar eon co--
tas i la articulacion promovida y comparezean las partes el dia
veinte v nueve del eorriente i la una de la tarde, i celebrar «|
juicio verbal deeretado sobre el desalojo,

Notifiquese con ¢l original ¥ repinganse las fojas sin mis tri-
mites,

Hartano S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 18 de 1845
Suprema Cyrte:

La ejecucion del contrato testimoniado de foja 1y sus con-
secuencias legales, cafan bajo la jurisdiccion legal de los tri-
bunales de la Provincia de Buenos Aires, porque alli estaba
ubicado el campo objeto del contrato, alli residian los interee
sados y allf habfan celebrado el convenio de arrendamiento.

La jurisdiccion de la provincia de Santa Fé, s6lo se produjo
entonces, en virtud de un hecho eventual, la quiebra del arren-
datario y la radicacion de sa concurso, ante los tribunales d¢
aquella jurisdiceion.
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Desaparecida esa causa eventual, por el concordato que res-
tablecié al arrendatario en el ejercicio de todos sus derechos, las
relaciones juridicas entre locador y locatario, quedaron en la
misma situacion en que se encontraron antes de Ia formacion
del concurso. Las acciones de la lecatoria, no estasdo ya suje-
tas al deber legal de ocurrir al juicio universal del concurso
que atrae todos sus incidentes, han podido prescindir de aque-
Ila jurisdiccion y llevarse ante la que correspondfa, con suje-
cion i los hechos y condiciones del contrato.

Si esto era procedente respecto del arrendatario principal, lo
era con mayor motivo, relativamente i los sub-arrendatarios,
cuyos contratos estaban sujetos i la jurisdiccion del lugar del
contrato o del bien contratado.

Con este concepto considero arreglada la resolucion recurrida,
que corre i foja 47, en cuanto declara la competencia del Juez
de Scccion de Buenos Aires, y pido 4 V. E. se sirva confirmarla
por sus fundamentos.

Sabmano Keer.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 5 de 1896,

Vistos : De acuerdo con lo expuesto y pedida por el sedor
Procurador General y por sus fundamentos, se confirma, con
costas, el auto apelado de foju cuarenta y siete. Repuestos los
sellos, devuélvanse.

LUIS V. VARELA. — ABEL [aA-
ZAN. —OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XN

Don Eleodoro Parodi contra don Weldo Rodrigues, sobre cobro

de Jresos

Swmario. — La obligacion de pagar al encargado de vender
algunas propiedades el excedente de la base fijada para la venta
cuando se escriture ésta y se pague el precio, no es exigible si-
né despues que se haya hecho dicha eserituracion y pago, & me-
nosque conste que la falta de cumplimiento de estas dos condi-
crones sea debido @ culpa 6 dolo del obligado.

—————

Cuso, — Resulta del

Falio del Juez Federal

Mendoza, Junio 3 de 18492,

Vistos : Don Eleodoro Parodi demanda & don Waldo Rodri-
guez por el pago de 20.000 pesos moneda nacional y las costas,
dafios y perjuicios que le ocasione el pres nate litigio, expo-
niendo :

1° Que con fecha 16 de Julio de 1889 don Waldo Rodriguez
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le confirio poder para que le vendiera dos fundos de su propie-
dad, que dicho senor posee en el municipio de laciudad, lugar de-
nominado ¢« Alto Godoy », de una extension de 42 cuadras su-
perficiales y por ¢l precio de 180.000 pesos nacionales,

2" Que ¢l senior Rodriguez cedia & favor del demandante,
sefior Parodi, el . .cedente que pudiera sacar de este valor en
compensacion del trabajo que se tomara hasta conseguir vender
las susodichas propiedades dentro del término de 30 dias, fija-
dos por el comitente para la realizacion del mandato.

3 Que antes de la expiracion de dicho término ¥ después de
varias diligencias en las que tuvieron que intervenir corredo-
res de oficio que puso el seiior Parodi & mi servicio, consiguid
formular con don Eugenio Mare, en nombre y representacion
de su poderdante, un contrato de compra venta de los fundos re-
lacionados, en las mismas condiciones referidas en el instru-
mento del mandato por el precio 200.000 pesos al contado.

4° Que firmado qne fué este contrato, el sciior Parodi presen-
to en texto original al seiior Waldo Rodriguez para que verifi-
caria, de acucrdo con la exigencia del seior Mare, la escritura
definitiva de compra-venta de las propiedades, ¢ hiciera la tra-
dicion de estos inmuebles, i@ cuyo efecto habfa manifestado el
comprador tener lista la suma de 200,000 pesos que s¢ habfa
fijado como precio de ellos.

5’ Queel senor Rodriguez se negd & realizar la venta y 4
pagar la comision estipulada por motivos tendentes A manifes-
tar su arrepentimiento y de ningun modo 4 invalidar un contra-
to ya consumado de una manera formal y concluyente, como
hecho conforme 4 las instrucciones del mundante, quien lejos
de pedir formalmente su ejecucion procurd eludirlo de todos
modos, ausentindose repentinamente de la Provincia sin dar
aviso 4 nadia de su patida y ni que se supiera el lugarde su
paradero, quizd con el mal propdsito dedejar vencer el término
acordado para la venta.
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6° Que puestos estos hechos y circunstancias en conocimiento
del comprador don Eugenio Mare, ocurrié éste al Juzgado en
demanda contra Rodriguez sobre ¢l cumplimiento del aludido
contrato de compra-venta, desisticndo despues, por no conve-
nirle la realizacion de vwn negoeio cuyos términos y condiciones
habian cambiado con la variacion del mercado y la baja del va-
lor de la tierra.

T Que no habiéndose consumado definitivamente el contrato
por la culpa del seiior Rodriguez, tiene Parodi perfecto derecho
para reclamarle la retribueion de su servicio en la forma espe-
cialmente convenida, segun los articulos 1939, 1947, 1952 del
Codigo Civil y nota 85 de Segovia al articulo 1954 de su obra
sobre el mismo Cadigo.

8" Que, finalmente, en justificzeion de la demanda, pide la
agregacion en copia autorizada del boleto de comision d¢ venta
v poder que corren i fojas 7 y 8 de estos autos.

El doctor Conrado Céspedes por don Waldo Rodrizuez, con-
testa la demanda, exponiendo dsu vez:

9° Que si bien es cierta la existencia de! poder y boleto de
venta ¥ ¢l contratocon el seiior Mare, en los términos referidos
en la demanda, era falso que su poderdante hubiese abrigado
la intencion de rehuir su cumplimiento que precisamente le in-
teresaba celebrar, y que su viaje 4 la capital federal fué 4 con-
secuencia del llamado nrgente que se le hiciera ¥ ¢n circuns-
tancias que ignoraba el estado de las gestiones practicadas por
su mandatario seiior Parodi.

{0 Que alli tuvo recien conocimiento de la demanda de Mare
sobre el cumplimiento del contrato de compra-venta celebrado
por éste con Parodi, & virtud de los edictos que publicaron los
diarios de Mendoza, é inmediatamente regresé poniéndose al ha-
bla con Mare y Parodi paraescriturar el compromiso en cuestion
procediéndose A mensurar la propiedad objeto del negocio, ope-
racion que exigio previamente el comprador para averiguarsi
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la extension del terreno correspondia con ¢l drea que daban los
titulus,

11° Que llegado ¢l momento de reducir & cscritura piblica
aquel contrato, supo recien el seiior Rodriguez que ante ¢l Juz-
gado de 1" instancia de la provineia & cargo del doctor Ortiz, su
esposa hubia obtenido un auto prohibiends la enajenacion de
todos sus bienes,

12¢ Que el sefior Rodriguez se apersond entonees i don En-
genio Mare y le expuso la nueva dificultad que por ¢l momento
entorpecia la conclusion definitiva del negocio, indicindole al
mismo tiempo la conveniencia de celebrar un comparendo ante
este Juzgado para acordar los medios conducentes i la elimina-

ion de este obsticulo,

13° Que la audiencia tuvo lugar en efecto, conviniéndose ¢n
que toda dificultad quedaria salvada depositindose el valor de
la venta 4 la 6rden del Juez que entendfa en el juicio, de cuyo
comparendo no se dejo constancia,

14" Que pocos dias despues, el senor Mare desistié de la de-
manda entablada contra Rodriguez alegando fitiles pretestos,
entre otrus, el hecho de haber cambiado la situacicn econémica
del pais, imprimiendo una baja considerable en el valor de las
tierras,

15° Que del expediente respectivo consta la oposicion formu-
lada por Rodriguez, solicitando la fijacion de un término breve
para que el comprador concurriera & consumar la negociacion
pactada.

16° Que todos estos hechos concurren & demostrar que Rodri-
guez, lejos de oponer dificultades para la realizacion del contrato
como lo afirma el actor, estuvo siempre dispuesto & celebrarlo
bajo las condiciones estipuladas e¢n la boleta de compra-venta
y carecen asi de aplicacion al caso ocurrente los preceptos lega-
les que ¢l demandante cita en apoyo de sus pretensiones,

17° Que ¢n definitiva debe resolverse que ¢l demandado no
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estd obligado i pagar la suma que se le cobra, mientras no se
realice la venta por el precio y bajo las condiciones estipuladas
con don Eugenio Mare.

Abiertad prueba la causa, primero sobre las causas que obs-
taron al cumplimiento del contrato i que se reficre la boleta de
foja7, ¥ segando sobre la responsabilidad del demandado en el
caso, se ha producido por las partes fa corriente de fojas 18 § 48.

Y considerando: 1° Que no ha sido materia de discusion en
la causa el hecho de haber Parodi celebrado en nombre de su
comitente lodriguez la negociacion objeto del contrato de fo-
Ja 7 con perfecta sujecion al poder de foja 8, decumentos ambos
que no han sido objetados en forma alguna y de los cuales apa-
rece: comprobado por su texto y comparacion de sus fechas, que
¢l mencionado contrato fué firmado por Mare ¥ Parodi 4 los 21
dias, & sea dentro de los 30 del plazo fijado al efecto por Ro-
drigurz.

2° Que lamision de Parodi termind de consiguiente con aquel
acto juridico revestido de los requisitos esenciales de derecho
para producir los efectos legales & que era destinado y desde en-
tonces quedaron vinculados & su cumplimiento de una parte,
don Eugenio Mare, como comprador de los inmuebles, materia
de la negociziion, y de la otra, don Waldo Rodriguez como ven-
dedor de los mismos por medio de su mandatario Parodi (articu-
los 1197 y 1946 del Cédigo Civil).

3" Que de las respuestas afirmativas de Rodriguez 4 las pre-
guntas 1° 2' 3 8 y 14* de las posiciones de foja 33, consta
asimismo que él tuvo aviso y conocimiento oportuno de la cele-
bracion del contrato de compra-venta antes de marcharse i
Buenos Aires y de notificirsele el decreto sobre inhibicion de
bienes 4 que se refiere el descargo contenido 4 foja 9 de su con-
testacion 4 la demanda y antes tambien de expirar el plazo de
los 30 dias fijados 4 Parodi para realizar el negocio.

4° Que consta igualmente que antes de la partida de Rodri-
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guez @ Buenos Aires y de recibir éste de manosde Parodi la co-
pia del contrato de foja 8, aquél habfa recibido ya una carta de
¢ste, dindole cuenta de haber vendido i Mare los terrenos del
e Alto Godoy »: declaracion de Salvador Orrego foja 38, de Julio
M. Godoy foja 41, de Alfredo Ruiz, fuja 42 y posicion 8°,

5" Que tambien consta de autos que el anto por el cual el senor
Juez de Letras de la provincia prohibié i don Waldo Rodriguez
cnajenar sus bienes inmuebles fué dictado & solicitud de su es-
posa con fechs 10 de Agosto de 1889 y se le notifico recien ¢l 30
de Setiembre del mismo aio (informe de foja 46 vuelta); esto es,
con posterioridad al contrato de venta, datadoel 7 de Agosto, ¥
de presentada por Mare contra Rodriguez su demanda sobre su
cumplimiento, que tuvo lugar siete dias después de esta ditima
fecha (informe de foju 31).

6 Que del propio informe citado dltimamente, basado en las
constancias del juicio aludido, entrc Mare y Rodriguez, aparece
que éste no pudo ser habido hasta el 27 de Setiembre de 1889
para notificarle la demanda sobre cumplimiento del contrato de
foja 7 ¥ entregarle ¢l traslado de ella y que no obstante, esto v
de haber sido antes citado por edictos, dejo pasar el tiempo sin
contestar aquella demanda ni cjecutar ¢l contrato eserituiando
la venta, hasta que en 46 de Octubre del mismo aio (1889) se
dié en su rebeldia por decaido el derecho que habia dejado de
usar, quedando ya autorizado el acto.

7" Que todos estos hechos y circunstancias concurren i de-
mostrar que el demandante Parodi practic6 todas las diligencias
conducentes i la realizacion de la negociacion pactada sin extra-
limitar ¢l mandato conferido por su comitente.

8" Que no sucede lo mismo respecto al senor Rodriguez, quien
lejos de justificar causa alguna legal, ni siquiera impedimentos
materiales para no escriturar el compromiso de venta & Mare,
aparece por el contrario omiso y culpable de su inejecucion; ya
por su ausencia injustificada, tratindose de un negocio de tras-
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cendental importancia y urgencia, que le era conocido en todos
sus detalles por ¢l texto mismo del contrato, que cunfiesa ha-
ber recibido de Parodi, ademis de! aviso anticipado dado por la
cartaquc le entregara Salvador Orrego, ya porque entre el 7 ¥
¢l 10 de Agosto de 1889 tuvo tiempo suficiente para cumphr
su obligacion de dar laescritura de propiedad & Mare, recibir el
precio convenido ¥ hacer la tradicion de los inmuebles.

9 Que de consigmiente resultan improbados y falsos todos y
cada uno de los cargos que Rodriguez alega ¢n su contestacion
& la presente demanda y responsable por su propia culpa el
fracaso de la negociacion,

10° Que dados estos antecedentes y lo dispuesto en los arti-
culos 1951 v 1952, del Cédizo Civil, ¢l demandante seiior Pa-
rodi, no estd obligado & esperar las resultas del juicio seguido
contra Mare ¥y Lodriguez para devengar la comision de venta
que le acuerdael poder de foja 8 ¥ por lo tanto debe considerarse
de legitimo abono la cantidad demandada.

Por tanto, fallo definitivamente declarando : quedon Waldo
Rodriguez debe sa® <tocer en ¢l término de 10 dias 4 don
Fleodoro Parou., ' o idad de 20,000 pesos moneda legal re-
clamada en la presente demanda, con costas,

Iligase saber original y repéngase el papel.

Juan del Campillo.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 7 de 1896,

Vistos y considerando: Que por el poder otorgado por don
Waldo Rodriguez ddon Eleodoro Parodi, se ha comprometido



DE JUSTICIA NACIONAL 97

el primero i ceder al dltimo el exceso de precio que obtuviese
por la venta que realizase hasta !a suma de ciento ochenta mil
pesos, de las propicdades que en dicho poder se mencionan,

Que aun cnando Parodipretende haber vendido las dos pro-
piedades de la referencia & don Eugenio Mare por la suma de
doseientos mil pesos moneda naeional, en virtud del boleto de
venta suserito por él v ¢l ecomprador v que corre i foja siete, es
evidente que mediante la susericion de este boleto no se ha rea-
lizado la venta de los inmuebles @ que se reficre, porque para
ello seria indispensable ¢l otorgamiento de la eseritura piblica,
sttt la cual el boleto solo acredita la eelebracion de una obliga-
cion de hacer eseriturade venta,

Que estando subordimada la comision ofreeida i Parodi, no
0lod la eserituracion de las propiedades por s de los eiento
ochenta mil pesos, sino tambien i la entreza de contado, en ¢l
acto de ella, del preeio estipulado, no puede aquel haber adqui-
rido derecho para que se le abone por Rodriguez el excedente
de dicha cantidad, antes del cumplimiento de esus condiciones,
que hasta hoy no se han realizado.

QQue no aparece justificado en autos que -i estas condiciones
no se han cumplido, haya sido por culpi 6 dolo de Rodriguez,
desde que por su parte manifiesta haber estado y estar dispuesto
A quese extiendan las escrituras de venta,

Por estos fundamentos: se revoca la sentencia apelada de fo-
ja cincuenta v una, absolviéndose al demandado de la demanda
de fojados. Repuestos los sellos, devnélvanse.

ABEL DAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TOKRENT.

Vil LXIN i
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CAUSA XXI

Don Antonwo . Chaecon contra dona Patrocinia PP, de San-
ches, doria Carmen y dosia Maria Sanches, por reivindica-
cton; sobre conceston de recursos.

Sumario. — Consentido el anto que declara vdlida la notifi-
cacion de una sentencia, no pueden concederse los recursos que
se interpongan contra ésta, despues del término legal, conta-
do desde dicha notificacion.

Caso. — Dictada sentencia definitiva en aquella causa, fus
notificada @ Chacon con fecha 13 de Mayo de 1893, por medio
de cédula en quesolo se transcribe la parte dispositiva deaque-
lla, la cual fué recibida por don B. J. Avila,

E120de Junio del mismo aio, Chacon ocurrié al juzgado di-
ciendo: que la notificacion de la sentencia es nula porque no ha
sido hecha por el secretario, siné por el empleado Izquierdo, ¥
porque e¢n la cédula no se transcribid sin embargo el auto, como
lo manda laley; que interpone, ¢n consecuencia, recurso denu-
lidad en cuanto 4 la notificacion, fundado en el articulo 62 y 63
de la ley de procedimientos, y los recursos de apelacion y nuli-
dad de la sentencia.

El juez mandé que informara el secretario, quien dijo:
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Senor Jues :

En cumplimiento de lo ordenado por V. S., debo informar lo
siguiente :

1° Que siempre que se ha notificado una sentencia larga se ha
trascripto en la cédulasolamente la parte dispositiva, y estose ha
hecho en mis de doce aiios que soy secretario de este juzgado.

2" Que es cfectivamente cierto que el infrascripto no hizo
personalmente la notificacion de la sentencia de foja 187 i cau-
sa de haberse hallado ocupado ese dia en ¢l despachode V. 5.
y el plazo de la notificacion se venefa, por cuya razon se la en-
comendé al oficial de justicia don José Izquierdo, quien ha he-
cho regularmente la diligencia como consta de la misma, pues
el cedulon lo ha recibido la persona que ha dejado encargado el
sefior Chacon. V. S, uabe perfectamente, que hacen mds de
diez afos que sirvo mi sceretarfa con un solo escribiente que
me asigna la ley de presupuesto, teniendo desde ese tiempo 4
mi solo cargo la intervencion como secretario en todos los actos
referentes & elecciones nacionales en esta Provincia; cuya tarea
V. S. bien sabe cudn drdua es; y hace mds de tres aiios que
tengo la secretarfa general de este juzgado i mi cargo, y todo
ello fuera de la enorme suma de trabajo que por falta de per-
sonal me agobia por mds constantes que sean los esfuerzos que
hago por el buen nombre de la oficina que sirvo, 4 pesar de ha-
ber quebrantado mi salud en ese servicio. Hace mds de diez y
ocho aiios, seiior juez, que ejerzo la profesion de escribano —
seis en el juzgado de comercio de la Provincia de Buenos Aires
y mds de doce en este juzgado, sin haber merecido jamds uns
sula reprensior de mis superiores, y si hoy ocurre por vez pri-
mera en todo el largo tiempo que desempeiio el cargo de secre-
tario se pidu la nulidad de una diligencia por mi autorizada, no
importaello hacerme un cargo, como no se me hace de haber fal-
tado maliciosamente & mis deberes, pues lo que se pretende es
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responsabilizar al secretario de un descnido i olvido de la mis-
ma parte que deduce el reeurso desde que no se niega, ¥ el con-
trario se confiesa, haber recibido la cédula.

Dejando as{ evacuado el informe ordenado, salndod V. S,
respetuosamente,

Estevan tiuabello.

Auto del Juez Federal

La Plata, Julio 5 de 1895,

Y vistos: Los seguidos por don Autonio C, Chacon con doiia
Patrocinia P, de Sanchez sobre reivindicacion y demis en cllos
deducidos: 4 fin de resolver ¢l incidente incoado sobre nulidad
de notificacion de la sentencia definitiva de foja 187,

Y considerando: 1° Que la mencionada notilicacion aparece
sor hecha y autorizada por ¢l eseribano secretario den Estevan
Guabello (véase f. 199).

2> Que aunque éste en su informe de foja 223 asegura que no
la hizo prrsonalmente, tal atestacion no debe ser tomada en con-
sideracion, atento lo dispuesto en ¢l articulo 992 del Cédigo Ci-
vil.

3° Que en cuanto i no haberse transcrito en la cédula de fo-
ja 193 la sentencia integra siné su parte dispositiva, tal cir-
cunstancia no puede invalidar la notificacion, pues el objeto
principal de c¢lla es hacer saber lo resuelto, no los fundamentos
de la resolucion.

4° Que mucho menos puede considerarse como nula y por con-
siguiente como no hecha la ya citada notificacion, cuandoel agra-
viado por la sentencia se muestra conocedor deella y en su mé-
rito deduce los recursos de apelacion y nulidad.
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Por estos fundamentos, fallo: no haciendo lugar & la nulidad
de la notificacion y se concede libremente y en ambos efectos,
los recursos de apelacion y nulidad; dehiéndose elevar los autus
al superior en la forma de estilo,

Notiffquese con el original, rezistrese en el libro de senten-
cias y repOnganse las fojas.

M. S. de Aurrecoechea.

Elevados los autos, ¢l apelante Chacon expresd agravios sin
referivse ni fundar el recurso de nulidad.

Los apelados manifestaron que el Juez Federal habia conce-
dido mal ln apelacion, puss aquel deji coneluido el incidente
sobre nulidad de la notificacion por el auto de foja 238, contra
¢l cual no s¢ ha interpuesto recurso alguno.

Que siendo esto asi, es evidente que la apelacion se interpuso
fuera del perentorio término senalado por la ley y que la Supre-
ma Corte no puede conocer de los recursos concedidos 4 Chacon,

Fallo de Ia Suprems Ceorte

Buenos Aires, Marzo 12 de 1896,

Vistos : Resultando que el auto de foja doscientos treinta y
ocho, que declars vdlida la notificacion de la sentencia, ha sido
consentido por Chacdn, en cuyo caso los recursos interpuestos
por ¢éste, i foja doscientos veinte, contra dicha sentencia, lo han
sido fuera del término seiialado por el articulo doscientos ocho
de luley de procedimientos, se declaran mal concedidos dichos
recursos. Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN,— OCTAVIO BUN-
GE. —IJUAN E. TORRENT.

o bl
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CAUSA X1X\I1I

El doctor don Juan Angel Martines, defeasor del ex-tesorero
del Banco Hipotecario de la Provincia de Buenos Aires, en re-
curso directo contra sentencia de los Tribunales de theha pro-

vineid.

Sumario. — No apareciendo haberse violado el articulo cons-
titucional ¢n que se¢ funda ¢l recurso interpuesto contra sen-
tencias de los tribunales locales, la Suprema Corte no puede
concederlo por razon de interpretacion y aplicacion erronea de
los eddigos comunes hecha por dichos tribunales.

Caso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte y la

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 12 de 184,
Suprema Corte:

Del contesto mismo del precedente escrito de queja, resulta
la improcedencia del recurso. Se ha controvertido acerca del
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delitoimputado al tesorero del Banco Hipotecario de la provine
cia de Buenus Aires, y las sentencias dictadas en tres diversas
instancias, cualquiera que sea la apreciacion que hicieran de
¢se delito, muestra que no habia omision de la defensa. Puede
alegarse contra ellas infraccion de los procedimientos legales,
cquivocada apreciacion de los hechos, errénea aplicacion de las
leyes. Pero, una vez que el proceso se ha llevado adelante, con
audiencia de las partes, no importa que ¢sa audiencia no haya
aleanzado & todos 6 alguno de los topicos considerados en las
sentencias. Ello podria dar mdrgen al reeurso ordinario de nn-
lidad, 6 al de inaplicabilidad dela ley 0 doctrina, pero nunca al
de inconstitucionalidad. El articulo 18 de la Constitucion con-
sagra la inviolabilidad de la defensa c¢n juicio : pero no puede
extender su mandato & protejer los procedimientos de forma
en el ejercicio de ese derecho, que caen bajo el régimen de esas
leyes de procedimientos. No encuentro por ello, que las apre-
ciaciones de la sentencia de la edmara pueduan violur la Consti-
cion nacional, ni consiguientemente que el recurso traido 4
V. E. contra ella, se apoye en ninguno de los incisos del arti-
culo 14 de la ley de competencia nacional de 4863, Si sblo se
ha tratado en el proceso, sobre hechos delictnosos de un em-
pleado del Banco, cuya apreciacion y penalidad, aun siendo
errénea, no puede bajo pretexto de inconstitucionalidad rever-
se por la autoridad federal, sin necesidad de requerir el trd-
mite del informe prévio, piensv que V. E. carece de jurisdiccion,
para entender de este recurso, y pidod V. E. se sirva asi de-
clararlo.

Sabiniano Kier.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 14 de 1895,

Vistos en el acuerdo: Resultando de la propia exposicion del
recurrente, que 'a sentencia pronunciada por los tribunales de
la provincia de Buenos Aires de que hainterpuesto apelacion
para ante esta Suprema Corte, ha recaido sobre el delito materia
del juicio.

Que seguido el proceso en todos sus triamites, el procesado ha
sido oido en su defensa con toda la amplitud del procedimiento
ordinario, no pudiendo, en consecuencia, pretenderse que se ha
violado el articulo 18 de la Constitucion nacional, en cuanto de-
clarainviolable la defensa.

Que la interpretacion y aplicacion de los eddigos comunes,
hecha per los tribunales de provincia, no puede fundar un re-
curso ante esta Suprema Corte, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo quince de la ley de jurisdiccion y competencia.

Quei las consideraciones expuestas, se agrega que la Corte
Suprema de la provincia de Buenos Aires, ha eliminado como
elemento de la condenacion, ¢l hecho que, segun el recurrente
no ha sido discutido, declarando no obstante, la aplicabilidad
de laley invocada para dicha condenacion.

Por estosfundamentos y concordantes de la vista del seiior
Procurador General ; se declara bien denegado el recurso, Tés-
tense por Secretaria las palabras subrayadas en el escrito de
foja primera, recomenddndose al letrado que lo suscribe que en
lo sucesivo guarde estilo.

Repéngase el papel y archivese.

BENJAMIN PAZ. —LUIS V., VARELA.—

ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
== JUAN E. TORKENT,
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CAUSA XXIIX

Roberto P. Brownell y C*, contra la soctedad de David y Ante-
nor Carreras, en liquedacion, por cobro de pesos; sobre nu-

lidad.

Sumario. — En los pleitos contra una sociedad cowmercial en
liguidacion, no es n-cesaria la intervencion del ministerio pu-
pilar por los herederos menores de un socio fallecido.

C'uso.—Citados de remate, los deudores opusieron, entre
otras, la excepcion de nulidad, la que fundaron diciendo :

Que aun cuando ella no e¢std enumerada en la ley de proce-
dimiento, es admisible, puesto que faltando la base del proce-
dimiento ejgutivo, no puwede llevarse adelante la ejecucion;

Que ¢l auto de solvendo procede del fallo de la Suprema Cor-
te, y no de providencia del Juez de Seccion, inico competente
para dictarlo ;

Que aquella no tenfa jurisdiccion para hacerlo desde que co-
nocia en la causa en grado de apelacion, y no podfa enténces
faliar sobre ningun capitule no propuesto 4 la decision del in-
ferior (articulo 224, ley de proc-dimientos) (1). Que la decision

1) Como antecedente de esta causa, véase el tomo 52 'série 4*, tomo
2, pagina 359,
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propuesta al juez era si debfa 6 no procederse por la via ordina-
ria o por la ejecutiva, habiéndose resuelto no hacer lugar al
procedimiento ejecutivo. Apelado este auto, la Suprema Corte
lo revoed, y debiendo ella limitarse, con arreglo d la ley, & ese
punto, que era ¢l tinico apelado, no lo hizo, sind que decretd
tambien el auto de solvendo, que no habia sido materia de dis-
cusion en 1* instancia ;

Que es cierto que dicho auto fué reiterado por el Inferior,
pero lo fué modificado sustancialmente en la cantidad que se
mandaba pagar, lo que demuestra que el anto de la Suprema
Corte ¢s insubsistente, como es ¢l del juez oue contraria una re-
solucion consentida, ampliando la cantidad, ampliacion que 1o
estd justificada por el articulo 249 dela ley de procedimientos v
que se refiere & una cantidad que no trae aparejada ejecucion

Que otra causa de insanable nulidai, es la de no haberse
dado intervencion al ministerio pupilar, existiendo, como exis-
ten, menores interesados en la causa, que lo son los hijos del so-
cio fallecido, don Antenor Carreras, segun consta en olro juicio
que se sigue por el mismo Tribunal. Que esa omision anula Lo-
do lo actuado, con arreglo 4 los articulos 59 y 494 del Codigo
Civil.

Los ejecutantes eontestaron: Que el falle de la Suprema Cor-
te es legal, pues habiéndosele negado el auto de solvendo por el
inferior, aquella estaba perfectamente autorizado para hacerlo,
Que segun la doetrina ¥ la ley, las sentencias deben ser preci-
sas, declarando, condenando ¢ absolviendo, que es lo que ha
hecho la Suprema Co te: revoear el fallo del inferior declarando
que debfa dictarse auto de solvendo, punto que fué pedido en
1® instancia ;

Que se observa tambien que el Juez no ha podido dietar
nuevo auto de solvendo, agregando los intereses corridos desde
la liquidacion; pero ello no es exacto desde que todo auto de
esa naturaleza comprende el pago de los intereses, con mayor
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razon cuando ¢llos estin convenidos expresamente, como ocurre
¢n este easo, y son, ademds, de ley ;

Que es cierto que en un juicio ordinario scguido contra ia
misma sociedad flt.-mundarln','rusnu;u Ja existencia de menores
v s¢ ha dado intervencion al ministerio pupilar; pero ella no es
conforme con las disposiciones del Codigo de Comercio (arti-
culo 445), segun ¢l eual basta para la validez Je los uctos
¢jecutados por el liquidador, una autorizacion general del Juez
de la tutela ;

Que no s¢ trata de un easo extraordinario, sind de uno comun
v ordinario 4 las funciones del liquidador ;

Que, por otra parte, la madre de los menores, hijos de don
Antenor Carreras, ha conferido pod.r por si y sus citados hijos,
con autorizacion ¢ intervencion del Defensor de Menores i don
David, para todos los asuntos de la liquidacion social, segun
consta de autos ;

Que el articulo 445 del Cédigo de Comercio ha modilicado las
prescripciones del Codigo Civil en coanto pudieran aplicarse
sociedades mercantiles en que hubiesen menores interesados,
como lo demuestran los términos absolutos de ese articulo, dis-
poniendo que en todos los actos de una liquidacion comereial
los representantes de menores debea proceder con plenitud de
facultades, como si obrasen en negocio propio;

(Jue, ademis, la existencia de los menores se denuvia des-
pues de una larga tramitacion judicial, lo que indien .. no se
trata simplemente de evitar nulidades, sind de alargar el juicio,
pues ¢l liquidador ha podido limitarse 4 pedir la intervencion
del Ministerio de Menores, sin solicitar la nulidad.
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Cordoba, Setiembre 26 de 1894,

Y vistos: Las excepciones deducidas por la parte de la casa
de David y Antenor Carreras, en las que figura la nulidad de lo
actuado, entre otras causas por no haber intervenido el Minis-
terio de Menores.

Y considerando: 1° Que es indudable y no se ha negado lo
contrario, que hay menores interesados en este juicio, cuales
son los hijos de uno de los socios fallecido, don Antenor Carreras,
como tambien que ¢éstos no han tenido participacion en ¢l
mismo.

2° Que segin los articulos 59 y 494 del Cédigo Civil, concor-
dantes con el 1°del Cozido de Comercio, son nulus todos los a«
tos y contratos en que estén interesados las personas v bienes
de los menores, s en ellos no hubiese intervenido el Ministerio
de Menores,

3¢ Que el articulo 428 del Codigo de Comercio no es aplica-
ble al caso sub-judice, pues &l supone en el socio fallecido la
falta de herederos presentes,

4° Que ¢l artfculo 445 del mismo Ciodigo de Comercio auto-
riza la liquidacion por los liquidadores solos, cuando se trata de
los actos ordinarios de administracion, mas ne cuando se trata
de pleitos por créditos de existencia dudosa, en cuyo caso debe
intervenir ¥ no esti excluido el Ministerio de Menores como lo
manifiesta la ltima parte del articulo, al responsabilizar 4 los
liguidadores por los perjuicios que puedan causar & dichos me-
nores.

5° Que en cuanto 4 las costas debe pagarlas la casa de Ca-
rreras hasta el momento en que denuncio la existencia de me-
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nores en el juicio, que fué cuando los procedimientos estaban
muy avanzados y despues de haber habido dos recursos d la Su-
prema Corte, en el juicio. El Juzgado, aun cuando habfa en
juicio andlogo, en que se habia denunciado la existencia de me-
nores, no podfa provecr ain suponiendo que lo hubiera tenido
presente, sin serle denunciada en ¢l mismo juicio, porque los
jueces no proceden sind por las constancias de autos. Despues
de esa fecha debe abonarlas la casa de Brownell y C*, que moti-
vi la secuela del procedimiento al oponerse 4 la participacion
del Ministerio de Menores v a la declaratoria de nulidad, sin
razon plausible para ello,

6° Que declarado nulo lo hecho, no puede el Juzgado pronun-
ciarse sobre las otras excepciones alegadas por no haber sido
oidos los menores.

Por estos fundamentos, se resuelve : declarar nulo el presente
juicio, debivndo abonar las costas, hasta foja 116, la casa de
Carreras, y desde ella, la de Brownell v C*, Higase saber origi-
nal, prévia reposicion y trascripcion en el libro de resolu-
ciones,

C. Moyano Gacitua.

Faullo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 17 de 1896,

Vistos y considerando: Que el presente juicio se sigue por
los seiiores Roberto P. Brownell y C* contra la sociedad co-
mercial David y Antenor Carreras, en liquidacion.

Que fallecido el socio don Antenor Carreras, el socio supérs-
tite, don David Carreras, ejerce, en el caso, la representacion
de la mencionada sociedad, la que se considera legalmente exis-



:E?:!qi:?#::,"'_gh '-:-'— COHE 0] et o M ¥
g AT hy

110 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

tente al efecto de su liquidacion (articulo cuatrocientos trein-
ta y cinco del Cédigo de Comercio), continnando asi adminis-
tradas como si no hubiese fenecido, salvo las limitaciones esta-
blecidas por la ley.

Que entre esas limitaciones no estd la circunstancia de haber
menores interesados en la liquidacion de la sociedad, pues que,
al contrario, el articulo cuatrocientos cuarenta y cinco del cita-
do Cédigo dispone expresamente que, en tal cas los represen=
tantes de los menores procederin con plenitud de facultades,
como st obrasen en negocio propio.

Que legislado el caso de una manera explicita por las dispo-
siciones del Cddigo de Comercio, no son de tomarse en cuenta
las reglas generales establecidas por el Codigo Civil sobre re-
presentacion de incapaces, desde que este Cédigo sélo se aplica
cuando aquel, en materia de su resorte, no ha estatuido espe=-
cialmente (artfculo primero del titulo preliminar),

Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada de fo-
ja ciento setenta, declardndose que no es necesaria la interven-
cion del Ministerio de Menores en la presente causa. Y no ha-
biendo el inferior pronunciidose sobre la otra causal de nulidad
y demds excepeiones opunestas por ios ejecatados en su escrito
de foja ciento cuatro, devuélvasele los antos para que las resuel-
va con arreglo 4 derecho, debiendo en esa circunstancia pro-
nunciarse tambien respecto de las costas. Repuestos los sellos,
devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XXIV

Criminal contra el agrimensor Julio V. Dias, por falsedad
y estafa

Sumario. —1° Cuando el ministerio fiscal ha acusado por
dos delitos, y no apela de la sentencia que declara solamente la
existencia de uno, la Suprema Corte no puede juzgar sobre el
otro del cual el procesado ha sido absuelto.

2" El fraguar una diligencia de mensura, haciéndola apare-
cer como totalmente terminada, cuando solo ha sido practicada
en parte, constituye delito de falsedad,

3° Impuesta por la sentencia apelada la pena de dos aiios de
trabajos forzados, y pedida por ¢l ministerivo pdblico su reduc-
cion 4 unm afio, hay equidad en darla por compurgada con la
prision sufrida, si ésta se ha prolongado por tres aifios y cine
co meses, sin culpa del acusado en la demora del proceso.

r——

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

ACUSACION FISCAL

Buenos Aires, Abril de 1893.
Senior Juez:

|

Autorizado por ley, el Poder Ejecutivo, paravender en Europa
24.000 leguas kilométricas de tierras pablicas nacionales, dis-
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puso la mensura en lotes apropiados para la venta de 500 le-
guas cuadradas, en la gobernacion de Tierra del Fuego, cuya
operacion fué sacada 4 licitacion, obteniendo en ella preferencia
la propuesta del agrimensor Julio V. Diaz.

Llenados los trimites administrativos de regla, dicha pro-
puesta fué aceptada por decreto de 21 de Noviembre de 1889,
que original corre 4 foja 21 del expediente agregado. E! con-
trato respectivo fué escriturado el 10 de Diciembre de 1889 v
el 20 de Encro de 1890 se impartieron por el Departamento de
Obras Piblicas las instrucciones del caso.

Por estos documentos, el agrimensor Diaz se comprometia i
mensurar en la referida gobernacion y al Este del meridiano del
Cabu del Espiritu Santo, 500 leguas cwadradas de terrenos ap-
tos para la ganaderfa, agricultura y usos industrinics, subdi-
vidiéndolos en lotes de 10.000 hectireas cada uno,

El contrato ¥ las instrucciones le imponian la obligacion de
colocar mojones costaneros cada 2000 metros, 4 mis de los es-
quineros de los lotes, cuyos mojones debian s2r de piedra, ma-
deraduora o tierra con una ckapa metilica numerada. Estos ul-
timos tendrian dos metros de altura y la forma de un cono
truncado (articulo 7° de las instrucciones, foja 27 y adicional
del contrato foja 18).

Ademis, se le imponia la obligacion de relevar las costas del
Atldntico, ¥ los cursos principales de agua que existieran ai
interior, tales como ¢l rio Grande y Cdrmen Sylva, sobre los
cuales se¢ apoyarian los frentes de les lotes que con ellos lin-
dasen.

El gobierno nacional debfa pagar por esta operacion 100.000
pesos mone 1a nacional, de los que ¢l seiior Diaz recibiria anti-
cipadamente 25.000 pesos, que fueron puntualmente entre-
gados.

El mencionado agrimensor acompaiiado del personal de la ex-
pedicion salio de esta Capital el 4° de Febrero de 1890. EI 8
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de Marzo di6 principio 4 Ja operacion y el 24 de Julio estaba de
regreso en Buenos Aires, presentando en Enero de 1891, la di-
ligencia y plano que corren agregados & fojas 20 y 149 del expe-
diente respectivo,

Tanto en éste, como ¢n la diligencia escrita, se hace cons-
tar minuciosamente que la operacion ha sido ejecntada de per-
fecto acuerdo con el contrato y las instruceciones del Departa-
mento, esto ¢s, que s¢ ha hecho la mensura completa de las
500 leguas con el respectivo relevamiento de costas y rios, la
subdivision en lotes y el correspondiente amojunamiento total
¥ pareial.,

Inmediatamente de presentado el plano y diligencia referi-
dos, ¥ cuando el Departamento ain no habfa expedido el in-
forme de practica, ¢l agrimensor Diaz se presenta al gobierno
nacional con fecha 29 de Fnero de 1891 solicitando 30.000 pe-
s0s moneda nacional 4 cuenta de la operacion ejecutada.

Pasada esta solicitud 4 informe de la Oficina de Tierras y
Colonias, el seiior Oroiio se expide afirmando que Diaz < ha cum-
plido en todos sus detalles y en los términos establecidos las
obligaciones de sucontrato; que el gobierno nacional debe cum-
plir por su parte las que le corresponden » y que no hab{a jus-
ticia en hacer sufrir 4 Dfaz perjuicio por las demoras del De-
partamento en expedirse. En consecuencia que le deben ser
entregados sin mds trimite los 30.000 pesos solicitados.

En vista de un informe tan terminante, el Poder Ejecutivo,
por decreto de 8 de Abril del mismo aiio, resuelve mandar en-
tregar la cantidad reclamada, que unida 4 1a que recibié por
anticipo, suman 55.000 pesos moneda nacional desembolsados
por la nacion en retribucion de un trabajo que no se haejecuta-
do (Expediente agregado. Comision Legislativa de cuentas).

Con fecha 24 de Abril del mismo aiio, 1a Seccion de Geodesia
del Departamento de Obras Piiblicas, presentd el informe que
corre & foja 85 del expediente agregado, en el cual no sélo ob-
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jeta la operacion en sus detalles técnicos, y llama la atencion
sobre el silencio de la diligencia en lo relativo al amojonamien-
to, sind que llega hasta manifestar sospechas sobre la verdad
de la ejecucion, funddndose en el brevisimo tiempo transcurri-
do desde la salida hasta el regreso de la expedicion.

Pasadas estas observaciones em vista al agrimensor Diaz, és-
te se expide 4 fojn 143 refutando alguna de las objeciones del
Departamento, aceptando otras y manifestando respecto al amo-
jonamiento « que ha sido estublecido, colocando los mojones
cada 2000 metros como lo prescribe ¢l contrato, y que si se
omitio decirlo en ia diligencia de mensura faé sélo en obsequio
a la brevedad ».

Como se ve, el sefior Diaz ha asegurado oficialmente que la
mensura ¥ subdivision de las 500 leguas de Tierra del Fuego
ha sido debidamente ~jecutada en el terreno, con sujecion es-
tricta i los términos del contrato y & las instrucciones del De-
partamento,

Ahora bien, en ias circunstancias referidas y en momentos
en que el Departamento de Obras Piblicas debia pronunciar su
informe definitive, se hizo por La Prensa la denuncia de que
esa mensura no babia sido hecha en ¢l terreno y que eran falsas
las enunciaciones de la diligencia y planos presentados, arran-
cdndose por este medio frandulento al tesoro nacional sumas
que no debian ser abonadas.

Llevada por el ministerio fiscal esta denuncia @ conocimiento
de V. S., s¢ mandd, prévia ratificacion, instruir el sumario, so-
bre enyo mérito paso ahora i expedirme,

¢ Ha realizado el agrimensor Diaz la mensura, division y
amojonamiento de las 500 leguas de Tierra del Fuego, de acuer-
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do con su contrato y las instrucciones recibidas de! Departa-
mento de Obras Publicas?

Alrededor de este hecho cuyo esclarecimiento es el punto de
partida para determinar la existencia del delito, se ha aglome-
rado toda 6 la mayor parte de Ia prueba producida, v el resul-
tado de ella es tan completo, que el ministerio fiscal no vacila
en afirmar que e! agrimensor Diaz no ha ejecatado en ¢l terreno
las operaciones de que dan cuenta la diligencia y planos presen-
tados, y, en consecuencia, que en ¢sos documentos se ha cometi-
do una falsedad con el propésito de defraudar i la nacion, co-
bréndole cantidades de dinero como retribucion de trabajos que
no se han prestado.

No es necesario hacer minuciosas demostraciones, basta re-
seiiar ligeramente las piezas que la constituyen para que que-
de evidenciada la verdad de aquella afirmacion.

L1

Amojonamiento, — Planos

Debo ante todo, presentard V. S. el informe abrumador de la
Comision de Limites con Chile, expedido por el seiior ministro
de Relaciones Exteriores y que se halla agregado 4 foja ... de
este sumario, Entre otras cosas, en ¢l se asegura: 1° Que en
el terreno que se dice mensurado y que los miembros de la co-
mision tuvieron ocasion de recorrer en todas direcciones y atln
sobre ¢l meridiano del Cabo del Espfritu Santo, no encontraron
uno solo de los innumerables mojones que debian colocarse de
acuerdo con el contrato é instrucciones.

2> Que al trazar la linea del Cabo, la subcomision demar-
cadora del Sud encontré una diferencia de 27 kilémetros entre
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el verdadero punto en que el cauce principal del Rfo Grande
intercepta dicho meridiano y ¢l punto seiialado en vl plano de
Diaz.

3° Que requerido este sefior i dar explicaciones por el jefe de
la comision internacivnal, le manifesté que el amojonamiento
hecho tenfa cardcter de provisorio y que el definitivo lo ha-
ria ¢n ¢l momento de hacer entrega de los lotes vendidos, para
lo que tenia plazo de tres aiios.

Esta manifestacion estd confirmuda por Diaz en su declara-
cion de foja -..

Antes.de seguir con la relacion de la prueba, es de oportuni-
dad hacer, siquicra de paso, una observacion,

Una mensura, como operacion téenica, se caracteriza por la es-
tabilidad de los mojones. No hay mensura en ¢l sentido legal,
donde no hay amojonamiento definitivo. Esto debe saberlo ¢l
agrimensor Diaz. ¢Como presentaba entonces para su aproba-
cion una operacion que no estaba concluida?

Y si el gobierno vendia los lotes despues de los tres aios en
que quedaba extinguida la obligacion de entrega ¢como se las
componfa para otorgar titulos basados en una operacion que no
estaba hecha ?

¢ Iria de todas maneras el seiior Diaz d ejecutarla definitiva-
mente ?

A pesar de las decantadas penurias del viaje 4 Tierra del Fue-
go, muy agradable debe haberle sido, cuando se proponia repe-
tirlo para hacer en dos ocasiones lo qlbpudu hiacer en una
sola!

Pero sigamos resenando las constancias del sumario,

A foja 96 se encuentra ¢l informe pericial producido por la
misma comision en cumplimiento de mandato de V. S, y en
¢ste, no sélo se ratifica lo aseverado en el primero, respecto 4
la falta absoluta de mojones, sini que se establece como un he-
cho que el agrimensor Diaz limité sus operaciones 4 la lfnea
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meridiana del cabo al norte de Cirmen Sylva y al relevamiento
de una parte de las costas del Atlintico.

Estos informes se hallan n-evamente confirmados por la de-
claracion personal del ingeniero Virasoro, quien, i foja 38, repi-
te que no encontrd amojonamiento efectivo sobre el terreno, i
pesar de haberlo eruzalo en todas direcciones.

Ademds, este punto, como el relativo i la diferencia encon-
trada en la interseccion del Rio Grande con el meridiano del
Cabo, estin corroborados por las signientes declaraciones que
reunen para su fuerza probatoria todas las condiciones legales:

{° Informe del gobernador del territorio senor Mario Cor-
- nero (foja 16). Puedo garantizar, dice, que he recorrido todo el
territorio y que no he encontrado un solo mojon de acierdo con
lo que establiece el contrato, habiendo sido imposible por esta
razon poner en posesion de sus campos i varios arrendatarios
que presentaron sus tftulos 4 la gobernacion ;

2° Del ingeniero Julio Popper, foja 24 vuelta. Manifiesta que
ha recorrido la parte sud del territorio y no ha encontrado un
solo mojon ni seiial alguna de que se hubiese realizado la men-
sura mencionada;

3> Del comandante Eduardo O'Connor, jefe de la comision
que hizo el relevamiento del Riv Grande, foja 27. Dice que en
la parte por él recorrida no ha encontrado mojones ni indicios
de que se haya practicado mensura alguna, y que al hacer los
estudios de relevamiento de que fué encargad:c por el zobierno
nacional, encontr) que el Rio Grande, en el plano de Diaz es-
taba coloeado, en su curse, 27 kilimetros mis al Norte de su
verdadera situacion ;

4" La del teniente Juan M. Noguera, foja 31. Si bien este
seiior declara por referencias, asegura que era voz corriente en
la Tierra cel Fuego que la mensura no se habfa hecho, puesto
que no s habia establecido uno solo de los mojones que debie-
ron colocarse ; '

G 0
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5° La del teniente Juan A. Marti, jefe de la sub-comision
demarcadora del Sud, foja 32. « Dice que en la zona de territo-
rio que debié medirse y que el deelarante recorrié, no encontrd
mojon ni vestigio alguno de mensura, agrega que habiéndosele
dado ¢l plano de Diaz como guia de sus trabajos, las operacio-
nes practicadas por la comision de su mando, arrojaron en sus
resultados diferencias considerables comparados con los datos
de aquel planos.

Como V. 8. ve, la prueba en estz parte no puede ser mds
completa : los informes de una comision cientffica; las decla-
raciones contestes de personas caracterizadas que cn el desem-
peiio de funciones oficiales han recorridoy estudiado ¢l territorio
en que la mensura debid hacerse.

111

¢ Puede pretenderse que se ha hecho la operacion cuando no
se han colocado los mojones ? Evidentemente no; y sicabe en lo
posible, como el seiior Diaz lo observa en su declaracion de
foja ..., que aquellos hayan sido arrancados por los indios, es
esto tan improbable que basta enunciarlo para desechar en
absoluto la suposicion,

¢ Como admitirla tratdndose de tan innumerable cantidad d¢
mojones distribuidos en una inmensa extension de terreno ac-
cidentado y montuoso?

Ademis, ¢ qué podrfan proponerse los indios al arrancarlos ?
¢ Servirse de ellos como combustible ? Seria algo muy extraor-
dinario que fueran 4 buscar con ese objeto pequeiios palos des-
parramados en una extension de 500 leguas cuadradas y en un
territoriv en que todo puede faltar menos la madera. ¢ Y los de
piedra? ;Y los de tierra ? ¢ Tambien habrian sido empleados
como combustibles?
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¢ Hacer mal simplemente? No puede suponerse, siné admi-
tiendo algo que es inadmisible: que aquellos indios tan salva-
jes como son, pudicran haberse dado cuenta de lo que la opera-
cion significaba y de la importancia que los mojones tenian.

¢ Serin acaso los aventureros de aquella region, que busca-
ban otra cosa que mojones los que iban 4 recorrer 500 leguas
de bosques y pantanos para darse el placer de arrancarlos?
Pero no, la hipétesis no es admisible y la cxplicacion no esséria.

Sin doda, para facilitar estas sospechas el agrimensor Diaz
recurrif al expediente del amojonamiento provisorio con esta-
cas de una vara, sin apercibirse: 1° que desmentia su propia
diligencia de mensura que habla de amojonamiento definitivo
hecho de ucuerdo con el contrato y las instrucciones; 2° que
autorizaba dos observaciones bien fundamentales : una, que no
era posible poner estacas de una vara en terrenos blandos, don-
de las capas de turba tienen hasta tres metros de espesor; otra,
que si los operantes estaban sobre ¢l terreno y trabajaban con
proligidad, no habfa razon para no poner mojones definitivos.
Y 4 laverdad, ;4 qué exponerse, colocando estacas que fécil-
mente desaparecen, 4 tener que repetir luego un trabajo pesa-
do, costoso y delicado? Y si consideraba que la opsracion mo se
haci{a en las condiciones debidas ¢ por qué traté de sorprender
al Departamento de Obras Piblicas, pretendiendo que le apro-
base como buena una mensura mal hecha?

Y no se diga que no era fécil producir esta sorpresa, porque
¢l Departamento que no presencia la operacion, no tieme res-
pecto de una mensura mds elementos de juicio que los que le
proporciona el mismo agrimensor operante, G otras mensuras
hechas en las inmediaciones, lo que no sucedia en este caso.

A tal punto es esto cierto, que si al Departamento le pre-
sentan un plano en que aparecen las figuras bien cerradas y las
superficies parciales en debida relacion con las generales, no
tiene mds que aprobarlo.
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Si el agrimensor Diaz se hubiera cvidado un poco mds de su
plano y hubiera prolongado mayor tiempo su paseo 4 Tierra
del Fuego, es posible que no se encontrase en esta situacion, 4
pesar de no haber hecho la mensura.

v

Pero, prescindiendo de la falta de amojonamiento, que por
si sola es prueba concluyente de que lu operacion se ha hecho
solo en el papel ¢ como se explica que ejecutdndose por hombres
de competencia cientffica, trabajos que tienen su base exacta
en la medida y el cidlculo puedan obtenerse resultados tan dife-
rentes ? El agrimensor Diaz seiiala en su plano una sitwacion
al Rio Grande. La comision de limites lo encuentra 27.733 me-
tros mis al Sud.

Al seialar la linea que sirve de base 4 la operacion 6 sea ¢l
meridiano del Cabo, el agrimensor Diaz se encuentra tan sdlo
una vez con el Riv Grande. La comision de limites tropieza con
su curso principal y sus afluentes en seis puntos diversos.

Para el agrimensor Diaz el rio Cdrmen Sylva sélo intercepta
el meridiano en un punto de la lfnea. Para la comision de li-
mites se halla interceptado en siete puntos diversos (informes y
declaracion citados).

¢ Qué explicacion da el agrimensor Diaz de estas diferencins ?
Ninguna. Se limita & decir 4 foja 52 que no sabe como la co-
mision hace oficialmente esa manifestacion, cuando no ha hecho
¢l relevamiento de los rfos mencionados,

Independientemente de la inexactitud de esta aseveracion,
puesto que el comandante O'Connor ha hecho los estudios de
relevamiento del Rio Grande, el sefior Diaz sabe muy bicn que,
para encontrar con su plano las diferencias apuntadas, la co-



DE JUSTICIA NACIONAL 121

mision no tenfa necesidad de hacer el relevamiento de los rfos
que sélo es reclamado por una operacion de subdivisiones y co-
mo base de aquellas. A la comision le bastaba recorrer con la
cinta y los jalones la linea meridiana del cabo al Sud, para po-
der determinar en qué puntos precisos esti ella intemeptad: por
los rios mencionados y sus afluentes. Elseiior Diaz no ha pues-
to en duda que esta linea haya sido trazada por la comision
hasta algunos kilémetros al sud del Rio Grande, lo que por otra
parte estd aseverado por la alta autoridad del jefe de la comi-
sion internacional seiior Virasoro, y por la declaracion de los
oficiales de la subcomision Sud. Los trabajos de la comision
en esta parte son, pues, nn hecho; y como el seiior Diaz ha re-
conocido 4 foja 51 que ese trabajo comno todos los que aquella
ha ejecntado en ese territorio tienen indiscutible base de ver-
dad cientflica, queda, como consecuencia, establecido que el se-
flor Diaz ha sefialado i los rios va mencionados una situacion
muy diversa de la que realmente tienen, cosa que no podfa pro-
dueirse si la mensura y division se habieran hecho en el terre-
no, pues si hubo error al sefialar la intercepcion, este tenfa ne-
cesariamente que encortrarse al hacer la demarcacion de los
lotes.

A

Pero dejando por un momento tranquila 4 la comision de lf-
mites que, por su cardcter é importancia, ha suministrado los
¢lementos principales de esta prueba, vamos i encontrar, aho-
ra, en el estudio comparativo de los dos planos de Diaz una
nueva comprobacion de que lu mensura no se ha hecho en ei
terreno, como aquel lo pretende.

El plano de foja 149 con su respectiva diligencia ha sido pre-
sentado*4 la aprobacion del Departamento. Este lo observa,
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¥ el agrimensor operante presenta un nuevo plano, el de foja
148.

Si se establece la comnparacion. de esos planos, se encuentran
desde luego, diferencias fundamentales qu- se refieren princi-
palmente 4 la forma y dimensiones de los lotes, diferencias que
¢! Departamento ha hecho notar en el plano de foja 148 seiia-
lando con tinta de diverso color las dimensiones que tienen en
uno ¥ las que tienen en ¢l otro.

Tambien se encuentran diferencias considerables entre la
colocacion que el primer plano asigna 4 los mojones esquineros
de algunos lotes y la que se les senala en el segundo (informe
foja 150, expediente agregado).

Un plano es la reproduccion fiel de lo que se hace en el terre-
no; v si el primero expresaba con verdad las operaciones ejecu-
tadas jeomo se cambian en ¢l segundo, la colocacion de los
mojones, la forma y dimensiones de los lotes, sin rebacer la
operacion ?

Punto es este que no necesita mayores demostraciones. Ade-
mis, en el primer planv aparece hecho el relevamiento de los
rios por un sistema, ¢l de las lineas auxiliares, en el segundo
aparece hecho por el de abeisas y ordenadas rectangulares.

O el agrimensor vperante ha tenido necesariamente que cru-
zar el rio y colocar estacas de sefiales en los puntos que indica
el primer plano, 6 nv ha tenido que hacerlo por el sistema adop-
tado en el segundo.

Si un plano, como he dicho, reproduce con entera fidelidad cl
terreno v el trabajo que en él se ejecuta, no se explica entbénces
esta diversidad de sistemas de relevaciones tratdndose de una
misma operacion.,

Es cierto que en su declaracion de foja 53 el agrimernsor
Diaz dice que en el segundo pluno empled las abcisas y ordena-
das rectangulares para facilitar los cdleulos de superficies. Po-
dré ser este sistema mds comodo para los cdlculos; pero, si es-
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tos habian sido ya hechos por el otro sistema ¢ como pensar que
fuese mis ficil rehacerlos que reproducirlos?

Finalmente, en este punto debo llamar especialmente la aten-
cion de V. 8, sobre lo que dice ¢l informe pericial de la comi-
sion de Ifmites i foja 99.

Considera que el sistema de relevamiento por medio de lineas
que crucen ¢l rio de una & otra banda es impracticable para
mediciones por medio de la cinta, porque ¢l rio ofrece pocos y
escasfsimos pasos vadeables 4 caballo, (Ese es precisamente el
sistema que se dice empleado en el terreno, pues el otro fué
para facilitar cdlculos).

VI

Tiempo y ejecucion

El tiempo empleado y la manera cOémo se ha operado son
otros de los argumentos opuestos 4 la verdad de la diligencia ¥
planos presentados.

Para que la prueba en esta parte tenga la fuerza de comvic-
cion que debe tener, se hiace necesario deseribir siquiera sea d
grandes rasgos, el terreno en que la operacion debfa llevarse i
cabo.

El Rio Grande es el curso de agua mds importante que baja
de la montana hdcia el Atlintico, dividiendo la parte argentina
de Tierra del Fuego en dos porciones de fisonomia muy di-
versa.

En la del norte que es la més red.acida, los campos son pocy
accidentados: hay extensas llanuras cubiertas de pasto y ape-
nas salpicadas por uno que otro arbusto. La operacion no po-
drfa ofrecer dificultades en esta parte, no obstante hallarse cru-
zada por numerosos arroyos y rios, como el Alfa, Beta, San
Martin, Cullen, Cirmen Sylva, etc., etc.
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Pocos kilémetros al Sud del Rio Grande y & partir del para-
lels 54, principia una region de bosques espesos, cuya exhube-
rante vegetacion ofrecc al transito obsticulos casi iasupe-
rabies.

Para hacer una apreciacion exacta de lo que esos bosques
son, basta recordar lo que el mismo sefior Dfaz dic: en lu pdgi-
na 15 del folleto agregado y reconocido 4 foja 54.

« El bosque comprende una superficie de 400 leguasc uadradas
0 sea un millon de hectireas y si calculamos que cada hectdrea
contiene por parte baja, dos mil irboles 6 sea un drbol cada ¢cin-
¢o metros cuadrados,» ete,

El ingeniero Popper, bien conocido como poblador y explora-
dor de aquel territorio, ponderando la espesura de esos bosques
dice en una de sus conferencias en el Instituto Geogrifico Ar-
gentino, lo siguiente : «durante dos dias tuvimos que luchar
contra los obstdculos casi insuperables de esta floresta, viéndo-
nos forzados & servirnos constantemente de nuestras hachas pa-
ra abrirnos un camino paso 4 paso; encontrindonos mds de una
vez, despues de muchas horas de trabajo,delante de una cavidad
profuuda que nos obligaba 4 volver sobre nuestros pasos para
buscar otra salida s,

Y en otra conferencia dada en el mismo Instituto dice : «Es
dificil hallac en las exhuberantes selvas de la region Sud un
trozo de lierra plana de diez metros de extension ».

Estas informaciones sobre la naturaleza de aquel terntutm se
hallan corroboradas: 1° Por el informe pericial ya citado (foja
60). «Los bosques que hemos visto, dice, y los que en general
cubren la zona en refcrencia son espesos y en muchas partes
obstrufdos por grandes drboles secos y ramusos que han caido
bajo la accion del tiempo y de vientos huracamados; 2° Por las
declaraciones de los sefiores O'Connor, Marti, Erdman y ¢l mis-
mo Popper (fojas 100 4 105).

Todos ellos afirman que los bosques son sumamente extensos
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¢é impenetrables, hasta el punto de dificultar en extremo la mar-
cha 4 través de ellos.

Ademds de los hosques, estus regiones ofrecen otro inconve-
niente tan sério como aquel. La composicion de su suelo, cu-
bierto en grandes extensiones por depisitos vegetales {6 capas
de turba cuyo espesor varfa, llegando en muchas partes 4 tener
tres metros de profundidad, lo que hace dificil y sumamente
peligroso el trdnsito ain 4 pié. Se corre d cada momento riesgo
de desaparecer bajo la turba (informes, folleto declaraciones
citadas).

Y es sobre este terreno que debia ejecutarse la mayor parte
de la mensura! donde el agrimensor Diaz dice haber medido
¥ amojonado 77 lotes de los que ¢l gobierno nacional preparaba
para la venta con destino 4 la ganaderia y agricultura!

Vil

Ahora bien : ateniéndonos & su propia declaracion, el agri-
mensor Diaz empleé cuatro meses en la completa ejecucion de
la mensura : el 8 de Marso dié principio y 4 mediados de Julio
estaba de regreso en Buenos Aires.

¢ De qué elementos disponfa?

De tres ayudantes, veinticinco peones, un fotégrafo, un me-
cénico, treinta mulas y caballos, un breack y un carro (declara-
cion de foja ...)

¢Es posible que con esos clementos y dada la nuturaleza del
terreno, puedan medirse, dividirse y amojonarse 500 leguas
cuadradas en el corto tiempo de cuatro meses? La contestacion
corresponde i los peritos y héla aqui:

El Departamento de Obras Piblicas, en su informe de foja 74,
dice que no se puede establecer al respecto una regla absoluta;



i o Mt i SR

126 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

pero que en este easo, dados los elementos de que dispuso Diaz v
I clase de terreno en que debia operar, es malerialmente impo-
sible que la mensura se haga en tan corto tiempo.

En apoyo de esta opinion acompaiia un cuadro en que se de-
termina la duracion de otras operaciones en condiciones mis

; ventajosas que las de Diaz, por razon de la extension y las con-
diciones del terreno. La que menos ha durado, ha ocupado
trece meses.

La comision de limites, 4 foja 97, declara tambien imposible
la ejecucion de esa mensura en tancorto tiempo,

Los seiiores ('Connor, Marti, Erdman y Popper, en las de-
claraciones citadas, se expresan en el mismo sentido.

Por otra parte, el agrimensor Diaz dice que mididé con la
cinta (odas las lineas que aparecen trazadas en sus planos y
que la extension total de esas lineas, tanto las del perimetro
general como las de demarcacion de los lotes, ascendian proxi-
mamnente 4 2500 kilometros; agrega que los trabajos se haefan 4
razon de 15 kilimetros diarios (foja 5 vuelta).

El Departamento de Obras Piblicas, dice que la extension
total de las lineas medidas ascedia & 3//5 kilometros (infor-
me de foja 80 vuclta).

Suponiendo ahora que se haya trabajado de sol & sol, sin
interrupcion de un sélo dia durante cuatro meses (1o que no ha
sucedido, como mds adelante lo demostraré) tenemos que, i ra-
zon de 15 kilometros diarios, en ciento veinte dias no pueden
haberse medido mds que mil ochocientos kilometros, esto es,
setecientos kilometros menos de los que el mismo seior Diaz
asigna i la extension total de las lineas medidas, y mil tres-
cientos quince kilometros menos de la extension senalada por
e! Departamento de Obras Publicas.

Y esto, admitiendo lo de los quince kilometros diarios, suma
exagerada, si se considera la condicion del terreno y sobre todo
la poca duracion del dia en aquellas latitudes y cn la estacion
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del afio en que se dice hecha la mensura. Como V. S, puede
ver por la tabia de foja 62, en la fecha en que se da por princi-
piada la operacion, 8 de Marzo, ¢l dia dura sélo doce horas, y
se va sucesivamente acortando hasta el 30 de Junio en que sélo
tiene siete horas veinticuatro minutos .

¢ Para qué detenerse mds en este punto?

VIII

« Las lncas interiores de demarcacion de lotes, fueron todas
medidas con la cinta 4 través del bosque » (declaracion de Diaz
ya citada).

Nada mas naturai, yaque, duda la extension y los obstdculos
del terreno, no pedfa hacerse por intercepeion de visuales; pero
el senor Diaz agrega que para hacer esta medicion no tuvo ne-
cesidad de abrir una sola picada. Esta alirmacion se explica,
por mis que el hecho sea muy extraordinario. Las senales de
una picada en un bosque no se borran en dos dias. Reconocer
su apertura era exponerse i una prueba ficil en contrario,

Aunque el simple buen sentido indica que no es posible pasar
con la cinta y los jalones, colocando mojones cada 2000 metros,
i través de un bosque extenso y espeso, sin tener necesidad de
despejar el terreno sobre la linea, remito i V. 8. i los informes
periciales del Departamento de Obras Publicas, foja 78 vuelta,
y de la comision de limites, foja 94, en los que se declara termi-
nantemente la imposibilidad de trazar esas lineas sin abrir pi-
cadas,

Lo mismo dicen los seiiores Popper, O'Connor, Marti y Erd-
man (fojas 100 4 105).

Y si el sefior Diaz confiesa que no ha abierto picada alguna,
¥ las oficinas técnicas y los peritos conocedores del terreno afir-
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man, en absoluto, que no ha sido posible la medicion de esas 1{-
neas sin abrir dichas picadas, ¢no queda tambien, por este me-
dio, probada la falsedad de la diligencia y planos presentados?

IX

He dicho anteriormente que era falsa la aseveracion de haber
empleado cuatro meses en el trabajo sin interrumpirlo un sélo
dia (declaracion de foja ... ).

Para desautorizarla basta una consideracion: En la esta-
cion en que se operd, son frecuentes en aquellas latitudes las
liuvias y las fuertes nevadas, ¥ nadic podrd desconocer que €’
agua y la nieve son obsticulos que impiden esta clase de tra.
bajos.

Y que estos fendmenos atmosféricos se producen con frecuen-
cia, lo prueban las observaciones hechas por el mismo Diaz, y
publicados en el folleto agregado i estos autos. Durante el tiem-
po que residibé en Tierra del Fuego, comprendido entre los me-
ses de Marzo y Junio, llovié treinta y seis veces y nevo siete
veces.,

Son, pues, cuarenta y tres dfas que hay que descontarle 4 los
ciento veinte, )

Ademds de los datos del folleto, tenemos tambien el informe
del perito seiior Virasoro, foja 62, en el que textualmente se di-
ce: « Las lluvias aunque en forma de garia, dificultan la ope-
racion. Las nevadas principian en Marzo y en Mayo asumen
erandes proporciones, En el mes de Mayo y Junio del presente
invierno, reputado bentgno por los habitantes de aquel lu-
gar. la nieve casi ha alcazado 40 centimetros de espesor.

« En esta estacion, todo trabajo de mensura es casi imposible
6 la operacion tendrd que salir sumamente lenta.»
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¢Se quiere, ahora, otra pruecba mds concluyente de que Diaz
no ha dicho la verdad cuando afirma que trabajé sin trégua so-
bre el terreno durante todo el tiempo que estuvo en Tierra del
Fuego? Pues bien, esa prueba la suministra la unica libreta
de campana que ha presentado y en la que estdn detallados los
tinicos trabajos por él realizados (Nimero I). Las apuntacio-
nes de esu libreta empiezan el 8 de Marzo con la determinacion
veogrifica del eabo del Espiritu Santo y se contintian dia por
dia hasta ¢l 24 de Abril en que se da el trabajo por terminado.
(Véase libreta),

Pues bien, en el tiempo 4 que se refieren esas anotaciones,
comprendido desde el 8 de Marzo hasta el 24 de Abril, se ha
suspendido el trabajo en 48 dias, por lluvia, malos tiempos y
otras causas (véase libreta), lo que quiere decir que, sdlo ha ha-
bido 29 dias de trabajo efectivo, empleados exclusivamente,
como lo expresan dichas notas, en el relevamiento de una parte
de la costa del Atldntico.

Admitiendo, pues, que los trabajos han ocupado cnatro meses,
se puede establecer, por lo que respecta i dias hdbiles, la si-
guiente proporcion. Sien los 47 dias corridos desde el 8 de
Marzo al 24 de Abril, hubo s6lo 29 dias hibiles para trabajar,
en los 120 comprendidos entre la primer fecha y el 8 de Julio
debe haber habido sélo 74.

Setenta y cuatro dias para medir, subdividir, y aumojonar,
con los elementos que ya conocemos, 500 leguas cuadradas, te-
niendo que cruzar rios, atravesar selvas y esquivar tembla-
derales!

Pero hay algo mds. No es cierto tampueo que haya ocupado
con sus trabajos los cuatro meses que dice: sus propius libre-
tas, suministran la prueba. Las agregadas bajo los nimeros
II y 111 contienen, de puiio y letra de Dias (reconocimiento de
foja ...), una descripcion de todo el territorio, descripcion que
concluye de la siguiente manera: Presentamos 4 la considera-

VOL. LXIN U
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cion del Exmo, Gobierno de Ia Nacion estos ligeros apuntes so-
bre el territorio que venimos de mensurar etc., etc. Tierra del
Fuego, Bahia del Buen Suceso, Wayo 1590,

((émo! ¢ En Mayo daba ya por terminada la mensura? Lue-
g no empled cuatro meses sind dos y medio.

Si establecemos, ahora, sobre los dos meses y mediola misma
proporcion que hemos establecido sobre los cuatro, tendremos
como resultado que toda la operacion se ha hecho en 46 dfas
de trabajo efectivo!

Pregunto: ¢ Es esto posible ?

Me he extendido demasiado; la atencion de V. S, estard fa-
tigada y debo concluir. Excuso, pues, muchas otras conside-
raciones que se desprenden ficilmente de las constancias del
sumario y que no se ocultarin al ilustrado criterio de V, S,;
pero antes de cerrar este escrito, llamo la atencion del Juzgado
sobre Ta deelaracion del ingeniero Genulfo Sol, en cuyo escrito-
rio se confeecionaron Jos planos de Diaz. Este seior dice que
nunca vid una sola libreta de campaiia ¥ que sus dibujantes
conenrrian 4 casa de Diaz 4 pedirle instrucciones sobre la ma-
nera de confeecionar los planos.

Aurega que, euando Diaz regreso de Tierra del Fuego, le pi
dié le recomendara un ingeniero capaz de ir i terminar la men-
sura en el terreno, pedido que €l satisfizo recomenddndoleal in-
geniero Marius Millot.

V. 8. convendri en que lo expuesto basta para dejar es-
tublecidos con ei caricter de verdad probada los hechos si
guientes:

1* Que ¢l agrimensor Diaz estuvo en Tierra del Fuego y li-
mitd sus trabajos al relevamiento de una parte de las costas
del Atldnties, ¥y 4 la medicion de una pequeiia fraccion de la
linea meridiana del cabo de Espiritu Santo comprendido entre
dicho cabo y el rio Cdrmen Sylva,

2¢ Que no -e ha completado la medicion del perimetro gene-
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ral ni sejha heeho la subdivision en lotes ¥, en consecuencia, que
hay falsedad en los planos y diligencias escritas que detallan
esias operaciones,

3" Que el Agrimensor Diaz presentéd esos planos y diligen-
cias falsas 4 las oficinas piiblicas del Estado, obteniendo, por ese
medio, que la nacion le entregara 55.000 pesos que no se le
debian, desde el momento que no habia ejecutado el trabajo
que se le habia confiado.

4 Cwil es la apreciacion legal de estos hechos ? Elde presen-
tar un plano ¥ una diligencia de mensura refiriendo minueiosi-
mente operaciones v trabajos que no se han eje-utado, caracte-
riza perfectamente el delito de falsedad, delito eometido en do-
cumento piiblico, puesto que emana de persena que ha recibido
comision accidental del Estado; que ha sido presentado a las
olicinas piiblicas y debe servir de base 4 los aetos piblicos ‘el
gobierno como son la venta y arrendamiento de las tierras de
la nacion (articulos 64 y 65, ley de 14 de Setiembre de 1863).

IXl de obtener por ese medio, sumas i que no se tiene derecho
¥ que e otra manera no se habrian percibido, constituye una
estafa de que la falsedad es i la vez en este caso elemento cons-
titutivo y circunstancia agravante,

Pienso, pues, que el agrimensor Diaz hacometido el delito de
estafa contra la nacion, sorprendiendo la confianza de sus agen-
tes v arrancandole sumas 4 que no era acreedor, por medio del
delito de falsedad de un doecumento piblico.

Si el mismo culpuble, con ocasion de la ejecucion del delito
que se propons cometer perpetrase otros, sc le aplicari la peua
de]l mds grave v los otros se considerarin circunstancia agra=-
vante (articulo 87, Cidigo Penal).,
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La pena de la estafa que constituye en este caso el delito
mds grave es de tres 4 seis anos de penitenciaria cuando la su-
ma estafada pase de 6000 prsos (articulo 202, Cédigo Penal).

L.as penas divisibles se¢ graddan en su aplicacion, teniendo
en cuenta las circunstancias del hecho: con el mintmum si hay
atenuacion; con el mdwimum si hay agravacion (art{culo 52, co-
digo citado).

Al agrimensor Diaz, convicto del delito de estafa 4 la nacion,
por medio de la falsedad de un docum :nto piiblico, le corresponde,
pues, como pena, svisaiivs de penitenciaria. Sin perjuicio de las
acciones civiles 4 que hubiere lugar para el reintegro de las su-
mas indebidumente percibidas, deduzeo contra don Julio V.
Diaz las acciones criminales corresponlientes i los hechos le-
galmente calificados, y pido a V. S.que en oportunidad se sirva
condenarlo 4 la pena indicada, con deduccion del tiempo que
lleva de detencion.

Dignese dar por presentada la acusacion y por evacuada esta
vista que cierra ¢l primer capitulo del sumario de tierras y co-
lonias,

José Maria Bustillo.

Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Noviembre 6 de 1894,

Y vistos: Estos autos seguidos contra Julio V. Diaz, argen-
tino de nacionalidad, viudo, de 56 aios de edad, ingeniero, do-
miciliado en la calle Rodriguez Peina nimero 223, acusado por
el Procurador Fiscal de falsedad y estafa, en los que se encuen-
tran los siguientes antecedentes :

Habiendo el diario La Prensa de esta Capital, hecho diversas
publicaciones en las que se denunciaban irregularidades come--
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tidas en la Oficina de Tierras y Colonias, el Procurador Fiscal
pidié que el editor de aquel diario fuera llamado & ratilicarse
en esas dennncias, As{ se ordené por el Juzgado, v el dotor
Adolfo E. bivila, en representacion del editor de La Prensa,
hizo la ratificacion pedida, estableciendo, en lo relativo a lo que
it este procesoc orresponde, que la mensura encomendada al agri-
mensor Julio V. Diaz, en Tierra del Fuego, no habfa sido prac-
ticado en el terreno,

En consecucncia, se dispuso la instruccion del correspon-
diente sumario, dictindose i solicitud fiscal las medidas condn-
centes i la averizuacion de los hechos, ¥ en oportunidad, habién-
dose encontrado mérito para ello, se ordené la prision preven-
tiva del procesado Diaz.

Clausurado el sumario, ¢l Procurador Fiscal dedujo, contra
Julio V. Diaz, acusacion en forma por falsedad y estafa, pi-
diendo se le aplicara la pena de seis anos de penitenciarfa,

Conferido el correspondiente traslado de la acusacion fiscal,
el Defensor del procesado y el procesado mismo en an wemo-
randum adjanto i la defensa, sostienen la improcedencia de la
acusacion fiscal, pidiendo que Diaz sea declarado libre de culpa
y cargo y puesto en libertad,

Recibida !a causa i prueba, se ha producido la de descargo
que corre agregada de foja 205 4 foja 278, con lo que se llamd
autos en los términos del articulo 492 del Cidigo de Procedi-
mientos en materia penal, quedzndo asf I1 causa en estado de
sentencia.

Examinadas las constancias de autos, 4 efeoto de establecer en
debida forma los hechos que en cllas aparecen justificados,
resulta : 1° Que el amojonamiento de las 500 leguas cuadra-
das de tierras que Diaz se encargd de medir en Tierra del Fue-
go por el contrato que obra en el expediente agregado, no se ha
llevado & cabo en Ia forma y condiciones establecidas en ese
contrato y en las instrucciones expedidas al efecto por el De-
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partamento Nacional de Obras Piblicas, siendo asf que Diaz
habfa aseverado reiteradamente que ese amojonamicnto se ha-
bia practido en las condiciones estipuladas.

En efecto, en la diligencia de mensura se hace constar la co-
locacion de mojones en relacion con lo: progresos de la opera-
cion que alli se detalla; en la contestacion dada u las observa-
ciones de la Seccion de Geodesia del Departamento de Obras
Piblicas, relativamente & una parte del amojonamiento, dice
Diaz textnalmente: « El amojonamiento ha sido estableeido
cada dos mil metros, como dice el contrato, y si se ha omitido
hacer constar estacircunstanc:a de measura, hasido en obsequio
i la brevedad ».

En la solicitud de foja 1* del expediente agregado, pedido
la Comision legislativa de cuentas, Diaz afirma haber practica-
do el trabajo con arreglo al contrato, y ¢n ello se funda para
pedir un anticipo 4 cuenta, de 30.000 pesos. Al informar sobre
esta solicitud la Oficina de Tierras y Colonias da & esas pala-
bras, su sigunificado y alcance propios, diciendo: « La peticion
del senor Diaz es fundada, i juicio de esta Oficina. Dicho seiior
ha cumplido en todos sus letalles ¥y e los términos cstableci-
dos, las obligaciones que contrajo, y vs justo que por su parte
cumpla tambien la suya el Poder Ejecutivo »,

En la solicitud que corre d foja 121 de los autos principales,
Diaz, fundado en que el gobierno habia desistido d- vender en
Europa las tierras de la mensura, pide « hacer entrega i la Ge-
bernacion del territorio de las teerras medidas con arreglo al
contrato y al amojonamiento existente ».

En todos estos documentos, Dhaz da. pues, por hecha ¥ termi-
nada la operacion de mensura, de acuerdo con las estipulacio-
nes de su contrato, v por practicaldo el amojonamiento en la
misma formu

Ahora bien, Diaz, en su declaracion, conliesa qu: ¢l amojo-
naumicnto que hizo, fué solo con carvieter provisorio; siendo pro-
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visorios todos los mojones que dice haber colocado, tanto los de
las lineas exteriores como los esquineros (fojas 42vuelta v 43).

Lo mismo consta de los informes del sefior Virasoro, entdn-
ces perito argentino para la demarcacion de limites con Chile.
En el de foja 7 vuelta dice: «no haber encontrado amojona-
miento sobire ¢l terreno ni atin sobre la linea meridiana, que
aparecia trazada desde ¢l Cabo al sud », agregando que habien-
do interpelado al respecto 4 Diaz, que entinces formaba parte
del personal de la comision de Ifmites con Chile, éste le mani-
festd que habfa creido mejor esperar que la linea divisoria con
Chile quedara definitivamente fijuada por la comision internacio-
nal de limites, Este informe fué ratificado en el de foja 6G0.
En el que corre @ foja 91, el perito Virasoro amplia y precisa
sus aseveraciones sobre el particular. Lstablece que en el con-
cepto de que el amojonamiento debfa hacerse de acuerdo con
las instrueciones recibidas por IMaz, no ha encontrado la comi-
<ion de limites en todo lo recorrido por ella, mojon alguno ;
que sblo han hallade algunas estacas con una pequeiia chapa de
lata, que serfan seguramente seiiales provisorias, pero ue ipe-
nas sobresalfan del suclo desde 20 hasta 40 centimetros. « En
¢l punto inicial del meridiano divisorio con Chile, cerca del
cabo, y un poco al Oeste del punto que nosotros tomamos como
tal, dice, encontramos, despues de mucho buscar, una de estas
estacas, saliente como 20 centimetros sobre el suelo, con una
pequeiia placa de lata en que se habia grabado, punzando ¢l con-
torno, el nimero 0. Sobre el meridiano no hemos encontrado
otras estacas, quizd porque nuestra linea, no fuera exactamen-
te sobre la del seiior Diaz y tambien porque en muchas partes
nosotros nos apartamos de la rectas. Y luego, refiriéndose 4 la
costa del Atlintico, dice « haber encontrado estacas pero que no
han podido notar el amojonamiento prescrito ».

En el informe del enténces gobernador de la Tierra del Fue-
go, doctor Cornero, que corre i foja 16, este funcionario mani-
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fiesta: <que en cuanto al amojonamiento, puedo garantizar
que he recorrido una parte del territorio y que no he encontra-
do un solo mojon de acuerdo con lo que establece el contrato,
habiendo sido imposible por estu razon poner en posesion de
sus campos & varios arrendatarios ue presentaron sus titulos a
la gobernacion»,

El ingeniero Julio Popper declara i foja 23, que, cuando re-
gres6 i Tierra del Fuego, recorriendo la parte Sud del territo-
rio, no encontré ningun mojon, ni otra seiial de que se hubiera
realizado la mensura antes mencionada.

El capitan de fragata Eduardo O'Connor, declara i foja 25
vuelta, que la comision de limites no encontré mojones en la
parte de Tierra del Fuego recorrida por ella en desempeiio de
su cometido.

Il teniente de fragata Juan A. Martin declara, & foja 32 vuel
ta, que: <habiendo recorrido una gran zona del territorio que
debio medir Diaz, no ha encontrado mojones, ni vestigip alguno
de que se haya practicado dicha mensuras,

Los testigos de descargo presentados por el procesado han de-
clarado en los términos generales de los interrogatorios presen-
tados por la defensa, diciendo que se colocaron gran nimero de
mojones, sin determinar su clase 6 forma, por lo que deben re-
ferirse & las estacas 0 mojones provisorios de que habla Diaz
en su declaracion y la defensa en su contestacion d la acusacion
fiscal.

Por todo lo que se deja relacionado, queda, pues, justificada,
la conclusion asentada de que el amojonamiento no se habia
efectuado en las condiciones del contrato, y por lo tanto, Diaz
habia faltado i la verdad en la narracion de los hechos, al afir-
mar en varios documentos que ese amojonamiento se habia
r acticado de acuerdo con lo estipulado,

2° La mensura no se ha llevado & término, en todas sus pa:-
tes, como aparece de la diligencia presentada por Diaz y de los
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planos adjuntos 4 ella. Diversos hechos y circunstancias con-
curren & justificar esta conclusion de una manera acabada. En
efecte, segin se expondrd en seguida, se consignan en la dili-
gencia y plano de mensura operaciones impracticables en la
forma consigznada; se da una situncion muy distante de la ver-
dadera 4 los brazes prineipales del Rio Grande v del Cirmen
Sylva, en su cruzamiento con el meridiano dei cabo Espiritu
Santo, y no se consignan diversos hrazos 0 afluentes de esos
rios que tambien cortan ese meridiano; se da por medidas y
amojonadas, numerosas lineas de lotes, dentro de un extenso y
espeso bosque, sin abrir en éste picada alguna; y por altimo se
pretende haber hecho la mensura en un lapso de tiempo, con
mucho insuficiente. :

En uno de los planos que obran en ¢l expediente de la men-
sura, presentados por Dfaz, el relevamiento del Rio Grande
aparece hecho por medio de lineas auxiliares. Habiéndose re-
querido informe del Departamento de Obras Piiblicas, sobre si
esta operacion podia consignarse en ¢l plano en esa forma, ha-
biéndose pricticado en otra, contesta 4 foja 79: <«No puede
admitirse que con propoisito alguno se haga constar en el pla-
no, lineas que no han sido medidas en el terreno». Y en cuanto
i la posibilidad de que se haya hecho el relevamiento de ese rio
por medio de las lineas auxiliares que figuran en el plano, el
sefior Virasoro dice: « En la parte que hemos visto del Rio
(Grande, éste ticne de anchura media ochenta metros, y su cau-
dal es tal, que no ofrec: pasus sino en pocos y determinados lu-
gares, ks claro que mientras mds s¢ acerque de la embocea-
dura, el caudal debe ser mayor. Creo, pues, que el relevamiento
de su costa por medio de lineas que lo crucen de una & otra
banda, no es practicable, al menos por mediciones con la cinta.
Los pasos mismos vadeables i caballo, son escas{simos y hasta
en sus brazos secundarios, y tan arriba ¢omo hemos andado,
hemos tenido dificultades para cruzar de una i otra banda,

rE

’ g



18 le}‘w b froges ‘y‘!‘\;gfﬂgv'x L E

138 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

perdiendo & veces hasta un dia en encontrar tales pasosos.

Interrogados los testigos (V'Connor, Martin, Popper y Erd-
man, sobre si en la parte boscosa del territorio por ellos reco-
rrida, habian encontrado alguna picada que indicara el paso de
la cinta de agrimensor, todos declaran no haber encontrado nin-
guna seial de picada. El seior Virasoro dice i fuja 62 sobre
el mismo punto: «En la parte que nuestras operaciones han
abarcado, si bien hemos eruzado algunas agrupaciones ya com-
pactas de bosques, no hemos encontrado sefial alguna de que
~¢ hubieran abierto picadas; aunque ¢l meridiano mismo del
cabo Espiritu Santo, se interna en varios grupos de bosques
desde antes de eruzar i la parte sud del Rio Grandes,

Pero ¢l senor Diaz ha dicho ¢n su declaracion de foja 42 que
para medir la parte boscosa del territorio, dada su configura-
cion, no fué necesario hacer picadas, pues se valié de rodeos;
manifestando nuevamente, i foja 53 vuelta, que habia hecho la
mensura de las lineas anteriores i través del bosque por los me-
dios acostumbrados, es deeir, la cinta, los jalones, pero que no
habia tenido necesidad de abrir picadas, pues habia rodeado los
ohsticulos con lineus auxiliares para entrar y salir.

Solicitado informe sobre ¢l particular del Departamento de
Obras Pablicas, la Seceion de Geodesia expresa, d foja 78 vuel-
ta, que: « La demarcacion de diversas lineas dentro de un mon-
te tupido de 300 leguas cuadradas de extension, sin practicar pi-
cada alguna, es materialmente imposible s,

Interrogados al respecto como peritos ¥ conocedores de esos
territorios, los seniores O’ Connor, Martin, Popper vy Erdman, di-
cen: el primero ¥ el dltimo que ereen imposible que se puedan
medir 4 través de vsos bosques, varias lineas con cinta y amo-
jonen cada dos mil metros, sin abrir una sola picada, dada la
densidad del bosque; la misma imposibilidad manifiesta el ve-
gundo, funddndose en que €, para recorrer trayectos 4 través
de ¢sos bosques, i pesar de no tener que hacer medicion algu-
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na, tuvo que romper drboles; Popper dice que eree que es impo-
sible trazar nna recta por espacio de una cuadra sin abrir una
picada, Y el perito Virasoro, endos ocasiones, llega 4 Ja misma
conclusion en términos tan convineentes como se veri en se-
guida, Dice en su informe de foja 91 contestando i la quinta
pregunta: « Los bosques ai sud del Rio Grande aparecen cu-
briendo ¢ympactamente grandes extension:s de esos terrenos ¥
son espesos. I'or lo que hemos visto en la parte explorada por
nosotros, no es posible, & mi juicio, demarcar lineas de deslin-
de, medidas & einta y amojonados i distancias fijas y relativa-
mente pequenas, como son las de dos en dos kilémetros, sin
abrirse picadas en esos bosques; porque el deslinde, medicion ¥
amojonamiento de las lineas, relaciondindose v complementin-
dose entre si, imponen la necesidad de hacer sin degvios la re-
corrida de todos los costados de los lotes, y esa recorrida noes
posible sin apertura de picadas en la direccion precisa de esas
linvas.

« Y ain suponiendo que pudiera hacerse la medicion por ro-
deos, siempre seria indispensable internarse en el bosque para
determinar los puntos de su interior, que serian muchisimos en
donde fuera preciso colocar mojones, y por esto habria siempre
de ser indispensable la apertura de pieadas, »

Entre los resultados obtenidos en el terreno por la comision
dv limites con Chile v los datos consignados en ¢! plano v dili-
gencia de mensura de Dinz, se encuentran diferencias notables,
que solo tienen una esplicacion racional : la de que la mensura
o se practicd, en esa parte, sobre el terreno,

Diaz, en su plano y diligencia Jde mensura, edtablece que el
meridiano del cabo Espiritu Santo corta 6 es cortado sélo en
una parte por el rio Cirmen Sylva y tambien en una parte por el
Rio Grande. La comision de limites ha encontrado que estos
brazos del Cirmen Sylva y Rio Grande, figurados por Diaz,
como los cauces principales de esos rios, no cortan ¢l meridia-
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no en los puntos indicados por Diaz ¥ que hay ademds varios
otros brazos 0 afluentes de esos rfos que tambien cortan ¢l me-
ridiano y que sin embargo no figuran en el plano de Diaz. Sila
mensura se hubiera hecho efectiviamente en el terreno, si se hu-
biese medido la linea del meridiano, habriase encontrado y ex-
presado en la diligeneia y plano respectivos, los puntos de in-
terseccion de ese meridiano en los diversos cursos de agna que
existian en el trayecto. La sola medicion de esa linea habria
revelado la existencia de los brazos 6 afluentes mencionados .

Asf, dice el senor Virasoro contestando 4 una prezunta sobre
esto: e Para determinar los puntos precisos del cruzamiento
del meridiano del eabo del Espfritu Santo con los rios Grande
y Cirmen Sylva, basta la medicion de una lfnea meridiana has-
ta los eruzamientos buscados, no siendo necesario el levant:-
miento de esos rfos, i no ser para fines de comprobacion 6 para
bases de subdivision »,

La Oficina de Geodesia del Departamento de Obras Piibliea-,
en su informe i foja 78 vuelta expresa: «Toda diligencia de
mensura debe detallar con fidelidad las operaciones practicadas
en ¢l terreno; es por esto que en el artfculo 40 de las instruceio-
nes que se le expidieron por este Departamento al agrimensor
Diaz, se le imponia la obligacion de consignar con claridad el
detalle de las lineas medidas, especificando todos los acciden-
tes topogriificos y el relevamiento del océano, rios y arroyoss.

Pues bien, eomo se ha dicho, Diaz no da en su plano sind un
hrazo de eada uno de los rios mencionados, ¥ ain estos en la
situacion que expresa el seiior Virasoro, ¢n su informe de foja
91, en la respuesta al tercer punto: « Es verdad que el resultado
de la medicion hecha por la subeomision de limites & mis Or-
denes desde el cabo Espiritu Santo al sud, hasta el Rio Gran-
de, difiere en 27.733 metros de la distancia consignada en el
plano del serior hias, siendo mayor la encontrada por la sub-
comision. Esa linea, medida en direcrion sud desde el cabo re-
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ferido corta en tres nactentes y su cauce principal un brazo
bustante caudalosv del rio, los primeros 4 los 114.000, 119.400
v 121,400 metios contados desde el cabo y ¢l cauce principal
del brazo & los 131.800 metros. A los 142.918 metros corta-
mos con nuestra linea el brazo principal del Rio Grande que el
seitor Diaz figura en su plano 4 los 115,185, Ademiis, al sud
del brazo principal de dicho rio, el mismo meridiano erusa olro
brazo del mismo, euya interseccion precisa en distaneia no co-
nucemos, porque i esa parte no se extendio por medicion sind por
reconocimientos ligeros el estudio hecho por la subcomision,
El seiior Dias silo da como eruzado por el meridiano el hrazo
principal y muy dislocado »,

Respeeto del Cirmen Sylva, diee el senor Virasoro ¢n ¢l mis-
mo informe de foja 91 : « Del Cirmen Sylva eruzamos, ade-
miis de un cauce principal, que lo pasamos i los 98.000 metros
que el seitor Diaz lo da 4 los 92.894% una naciente y un afluente
fuerte en la parte Norte 4 los 84,700 v 92.200 metros desde el
cabo, y tres nacientes de otro allueate meridional 4 los 103.000
107.100 y 107.700 metros. El serior Diaz silo da el brazo prin-
cipal i los 92,804 metros como queda dicho s,

Y 4 foja 97 llega 4 esta conclusion el seiior Virasoro con la
autoridad que dan 4 su palabra la elevada mision que desempe-
naba, su competencia y su reconocida probidad cientifica y per-
sonal: « La completa disconformidad que se nota entre lo que
existe en ¢l terreno y lo demostrado en el plano referido desde
¢l Cirmen Sylva hacia el sud, prueba 4 mi juicio que sequra-
mente no se continudé la medicion del meridiano divisorio con
Chile mas al Sud que el arroyo Cirmen Silva».

Finalmente, hay que av .riguar si ha sido posible que la men-
sura s¢ llevara 4 término en las condiciones ¢stipuladas, en el
lapso de tiempo en que se dice haberla efectuado. En su decla-
racion de foja 44 vuelta, Diaz manifiesta que empled en la men-
sura, subdivision y amojonamiento de las 500 leguas de tierras,
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desde mediados de Julio, trabajando un término medio de diez
horas diarias, midiendo alrededor de 15 kilometros un dia con
otro.

De manera que, segun eso, empledronse en los trabajos en ¢l
terreno cinco meses, 0 sea 150 dias, que 4 razon de 15 kilome-
tros diarios dan s6lo 2250 kilometros. Segun ¢l edleulo de la
Oficina de Geodesia, ¢l total dw lu extension lineal que com-
prende la mensura cnya diligencia ha rresentado Diaz, aleanza
4 3115 kil'metros. Ain admitiendo, pues, que se hubiesen me-
dido sin interrup ion 15 kilometros diarios durante los 150 dias
expresados; el tiempo habriasido msuficiente y habria faltado
para medir 865 kildmetros.

Pero sise examina ladiligencia de mensura, se ve que el tra-
bajo empezo recien en 8 de Marzo, eon la determinacion del
punto de partida, estoes, la situacion del meridiano del cabo
Espiritu Santo; ¥ entonces resultaria 20 dias menos: no que-
dando ya sind 130,

Sise recorre la libreta de campana que corre agregada bajo
el niimero 17 v qae es la vinica existente, se descubre que no
hubo trabajo durante 15 dias, los que se perdieron, segun las
anotaciones de est libreta, por las Huvias, por descanse, mar-
cha, espera de provisiones, mudanza de campamento, ete. No
quedan va sind 115 dias, que 4 razon de 15 kildbmetros de me-
dicion diaria no dan siné 1725 Kildwmetros. Hay un défieit
1390 kilGmetros,

De las apuntaciones de la referida libreta resulta que del
tiempo transcurrido del 8 de Murzo @ 24 de Abril, 7 de los 15
dfas sin trabajo se emplearon en la marcha, en la necesuria
traslacion de un punto i otro para las exigencias de la propia
mensuria. Sise descuenta una suma proporcional en el resto
del tiempo por el mismo concepto, habri que disminuir unos 15
dfas mis. Y asi resulta que se habria empleado efectiva y ma-
terialmente ¢n ¢l trabajo de mensura sobre ¢l terreno, tres me-
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ses y medio, 0 sean 105 dias, que i razon de 15 kilometros dan
1625 kilometros, siendo asi que la extension & medir era, segun
¢ Departamento de Ingcuicros, de 3115 kilometros,

Diaz ha obviado la dificultad que resulty de estos nime-
ros elocuentes, diciendo que eran dos comisiones las que opera-
ban, ¥y que entdnees el ticmpo resulta suficiente.

Pero, fuera de las observaciones que en seguida se expon-
drin no ha advertido que st divide en dos grupos el personal,
tendri que disminuir el término medio de trabajo diario; si con
25 hombres, que eran los que tenia Diaz, podia un operador
medir 45 kilometros diarios, dividiéndolos en dos grupos no era
posible que siguieran midiendo 15 kilometros por grupo, 6 sean
30 Kildmetros diarios. Los cileulos precedentes se han hecho
admitiendo que durante todos los 105 dias que se habrian em-
pleado realmente en el terreno se hubiese heeho la misma suma
de trabajo, sin consideracion a las Huvias, 4 la menor duracion
del dia, & la naturaleza del terreno boscoso 6 cubiertvde turba,

Pero ¢l término medio de 15 Kilometros diarios es excesivo,
imposible. En efecto, ¢l perito Virasoro, en su informe oficial
de foja 91, al contestar i la décima pregunta estableee que la
subeomision de limites, con 3 ayudantes ¥ 3 auxiliares, con
igual nimero de peones que todos los que llevo Diaz, es decir,
25, v con mejores elementos de movilidad, en 37 dias que dedicd
a las operaciones de medicion sobre el terreno (en los meses de
Enero 4 Mayo, miis propicios que de Abril i Julio), siolo alean-
z0 4 medir 231 kilometros, los cuales divididos entre los 37
dias, dan un promedio de poco mis de 6 kilometros por dia,
Agrega que en dias exeeperonales de Enero y Felbirero, y sobre
la playa se legd i medir hasta 45 Kilometros en un dia.

Hay que recordar que Diaz tenia tambien que subdividir en
lotes, las tierras medidas, amojondindolas i distancias relativa-
mente cortas,

s con razon, pues, que al preguntirsele al perito Virasoro,



144 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

si consideraba que Diaz, con el personal y elementos que llevo
i Tierra del Fuego, pudo efectaar desde fines de Febrero 4 fines
de Juuio la mensurg que dice haber practicado, ha contestado
categéricamente: «Creo queno es posible hacer, en el tiempo
indicado y con los elementos y personal expresados, una men-
sura como la que se¢ encomendd al seior Diaz y en las condi-
ciones que ¢l mismo en su. diligencias respectivas dice haber
cumplido. » Ya se habia expresado en este mismo sentido en su
informe de foja 38, donde manifesto que <dados los obsticulos
naturales del territorio, la magnitud del trabajo de subdivision y
¢l gran nimero de mojones 4 emplearse, considero extremamente
corto, y por lo tanto insuficiente el término de cuatro mneses s,

Ademiis de esto, es de observar ain lo que expresa el seior
Virasoro respecto de la duracion media del dia en aquella re-
sion en los meses de Enero 4 Junio, y sobre todo, lo que tam-
bien consigna en su informe relativamente 4 las lluvias y ne-
vadas y la inflnencia que éstas hayan podido tener en el retardo
de las operaciones de mensura sobre el terreno. Hise ya cons-
tatado que el promedio Jde 15 kilémetros de medicion diaria,
que Diaz pretende haber becho, es imposible; lo es mis toda-
via, en presencia de los signientes datos del sefnor Virasoro:
«Las lluvias son frecuentes (en los meses de Marzo, Abril, Ma-
yo y Junio) y aunque en forma de gardas, dificultan la medi-
cion. En las cercanias del Rio Grande, tuvimos nevadas i me-
diados de Marzo. A principios de Abril, las tuvimos en ¢l rio
Cullen y cabo Espiritu Santo. En Mayo ya asumea ellas gran-
des proporciones y segun observaciones hechas por un empleado
de la comision que se encuentra actualmente en Tierra del Fue-
go, en los meses de Mayo y Junio del presente invierno, que es
reputado benigno por los habitantes de aquel lugar, la nieve
ha alcanzado & 40 cent{metros de espesor. En esa estacton todo
trabajo de mensura es poco menos que tmposible en aquella re-
gion 6 la operacion tendria que ser sumamente lentas.
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Por dltimo, hay que considerar la naturaleza del terreno en
que la mensura debfa verificarse. En su declaracion de foja 50
Diaz reconoce que al Sud del Rio Grande se vxtiende una vasta
region de bosque espeso y que, coincidiendo con esta parte bos-
cosa, el terreno s¢ hace pantanoso 4 medida que avanza el in-
vierno, ablandindose el suelo, compuesto deu na especie de tur-
ba; que 4 este respecto esa parte del territoriv ofrecid para la
mensura mayores dificultades, si bien el trinsito podfa hacerse
i pié con facilidad; que estas dificultades comenzaron en Marzo
con las nevadas que desde enténces cayeron con intermitencia,
pero lo suficiente para incapacitar 4 varios peones.

El capitan O'Connor, el teniente Martin, el ingeaiero Popper
v el tenicnte Erdman (declaraciones de foja 100 4 foja 104
vuelta) confirman la existencia de esa region boscosa, diffcil
de penetrar, y del terreno de turba que llega hasta dos y tres
metros de espesor. El perito argentino Virasoro informa sobre
este particular, que al sud del Rio Grande los grupos de irbo-
les son compactos y cubren grandes extensiones, estando inte-
rrwmpidas, por abras que son relativamente muy poco extensas.

« Los bosques que hemos visto, dice, y segun informes, los
que en general cubren la zons en referencii, son espesos y en
muchas partes obstruidos por grandes drdoles secos y ramosos
que han caido bajo 11 uceion del tiempo 6 dé vientos huracana-
dos (foja 60)».

En cuanto 4 la turba, dice ¢l mismo en su informe de foja
O1 (pregunta sexta): «Ksos terrenos tienem en su parte su-
perior una capa de tejido vegetal rellenada de tierra suelta y
que cubre un fondo de barro blando. Ese tejido es mads 6 me-
nos consistente, segun su estado de sequedad sea mayor 6 menor,
y se extiende sobre ese fondo ya dicho de barro, que en parte
¢s profundo de¢ dos metros mds 6 menos. Esa capa vegetal su-
perior ofrace 4 veces resistencis para caminar i pié sobre ella
sin romperse, pero en muchas ocasiones cllacede, abriéndose un

YOL. LXIN 10
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boquete, v ¢l viajoro aiin 4 pié se hunde. A caballo es imposible
cruzar esos turbales, Ellos se encuentran extendidos en las ve-
gas v tambien en las altiplanicies cuando ¢stas se presentan en
zonas de poco desnivels,

Interrogado el teniente Martin sobre silos hosques presenta-
rian dificnltades i la comision d+ limites para la demarcacion
de la linea divisoria con Chile al sud del Rio Grande, dijo i
foja 102 vuelta, que, efectivamente, ofrecerin grandes dificul-
tades, v que para el trabajo de demarcacion, i causa de esas
dificultades, se necesitarit tres veces mds tiempo en la pate
boscosa que en el llano. Y el temiente Erdman, i foja 104 vuel-
ta, dice @ este respecto: «que las difienltades son grandes y
que, ¢n su opinion, para trazar la linea divisoria se necesitard
por lomenos toda una cstacion s,

Y sin embargo, la mensura se da por hecha en todas sus par-
tes en cuatro meses, sin abrir una sola picada @ través de la
extensa zona de bosque, y con un términe melio de 15 kilo-
metros de medieion diaria, sin consideracion & las Huvias 6 ne-
vadas, al bosque, al terreno fangoso que solo permite, ¥ con
dificultad, ol pasaje 4 pid,

El perito Virasoro apreeia debidamente todo esto en <u in-
forme do foja 60, He aqui sus palabras textuales: « El sefior
Diaz ha tenido, segun datos que he recibido, 25 hombres para
e! trabajo. Y suponiendo que de ¢llos haya podido emplear divz
en la apertura de plic.ntus ¥y que éstos hayan trabajado en un
solo grupo & divididogy ereo que daldas las condiciones de esos
hosques ¥ -iulluniulﬁ’;;‘ ¢l muyor aprovechamiento posihle del
tiempo v de Las fuerzas de los trabajadores, éstos no podrfan
despejar sind & lo sumo tres Kildmetros de picada, para faei-
litar ¥ atin hacer posible la medicion y la prolongacion de la li-
nea del deslinde, como término medio por cada dia.

« Generalizando este dato, v teniendo en cuenta, en cuanto al
trabajo de que se trata: 1° La gran extension { que asciende
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o suma de todas las lineas de division que en ia parte sud del
Rio Grande, que es la zona de los bosques, dice haber medido v
amojonido el senor Diaz: 2° Que estando preseripto y habiendo
sido ejeentado en el terreno, segun dicho agrimensor, ¢l amojo-
uamiento no so6lo de los vértiees de los lotes, sind tambien de
todas la. lineas de division de dos en dos Kildmetros, no s po-
<ible hacer la medicion por desyios, gque ademis de no permi-
tirlo la extension de los bosques, dificultaria en vez de facilitar
la operacion con e amojonamients i distancias fijas; se puede
factlmente deductr que un aio de trabajo asiduo y constante,
st contratiempos ni demoras. apenas seria suficiente  para
abrirse toduas las preadas en las lineas generales y de division,
v $1 8¢ agrega la consideracion de las grandes difieultades en
parte quisa insuperables por ahora, para allegar i los puntos
de trabajo, los recursos necesarios para el sustento y los ele-
mentos de movilidad requeridos, se veri que e<e ticmpo, calen-
lado para una zona propicla en recursos ficiles ¥ cercanos, ten-
dri que anmentarse notablemente, para la parte central de la
Tierra del Fuego, en que la mensura ha debido internarse y
donde ¢l tiempo transcurrido realment. se reduce ordinaria-
mente 4 una tereera parte de tiempo efectivo de trabajo,»

Y considerando: 1 Que del exiimen que acaba de hacerse de
las constancias de autos, rvesulta suficientemente estableeido
que el procesado Diaz, en la diligencia de mensura y otros do-
cumentos por ¢l presentados 4 las Oficinas Pablicas de la nacion,
ha faltado & Ja verdad en la narracion de jos hechos, dando por
verificadas operacih nes que, 6 no se habian realizado efectiva-
menate, o que se habian realizado s6lo en parte 6 en distinta ma-
nera 6 forma,

20 Que estos heehos del proeesado caen dentro de las pres-
cripciones de la ley penal, no padiendo ser considerados como
un simple asunto civil en el cual una de las partes contratantes
no ha cumplido 6 ha cumplido delicientemente las obligaciones
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del contrato. Es verdad que el perjuicio 6 el daiio qu¢ comporta
el delito del derecho civil, constituye tambien, siquiera sca
como posible resultado, elemento del delito de derecho penal;
pero mientras en aquel delito sélo se produce ese daiio o per-
juicio, en el segundo existe ademds la transgresion i una ley
penal.

En el presente caso, hay, sin dudu, por parte del procesado,
falta de cumplimiento i las obligaciones que por su contrato se
impuso, y de este punto de vista habria lngar & una sccion civil
para obtenar la ejecucion de lo pactado, i la correspondiente
indemnizacion ¢ danos v perjuicios. Mas hay asimismo una
violacion de Ta ley penal: se ha fraguado una diligencia de meun-
sura v planos, para hacer aparecer como totalmente concluida
I mensura que solo en parte se habfa practicado. Esto cons-
tituye el delito de falsedad, previsto v penado por los articulos
64 y 65 de laley de 14 de Setiembre de 1863, que determina los
critnenes cuyo juzgamiento corresponde i los tribunales naciona-
les. La lesion producida por la accion del procesado no aleanza
solamente al interés privado del Estado, como persona del de-
recho de los bienes; afecta al mismo ticmpo al interés social
que la ley penal ampara con sus preseripeiones.

Axi lo ha reconovcido, por lo demis, la Corte Suprema, cuan-
do n el incidente sobre excarcelacion provisoria del procesado,
ha establecido categdricamente que la prision preventiva esta-
ba bien vrdenada; si s6lo s¢ hubiese tratado de un delito eivil,
aquel Tribunal se habria apresurado i declarar la incompeten-
cia del juzgado del erimen para entender en el asunto orde-
nando la libertad del sindicado.

3° Que no resultando de las eircunstancias particulares de
esti cansa una presuncion contraria, debe estarse d la presun-
cion legal, segun la que se considera cometido ¢on intencion eri-
minal todo hecho calificado por la ley como delito. Se ha adu-
cido eomo eseusa del procesado, el propésito que 4 éste sc atri-
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buii de volver 4 Tierra del Fuego & reemplazar los mojones
provisorios por los definitives, que, con arreglo al contrato, de-
bieron cologrrse; pern, aparte de que la so'icitud de Diaz de
entregar inmediatamente las tierras que decia medidas y amo-
jonadas desautoriza esa excusa, 8 inverosimil que €] se hubiera
propuesto hicer en su sezundo viaje, la mensura que no habia
hecho sind en parte la primera vez, y el amojonamiento que
atin en esta parte se habia practicado fuera de lo estipulado. La
intencion dolosa resulta, porlo demis, de la ejecucion de los
hechos ineriminados, pirque no se concibe que se hayan podi-
do ¢fectnar con intencion ino-ente: esta no cab- en la presen-
tacion de una diligencia ¥ planos en que se da por terminada
nna mensuria no practicada.

Agréguese 4 esto que luego Diaz ha reclamado y pereibido,
fundado en esa diligencia y planos, una parte del precio de la
operacion, 30.000 pesos, que agregados i los 25.000, que va ha-
bia recibido, forman la suma de 55,000 p2sos, que representan
un perjuicio probable para el Fisco.

En apoyo de la intencion atribufda al procesado, y que acaba
de examinarse, se aduce la cldusula dal contrato, segun la cual
ol agrimensor Diaz debia hacer entrega de las tierras medidas
4 los compradores que lus adquiriesen hasta dentro de los dos
aiios siguientes & la aprobacion de la mensura.

Y para robustecer el argumento, se clasifica esto como un de-
recho del agrimensor. Asi resultarfa,que teniendo el derecho
de vntregar las tierras hasta dos aiios despues de medidas, te-
nia tambien el derecho de no hacer hasta enténces el amojona-
miento prescripto en ¢l contrato. Pero esto no essind una habi-
lidad de la defensa,

Iisa cliusula es una prevision de los que formularon el con-
trato; buscaron una garantia mds de efectividad y de verdad de
la operacion de mensura, en la obligacion que le impusieron al
agrimensor de hacer entrega de las tierras 4 los compradores
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hasta dos anos despues de aprobada la mensura. Para que la
mensura se aprobase era menester que ella estuviese realizada,
¢ Y como? Realizada en fa forma establecida en el contrato, e-
decir, subdivididas las tierras en lotes ¥y amojonados en la
manera «stipulada,

Y tau era esa una obligacion, que podia en ¢l caso tener con-
secucnclas enojosas, que Diazse presento, casi al mismo tiempo
que la Oficina de Geodesia haein sus observaciones i la opera-
cion dv mensura, piliendo haeer entreza inmediata de las tie
rras medvdas con arveglo al contrato y al amojonameento eces-
tente. Nadda yustifica, pues, liexistenein de ese proposito que el
procesaio se atribuye, ol cual, per lo demis, carcee de impor-
taneia, sise tione presente que ha quedado demostrado que s6lo
nna pequena parte de la mensura se Ga practicado efectiva-
mente en el terreno,

4 OQue la caliticacion legal gque corresponde al delito eome-
tido por ¢l procesado es el de falsedad dnicamente, no pudiendo
considerarse que tambien se ha cometido ¢] de estata, como lo
sostiens la acusacion, poes el perjuicio que resaltarfa para el
Fiseo de las sumas percibidas 4 cnenta de L mensura, debe es-
timarse como un elemento de la misma falsedad com-tida.

5" Que Lapenatidad que al procesado debe aplicarse no es la
que determina of artienlo 64 de la ley cituda de 44 de Setiembre
de 1863, sind la menos grave del articulo 65, pues contraria-
mente i lo sostenido por el Procurador Fiseal (y por ¢l seiior
Procurador General vn el incidente de excarcelacion), ¢l agri-
mensor procesado no pucde ser considerado empleado nacional
por el hieehio de haber contratady usa mensura con ¢l gobierno
nacional,

No habiendo la ley del 63, ni ¢l Cddigo Penal, definido on
ninguna de sus disposiciones, lo que legalmente deb enten-
derse por empleado, en la aplicacion de las prescripciones pe-
nales que se refieren i esa categoria de personas, habri que
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atribuir 4 esa denominacion, la acepeion y el aleance que co-
munmente se le dan,

Eseriche, en el Ihectonario de leqislacion y jurisprudencia
define el empleado: «el destinado por el gebierno al servicio
piblico de¢ la nacion y pagado por é:tas; v en la voz funcicna-
rio priblico, dice :

« Generalmente, por funcionmario o empleado piblico, se en-
tiende toda persona, que ejeree funciones piblicas, cuales son
lus que se ejercen en nombre del Estado, ¥ que constituyen una
parte de la antoridad piblica & que tienen por objeto la admi-
nistracion de la cosa piablica. »

Evidentemente esta es la acepeion que corresponde d la voz
cmpleade, ¥ no habiendo la ley determinado ¢l aleance verda-
dero que tenga esa denominacion, no puede asignirsele uno
mis lato que ¢l ordinario, tanto mis si se tiene en cuenta que
con ¢llo habria de ampliarse, de extenderse 1os easos en qoe fae-
se aplicable la mis grave penalidad que la ley determina para
estos delitos cuando son cometidos por empleados, No puede,
pues, deecirse que se hallen incluidas en la categoria de los em-
pleados piblicos, ni que reciben comision que los cquipare 8 los
empleados, aquellas personas que, como Diaz, contratan con ¢l
gobierno la ejecucion de una mensura, como no lo serian los
que contrataran con ¢l la construccion de un edificio; 6 ¢l sumi-
nistro v la confeccion de vestuario para el ejército,

El articulo 64 de nuestra ley penal de 4863 procede del Co-
digo espafiol de 1850, y se vncuentra tambien en ¢l reformads
de 18700, Este, en su artfculo 416 reputa funcionario piblico,
d los efectos de las responsabilidades anexas 4 los empleados
en los delitos que le son peculiares, todo el que por disposicion
inmediata de la ley 6 por eleccion popular, 6 por nombramiento
de autorifad competente participa del cjercicio de funciones
pablicas.

Pacheco al ocuparse del titulo del Cédigo sobre delitos de los



152 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

empleados pablicos en el ejercicio de sus cargos, dice: « Lld-
mase comunmente empleado, 4 los funcionarios del érden ciril
que deben su nounbramiento al gobierno y que se destinan i
servir bajo sus ordenes en la administracior: de las cosas pi-
blicas.

« Un eelesidstico, un militar, un escribano propietario de su
oficio, un profesor que gand su citedra, no se llaman empleados
en el lenguaje comun; y no tivnen ese nombre justamente, por-
que es necesario distinguirlos de un secretario de gobierno po-
litico, de un administrador de rentas, hasta de un consejero
real, i quienes libremente se ha instituido para ejercer la ac-
cion del mismo gobierno en superior & inferior categoria. Ma-
vn este titulo que nos ocupa, la palabra empleado tiene mas lata
significacion. Todo ¢l que ejerce funciones, todo ¢l que desem-
pena un cargo piblico en la sociedad, entra 6 puede entrar aqui
dentro de aquella esfera,

« El alcalde de eleccion popular, el escribano que ha heredado
su oficio, ¢l cura que obtuvo por oposicion su curato, & todos vs-
tos, ¥ dacuantos otros casos andlogos se imaginen, puede alcan-
zar la ley en sus respectivas disposiciones.

« La expresion empleado, quiere decir persona publica, perso-
na que tiene un cardcter en la sociedad dirigido 4 su ordenacion
segun la ley,»

Pero adin admitiendo que en nucstra ley la voz empleado de-
biera tener una aplicacion tamn luta, galeanzarfa acaso 4 com-
prender en sus términos al agrimensor, jue en licitacion pibli-
sa obtiene la mensura de una cierta extension de tierra pii-
hlica?

La negativa se impone 4 juicio del Juzgado, El articulo 64
de la ley del 63 se refiere al «empleado nacional, que abusando
de su oficio, cometiese falsedad; el 65 se refiere al particular
que cometiere falsedad en documento piblico 1 oficial en el que
hubiere presentado o introducido en las oficinas de la nacion,
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etc., y castiga ai primero con una pena mayor que al segundo.
Atin dentro de las prescrip -iones del Codigo espaiiol de 1870,
la voz empieado no comprende § los particulares que desempe-
nen accidentalmente por comision las funciones del empleado,
v asi se ve que el articulo 277 establece pena especial vara
el particular que, encargado de la conduccion 6 custodiu de
un prese 6 detenido, cometiese el delito de infidelidad; y el
articulo 281 determina que se aplicardn las penas de los arti-
culos anteriores & los particulares encargados accidentalmente
del despacho 6 custodia de papeles 6 documentos, por comision
del gobierno & de los empleados, @ quienes hubieren sido con-
fiados aquellos por razon de su cargo.

Se requerirfa, pues, el desempeio de unafuncion, de un em-
pleo, de un cargo piblico: el procesado nuv se ha encontrado en
tales condiciones, po: lo cual no puede aplicirsele la penalidad
establecida en el referido articulo 65 de la ley nacional penal.

6° Que no habiendo circunstancias agravantes en contra, ni
atenuantes en favor del procesado, corresponde, segun la regla
del articulo 52 del Cidigo Penal, aplicar en su término medio
la pena impuesta al delito cometido por el procesado, en el ar-
ticalo 65 de la ley penal de 14 de Setiembre de 1863.

Por estos fundamentos, d¢ acuerdo con las citadas preserip-
ciones legales, fallo: condenando & Julio V. Diaz, i la pena de
dos aiios de trabajos forzaios, de la que se deducird el tiempo
de prision preventiva que haya sufrido, i razon de tres dias de
ésta por uno de aquells pena; y al pago de una multa de 550
pesos fuertes o su equivalencia en moneda de curso legal, mis
las costas dol juicio. En oportunidad, comuniquese al Director
de la Penitenciaria 4 los efectos que correspondan, y higase la
devolucion de los expedientes agregados.

J. V. Lalanne.
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VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 3 de 1895,
Suprema Corte :

L extensa pracha acumulada en el proceso, ha demostrado
que L mensura en cuestion no se practie) sobre el terreno, en
la totalidad de sus lincas, ni pudo tampoco practicarse en todos
tos detalles de deslinde, amojonamiento v subdivisiones inter-
nas del perimetro determinado en los planos, dentro del relati-
vamente hreve espacio de tiempo empleado al efecto por el agri-
mensor Diaz,

Esa prucha ha sido bien estudiada y apreciada en la acusa-
cion tiscal, corriente d foja 132, v en los resultandos de La prime-
ripartede lasentencia corriente d foja 302, El andlisis compara-
tivo de ln mensura con los trabajos informados por la comision de
limites con Chile, demuestran diferencias ¢ irregularidades, co-
mo ladiferencia de 27 kilometros entre ¢l punto en que el cauce
del Rio Grande intercepta el meridiano del Cabo y como la refe-
rencia de un solo punto de intereepeion del meridiano del cabo
Fispiritn Santo con el rio Cirmen Silvi, ¥ uno solo con ¢l Rio
Grrande @ enandoen realidad, ¢l primero cae en siete puntos di-
versos ¥ el segundo en seis, bajo la lnea de aquel meridiano.

Sid ello se agrega la falta de demureiacion del amojonamien—
to primero, su designacion posterior, con deelaracion del pro-
cesado de haber omitido esa diligencia por faeilitar la presen-
tacion de la mensura, su declaracion contradictoria, de huaboer
s0lo establecido mojones provisorios, los cambios de sistemi en
dos planos diferentes para el relevamiento de las aguas y 1a fal-
ta material del tiempo para practicar tales operaciones segun
las tablas comunicadas por ¢l Departamento de Obras Pablicas
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i foja 75, la conclusion incontestable es, que la mensura no fué
practicada solire el terreno. El trabajo presentado d la aproba-
cion de la autoridad es, por consiguiente, engaiioso ¥ falso, al
menos en su parte sustanecial,

Pero siesto es evidente, no dejd de serlo tambien, que el agri-
mensor se ha trasladado en tiempo d la Tierra del Fuego con
equipo y séquito bastante, para cumplir su cometido.

Que ha medido positivamente gran parte del perimetro que
le fuera asignado, que ha llevado materiales al efecto y ha colo-
cado mojones, como lo reconoee la misma comision de limites
fojas 96 vuelta y 97, en el punto inicial del meridiano divisorio
con Chile vy sobre las costas del Atlintico ¥ del rin Cullen. Re-
sulta entdnces ¢l hecho de una mensura iniciada ¥ ejecutada
en parte sobre el terreno v concluida fuera del centro necesa-
rio de estudio, sin la medicion de sus provecciones, ni de las |-
neas intermediarias, sin la colocacion efectiva de los mojones
definitivos en toda la extension del perimetro y sus subdivisio-
nes v todo esto presentado i la antoridad nacional, como una
operacion geodésica definitiva, en camplimiento de un contrato
piiblico y para servir de base d operaciones de transferencia del
dominio piblico al dominio privado.

Hay, pues, falsedad sino en el todo, en parte fundamental, ¥
esta falsedad ¢s un delito ante ¢l derecho nacional y extran-
jero y ante la doctrina misma sustentada por la defensa, pues
esa falsedad es alteracion de la verdad en perjuicio del Fisco
contratante, ¥ con el interés doloso de unluero indebido,

No obstante lo ~xpuesto en el incidente sobre excarcelacion,
hoy que la causa revela todas las circunstaneias caracteristicas
del hecho scusado, no tratandose de un funcionario con nom-
I ramicnto del gobierno, o de una comision acordada por ¢l mis-
mo, e¢n virtud de nombramiento con cardcter oficial; sind de la
ejecrcion de un contrato de caricter civil adquiride por licita-
cion, mo de alteracion de un documento que tuviera ca dcter
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publico, sinb de un simple proyecto de mensura, que aun no ha-
bia recibido el sello de la autoridad que le diera fuerza de do-
cumento auténtico, debo reconocer lealmente con la sentencia,
que la falsedad acusada, se refiere i hechos en documento pri-
vado y por persona que carecfa de investidura olicial,

¢Cudl esla pena de este delito? La ley nacional de 14 de Se-
tiembre de 1863 fué sancionada en defensa de la nacion y para
reprimir los erimenes, que, como lo establece en sus diversos
titulos, afectan directamente su segaridad, su interés 6 su eré-
dito. Talley no ha debido ser derogada por el Cédigo Penal
posteriormente sancionado, El Cidigo Penal prescribe el dere-
cho comun ¥ sus relaciones con particulares y gobiernos locales;
pero la ley de 1863 se reficre 4 los atentados contra la nacion
misma, como la traicion, rebelion, piraterfa, falsifieacion de su
moneda, de sussellos, documentos, ete., ete., todo lo que en fin
atentn contra su seguridad, su paz interna 6 externa, su mone-
da, su crédito. Es esta legaplicable enténees al caso sub-judice,
del que resulta falsedad en un documento privado sin duda, pe-
ro destinadec 4 ser prueba fehaciente del deslinde y suhdivision
de tierras pablicas, que la nacion debfa vender y entregar bajo
la fé de sus constancias. Es fuera de duda que se trata de un
heeho delictuoso, euya investigacion y eastigo no debia dif. -
rirse 4 espera del pronunciamiento, por otra parte no dudoso,
acerca del mérito de la mensura. Ese pronunciamiento sélo al-
canza 4 la aprobacion ) desaprobacion, con referencia i los an-
tecedentes : los méviles ilicitos conducentes i producirlos cafun
bajo el imperio del Cédigo Penal, y el P’rocurador Fiscal 4 quivn
llegaba la denuncia, segun las preseripciones de los artfculos
155 y 164 del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, estaba
auntorizado, obligado 4 promover el juicio eriminal y 4 deducir
las acciones criminales con sujecion & lo prescripto en el arti-
culo 171 del mismo Cddigo. Ninguna nulidad se entrevé ¢n ¢l
ejercicio del procedimiento establecido ¥y ninguna tampoco pro-
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cede de la omision de la sentencia Zal prescindir d- estas cuestio-
nes que no son fundamentales,/ La scentencia se ha separado de
la forma ordinaria, tal vez byScando mayor amplitud, en causa
de hechos tan complejos, para ¢l estudio en detalle de los pun-
tos capitales.

Pero ¢s cierto que ha abrazado ¥ exuninado todo cuanto era
necesario para la legalilad de su forma y fondo, estableciendo
v apreciando con extension, los antecedentes requeridos en el
articulo 498 del Codigo de Procedimientos en lo Ceiminal. No
procede, entonces, T4 nalidad denunciada por la defensa, cuan-
do esa unlidad solo puede resultar, segun el articulo 509 del
(C6digo invoeado para sustentarlo, de la violacion de las for-
mas esenciales de procedimiento.

Volviendo entonees al delito denunciado é investigado, ¢l ar-
ticulo 64 de esa ley nacional de 1863, especifica las fulsedad.s
que puede cometer, abusando de suoficio, un empleado nacionid
colocando entre ellas segun el i.e1-0 4°) «la falta de verdad en
la narracion de los hechos s,

Il artieulo 65 de la misma, sorefiere al particular que come-
tiere algunas de las falsedades designadas en ¢l articulo ance-
rior en documento pibli-o aoficial, 6 en el que hubiere presen-
tado 6 itroducido en las oficinas de la nacion.

El procesado, admitiendo su caricter privado y clde la misma
mensura practicada para la nacion por ¢l hecho de presentaria
i las oficinas nacionales con las falsedades denunciadas, ha cai-
do bajo el régimen penal de ese artfeulo.

La pena debe ser entonces de trabajos forzados de uno i tres
anos, y multa de 100 4 1000 pesos. =

No existe igual delincuencia entre el que falsifican un docu-
mento publico i ofieial y el que introduce 4 las oficinas pibli-
cas un documento privado con ¢l mismo vicio. El uno atenta la
fé piblica y el crédito de la naciou, el otro envuelve sélo una
tentativa de sorpresa & la autoridad. Si para cl primero es apli-
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cabie el miaximun de la pena, pienso que al altimo le corres-
ponde el minimun.

Deduzeo esta distineion, no silo de la diversalidad de los
grados de criminalidal «fectiva y perjuicio probabie que entra-
nan uno ¥ otro heeho, sino del drden de designacion geadual de
las fulsedades, que expresa ¢l articulo 64 v del seecundario ¢n
que el articuly 65 coloca los hechos de falsificacion en docu-
mentos presentados i las oficinas nacionales,

Por ello, pido a V. L. que des=ehando la nulidad denunciada,
se sieva revocar la seatencia de 1" in tancia en euanto i la vx-
tension de la pena, imponiendo al procesado el minimun de la
estableeidia en el articulo 65 de la ley nacional citada,

Salianiario Kier.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Nires, Mareo 19 de 1896,

Vistos v considerando: Que ¢! procesado Diaz fudé acusado
e esta cansa por el doble delito de faudsedad y estata O defran-
dacion,

Que juzgalo el proceso, Ta ~eatencia del iferior declara exis-
tir tan solo el primero de esos delitos, 6 sea el de falsedad, ¥ eli-
mina expresamente el segundo contenido en la a-usacion,

(Que ¢f Ministerio Piblico no ha interpucsto recurso alguno
contra la mencionada sentenecia, viniendoasi la cansa i conoei-
miento de esta Suprema Corte, duicamente por los de nulidad y
apelacion deducidos por parte del procesado,

Que el senor Procurador General no tan s6lo no se ha adhe-
riddo i la apelacion en esta instaneia, sino que ha pedido la re-
duceion de la pena nopuesta por la sentencia recurrida,
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Que con tales antecedentes, esta Suprema Corte no puede juz-
gar sind sohre el delito de falsedad y al que Ta apelacion se re-
fiere, no pudiendo en manera alzuna agravar la condicion del
procesado impntindole la comision de delitos de que ha sido
absuelto, para basar en ellos unu eondenacion penal, todo de
conformidad it los prineipios que reglan la materia y a la juris-
prudencia invaiablemente establecida,

Que el delito de falsedad <o halla debidamente comprobado
on antos, como lo demuestran las consideraciones de la senten -
cia apelada v del dietimen del seior Proenrador tieneral,

Que debiendo graduarse la pena cntre ¢l minimun de np ano
dve trabajos forzados ¥ tres de Lo misma pena, con arreglo i lo
dispuesto en el articulo sesenta y cineo de L ley penal de ca-
toree de Seticmbre de mil ochocientos sesenta ¥ tres, no debe
perderse de vista para hacer esa graduacion, lo prolongado de
la prision sufrvla, que data desde Octubre de mil ochoeientos
noventa ¥ dos, segun la nota del dia divz ¥ siete de ese mes,
corriente i foja ciento quine:s, v la manera de computar aque la
cunando o demora no es umputable en el caso, ar proce-
sado.,

Que, en consecucneia, hay cquidad en redueir la condena al
tiempo de prision sufrida, laque, por otra parte, supera i la
pena pedida por ol senor Procorador General, que entiende debe
aplicarse ¢l minimun de L establecida por el eitado articulo
sesenta ¥ cimneo,

Que no hay mérito en antos que sirva de fundamento al re-
curso de nulidad deducido con el de apelacion, por el Defensor
del procesado, como lo demnestra ol -enor Procurador General
en sn preecdente vista,

P'or estos fundamentos, se reduce la pena eorporal impuesta
al procesado Julio V. Diaz, al tiempo de prision que lleva su-
frida, contirmindose la sentencia apelada de foja trescientos
dos en todo lo demus que conticne, en cuanto es materia del re-
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curso trafdo, no haciéndose lugar i la nulidad, por no ser pro-
cedente, Notifiquese con ¢l original y devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARELA.
— OCTAVIO BUNGE. — JUANE. T~
RRENT. — ABEL BAZAN (vn di-
sidencia .

DISIDENCIA

Vistos v considerando : Que en la querclla deduoeida i foja
ciento treinta ¥ dos por el Procurador Fiseal, se acusa al proce-
sado Julw V. Diaz de dos diferentes delitos: el de falsedad, por
hiaber preseatado d laaprobacion del gobierno nacional las dili-
genecias de mensura de foja veinte ¥ nueve expediente agrega-
doy, planillas de edleulos v plane acompanad s, dieiendo falsa-
mente haber practicado la mensura de quinientas leguas de
campo en la Tierra del Fuego, & que se comprometié de confor-
midad a las estipulaciones del contrate celebrado con el gobivr-
no nacional en fecha diez de Diciembre de mil ochocientos
ochenta y nueve ¥ d las instrucciones del Departamento de in-
genieros nacionales, de foja veinte y seis (expediente agregado);
y ¢l de estafa & defraudacion de dineros al Tesoro nacional por
haber cobrado y recibido de éste, i cuenta del precio de ¢sa men-
sura, ia suma de treintamil pesos moneda nacional en coneepto
de estar va terminada dicha operac.om v mientras se hallalia i
eximen del expresado Departamento de ingenieros

(Que ¢! primero de estos delitos estd plenamente comprobado
por las constancits de los autos, como lo demuestra la fiel expo-
sicion que de la prucba rendida hace la sentencia apelada en la
parte que se ocupa de ¢lla, y lo confirma la vista del sefior Pro-
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curador General, al hacer el andlisis de la misma. Que el segun-
do de los delitos mencionados se halla igualmente comprobado
por el expediente administrativo, agregado 4 estos autos, sobre
cobro de los treinta mil pesos moneda nacional, donde consta
que Diaz cobrd y se le pagd esa suma, 4 cuenta de los honora-
rios que se estipularon en ¢l contrato agrezado que habfa termi-
nado la mensura de que se trata, ~uya operacion se hallaba,
haeia dos meses, 4 estudio del Departamento de ingenivros, ha-
biendo sido aprobada ya por la oticina de Tierras y Colonias.,

Que estos delitos siendo cometidos, como lo han sido, contra
la nacion, y estando previstos en los articulos sesenta y cuatro,
sesenta ¥ cinco vy ochenta ¥ dosde la ley de eitoree de Setiem-
hre de mil ochocientos sesenta y tres, caen, en cuanto i su pe-
nalidad, bajo ¢l régimen de esta ey v no bajo ia del Codigo
Penal de la nacion, que forma ¢l derecho comun do las provin-
cias y que es solo aphicable i los delitos contra la nacion no pre-
vistos en aquella ley, como expresamente lo dispone el articulo
noventa y tres de la misma y lo ha establecido la jurisproden-
cia de esta Suprema Corte en repetidos fallos.

Que el articulo sesenta y cuatro dedicha ley, entre lus false-
dades que castiga con la pena que en ¢l establece, enumera la
que ¢l cmpleado nacional cometieie faltando i la  verdad
er la narracion de los hechos; v el sesenta y cinco dispone:
que el particular que cometiere en documento piiblico 1 oficial,
o en el que hubiese presentado 6 introdueido en las oficinas de
la nacion 6 ¢n letra de cambio 1 otra clase de documentos mer-
cantiles, algunas de las falsedades designadas en el articulo an-
terior, serd castigado con la pena de trabajos forzados de uno
i tres wios, ¥ una multa de cien & mil pesos fuertes.

Que, en cuanto al delito de defrandacion el articulo ochenta
y dos de la citada ley dispone: que el que emplee fraude por
apropiarse dineros piblicos, 6 que cobre al gobicrno cuentas
falsas 6 fraudulentas, pugard el triple de lo que se apropiase 6

YOL. LXINI 11
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oobrase, sufrird ademis la pena de trabajos forzados, por uno
4 tres aifos 6 una multa de quinientos pesos fuertes, o una y
otra juntamente.

Que, e¢n consecuencia, habiendo cometido ¢l procesado Diaz,
como queda dicho, los delitos de falsedad y de defraudacion, es
evidente que incurria en las penas impuestas por los articulos
antes transeriptos, penas que debfan haberse acaomulado en la
sentencia apelada, por tratarse de delito de diferente especie,
cometidos por otras tantas acciones y de penas de igual natura-
leza, caya reunion en ¢l caso, no excedia del miximun legal,
conforme 4 la expresa disposicion del articulo ochenta y cinco
del Codigo Penal, qu2 como leyv general de la nacion, es aplica-
ble al juzgamivato de los delitos que afectan & ésta en todo
aquello que no se halle de otro modo dispuesto en Iy ley espe-
cial de catorce de Seticmbre de mil ochocientos sesenta y tres,
dictada para ¢l eastigo de los erimenes contra la nacion,

Que, a pesar de esto, el Juez a quo, en su senteneia, s6lo ha
sondenado & Diaz por ol delito de falsedad y le ha impuesto la
mitad de la pena que preseribe el artioulo sesenta y cineo de la
ley de catoree de Setiembre de mil ochocientos sesenta v trees,
constderando para ello, que no hay circunstancias agravantes
ni atenuantes v que el perjuicio resultante para ¢l Fisco delas
sumas pereibidas por Diaz, 4 cuenta de la mensara, debe esti-
marse como un clemento de Ia falsedad cometida.

Que por 1o que ha e 4 esta declaracion, no puede haber la
wenor duda de que se ha inearrido con ella en un manifiesto
error, por la sencilla razon de que mal puede ser elemento de
un delito va cometido, un hecho ejecutado con mucha posterio-
tidad 4 €], como ha sucedido en ¢l presente easo con ¢l cobro y
pereibo de Lo snma de treinta mil pesos moneda nacional, &
eneata de Lo mensura estipnlada, desde que consta que este he-
cho tuvo luzar 4 los dos meses de haberse presentado i las ofi-
cinas de la nacion las diligeneias de mensura donde se hacia la
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falsa relacion de haber sido ésta praticada de conformidad al
contrato, y se cometfa, por consiguiente, el delito de falsedad
muy diferente por cicrto del de defrandacion que consiste en
apropiarse por el fraude de dineros piblicos.

Que despues de lo expuesto, ficilmente se comprende que Diaz
no ha tenido razon paraapelar de la seatenciade foja trescien-
tas dos, que ningunagraviole cansa, antes lo favorece, por cuan-
to no le impone la pena que merecia por sus delitos; siendo de
observar que si por no haber apeludo de ella el Procurador Fis-
cial, como no haapelado, acaso por haber participado del mismo
error del Juez a quo, no puade esta Suprema Corte agravar la
pena impuesta cn la senteneia, segun la jurispradencia que tie-
ne establecida al respecto, cllo no puesde inhabilitaria para notar
el error padecito con el objeto de que no se coproduzea en ade-
lante, eon dafnio d« la justicia, ¢n caso anidlogo y mueho menos
para dejar de tomar en coasiferacion eircunstancia tan grave
que saministra el proceso, A4 finde no disminuir la pena va im-
puesta.

Que 4 esta conclusion no serfu justo Hegar, tomando en cuen-
ta el largo tiempo de prosion safrida por Diaz, mientras ha duo -
riaclo el juieio, porque la sentencia apelala, de aenerdo con la ley,
ha declarado que se descuente de ta pena de dos anos de trabajos
forzados que le impone, agquel tiempo & razon de tres dias do
prision por uno de trabajos forzados v la Suprema Corte no
podria, sin violacion de la ley, alterar dicha proporeion para
dispensar al reo del integro enmplimiento de aquella pena,

Que tampoco pusde Hegarse 4 ia disminucion de esa pana que
ha solicitado el senor Procurador Groneral, aceptando 1a equivo-
enda distineion que hace sobre diversidad de grados de ertinina-
lidad efeetiva entre cada una de las falsedades que enumera el
atic o sesenta ¥ uatro de la ley de eatorce de Setiembre de
mil ochocientos sesenta y tres. El error de esa distineion se pa-
tentiza con la simple lectura del articulo sesenta y einco de di-
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cha ley, que impone al particular que cometiese alguna de las
falsedades designadas en el articulo anterior, la misma penade
uno 4 tres anos de trabajos forzados y una multa de cien & mil
pesos fuertes, escala que oxcluye esa distineion por cuanto co-
rresponde 4 cada una de las falsedades enumeradas, ¥ que el
Juez esté autorizado 4 recorrer segun haya circuntancias ate-
nuantes 0 agravantes en cada caso. LEn el presente no existe
ninguna eircunstancia atenuante.

Por estos fundamentos, v las cousideraciones de la vista del
sefior Procurador General, en lo relativo 4 la inexistencia de la
nulidad alegada por el recurrente contra la sentencia apelada de
foja trescientos dos: se confirma ¢sta, no haciéndose lugar al
recurso de nulidad contra ella interpuesto, con costas. Repues-
tus los sellos, devoélvanse.

ABEL BAZAN.

CAUSA XXV

Dov Antonao Maveh contra don Rodolfo Alurralde, por eobro
ejectltvo de pesos: sobre apelacion denegada

Sumario. — El auto que, en juicio ¢jecutivo, ordene el nom-
bramiento de peritos para tasar los bienes embargados, no vs
apelable.
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Caso. — Resulta del siguiente

RECURSO

Buenios Aires, Dicienibrs 2% de 1805,

Excelentistma Corle Suprema.

El doctor Agustin Matienzo, domiciliado ¢en la calle Chaca-
buco ntmero 34, por don Rodolfo Alurralde, presentdndome an-
te V. E. respetuosamente digo: que don Antonio March ha se-
guido un juiciv ordinario contra mi poderdante don Rodolfo
Alurralde, sobre cobro de pesos, ante el Juzgado Federal .
cargo del senor doctor Campillo y por la Seeretarfa del sefior
Almandos.

2¢ Enese juicio ordinario se celebrd transaceion, en virtud de
la eual ¢l acreedor debfa ser pagado con un crédito contra ¢l
gobierno nacional, Mas 4 pesar de ser tan claro 1o convenido, el
acreedor Mareh habia iniciado juicio ejecutivo para que se le
pague el erédito con otros bienes de mi poderdante, y sin ci-
tacion de éste se habfa embargado un terrens y se habfa dictado
sentencia de remate,

3" Recien cuando se ordend se npombrara perito tasador, tuvo
noticia mi poderdante de ese juigio ejecutivo. Deduje entbnces
la nulidad de todo lo obrado en ese juicio ¢jecutivo, alegando
que, aunque se habfa notificado el solvendo al apoderado ante-
rior, don Anacleto Resta, éste habia manifestado que habfa de-
jado de ser apoderado y habia seiialado el domicilio del sefior
Alurralde en esta ciudad, y alegando tambien que la sentencia
de remate era nula por ser contraria d la transaccion aprobada,
que tiene ¢l valor de cosa juzgada.
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4° El juez federal no hizo lugur 4 la nulidad. Interpuse en
consecuencia los recursos de nulidad y de apelacion para ante
V. E. Pero el Juzgado no me ha hecho lugar 4 esos recursosy
por eso ocurro directamente de hecho ante V., E.

5° En toda clase de juicio es admisible ¢l recurso de nulidad.
Y en cuantoal de apelacion tambien #s admisible de las provi-
deacias dictudas despues de la sentencia de remaie, porque en-
tonces ya no se trata de la discusiom del titulo de crédito siné
de la enajenacion de bicnes, y no debe privarse al propietario
de la defensa de su propiedad.

6° Por tanto, ocurriendo de hecho ante V., E,, pido se digne
mandar se traiganlos autes y concediéndome los recursos de
nulidad y de apelacion, revocar el anto expresado. Serd, ete.

Aqustin Matienzo.

Falle de la Suprema (eorte

= Buenos Aires, Marzo 21 de 1896,

HVistos en el acuerdo: Considerando : que despues de pronun-
ciada la sentencia de remate, el nombramienio de peritos pura
el justiprecio de los bienes embargados, forma parte del trdmite
regular del juicio ejecutivo.

Que conforme el artfculo trescientos de la ley de procedi-
mientos solo son apelables, en dicho juieio, los autos que se de-
olaren tales cm la misma ley, entre los que no se encuentra el
que ordena el nombramiento de peritos 4 los lin+s expresados.

Por esto y atento 4 lo resuelto 4 foja trescientos treinta y
cuatro vaelta del expediente remitido como informe, se decla-
ra bien denegado ¢l recurso,
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Agréguense estas actuaciones 4 dichoexpediente y devuélvase
al Juzgado de su origen.
Repdéngase el papel.

BENJAMIN PAZ, — ABEL DAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT,

CAUSA XA VI

El Baneo Nacional contra don Guillermo Araoz, por cobro eje-
cutivo de pesos; inewdente sobre intervencion del comprador
del bien embargado y apelacion denegada.

Sumarto. — El comprador del bien embargado, tiene dere-
recho de ser ofdo en el incidente que se suscite sobre nulidad
de la venta, y es apelable el auto que le niegue dicha audien-
cia.

Caso. — Resulta del siguiente

INFORME
Suprema Corte :

En cumplimiento de lo ordenado por V. E paso 4 informar :
Que en los autes seguidos por don Juan Antonio Diana, en re-

e

£ o il
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presentacion del Banco Nacional en liquidacion, contra don Gui-
llermo Araoz, sobre cobro ¢jecutivo de pesos,se trabé embargo
en un campo situado en ¢l Chaco Austral, de propiedad del deu-
dor, ¢l que fué mandado sacar 4 remate nombrdandose al cfecto
f los martilleros senores Bosch y compaiia.

Estos dieron cuenta desu cometido, manifestando simplemen -
te y sin acompaiar el boleto que lo acreditara que lo habfan
vendido 4 los senores L. T. Pintos y L. Urdaniz, en la suma de
18.200 pesos moneda nacional,

Hecha saber la operacion realizada, ¢l doctor Dario B, Rodri-
guez, defensor del ejecutado, se presentd observando que no
constaba que el remate se hubtere anuncirdo en la cabeza del
partido & lugar donde se halluban los bienes, requisito esta-
blecido por el articulo 288 de la ley d- Fuojulciamicnto Federal,
¥ que en conseenencia le ordenase 4 los martilleros, justificasen
haberlo llemado para poderse aprobar ¢l remate, El juzgado
dispuso se hiciera la intimacion solicitada i los senores Bosch
¥ compaiiia, quienes expusieron, entre olras razones, que en
el caso no habia sido posible hacer publicacion anunciando el
remate, por no existir prensa perindica en el Chaco,

Corrido traslado al defensor del ejecutado, éste lo evacud
Hamiandose en seguida autos para resolver.

En este estado, los senores Pintos v Urduniz, alegando ser
compradores del campo rematado, ¥ que el incidente suseitado
afectaba susintereses, pedian ser oidos, 4 lo que el Juzgado no
aceedio € por no ser partes en el juicio ». Apelado que fué este
auto le- fué igualmente denegado el recurso.

E- cuanto tengo que informar 4 V. K. 4 quien Dios guarde,

Juwan el i"d‘mjﬂ”ﬂ.
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Aute de In Suprema Corte

Buvnos Aires, Octubre 22 de 1595

Vistos en el acuerdo @ Versando ¢l auto apelado sobre perso-
neria del recurrente para intervenir en el ineidente sobre venta
del inmueble & que él se refiere, y travendo su pegativa gravii-
men irreparable; se declara mal denegado el recurso, ¥ se con=
cede enrelacion. Librese oficio al Juez de la causa para la re-
mision de los autos, connoticia de las partes,

Repbongase el papel.

LUIS V. VARELA, — ABEL BAZAN.
OCTAVIO  BUNGE . — JUAN
E. TORRENT.

Fallo de la Suprema {(orte

Buetios Aires,  Marzo 248 de 189,

Vistos y considerando: Que se trata en el incidente promo-
vido i toja setenta ytres, sobre la validez 6 nulidad del remate
efectuado en la causa.

Que en tal caso es indudable que ls cuestion afecta de un mo-
do directo & la persona que se reputa comprador legitimo, por
razon del expresado remate.

Por esto : se revoca el auto apelado de foja ochenta v cinco
vuelta, declarandose que en el mencionado incidente, debe ser
tenido por purte el recurrente.

Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAYIO BUNGE. — JUaAN
E. TORRENT.
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CAUSA XX VII

Contra los senores rana, Cerro y Avendano, por error en la
clastficacion de mereaderias ; sobre pena de dobles derechos
Yy Cﬁmpﬂ!cﬂcm

Sumarto. — 1° La resolucion de aduana que clasifica una
mercaderfa y condena al pago de dobles derechos, es apelable
para ante el Jl.l_.t'z Federal, respecto de la imposicion de la pena.

2° No puede incurrir en pena alguna el comerciante que ha
expresado con exactitud la especie, calidad y cantidad de los
artfculos, y ha hecho la clasificacion de éstos, aceptada como
suya por el vista,

(‘aso. — Resulta de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE ADUANA

Rosario, Octubre 12 de 1895,

Y vistos: La mercaderfa de que se trata, ofda la opinion de
0s vistas de esta Aduana, de todos los que componen ¢l Tribu-
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nal de la capital de la Repablica, y otros requeridos para la
mejor apreciacion, resuelvo, en uso de la facultad que me con-
fiere el artfeulo 136 de la Urdenanza, declararla comprendida en
la partida nimero 1535 de la tarifa de avalios, que ticne asig-
nado ¢l valor de 4 pesos ¢l kilo,

Y resuitando: Que la casa manifesté dicha mercaderfa de la
clase comprendida en la partidantmero 1534, que tiene el aforo
de 4.60 el kilo, manifestacion que ha corroborado tanto en su
declaracion como ¢n ¢l eserito presentado con fecha 30 de Agos-
to proximo pasado, lo que constituye una falsa manifestacion.

Por tanto, resuelvo: de conformidad con lo preseripto por
los articulos 104,128 y 930 de las Ordenanzas, condenar la dife-
renciade valor que resultad la pena de dobles dere~hos.

Higase saber y pase & Contadurfa y tesorerfa para su ¢jecu-
cion v i los efectos de los articulos 1028 y 1030 de las Orde-
nanzas de Aduana, y repuestos lossellos archivese.

Manuel Camelino.

VISTA FIsCAL

Senor Jues !

La cuestion sub-judice, objetode la apelacion, se reduce shm-
plemente 4 saber 4 cudl de las partidas de la tarifa de avaldos
corresponde la mercaderfa solivitada 4 despacho. o lo que es lo
mismo, & qué clasificacion pertenece segun tarifa, sobre el par-
ticular, que esuna cuestion de hecho ; no procede la apelacion
para apte ¢l Juzuado Federal, como terminantemente lo dispo-
ne ¢l articulo 137 de las ordenanzas de Aduana, y la Suprema
Corte Nacional lo tiene establecido en infinidad de casos, entre
otros en uno idéntico al que nos ocupa (série 2°, tomo 3°, pigi-
na 411).

En consecuencia, la apelacion concedida por el administrador
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por resolucion de foja 16 vuelta, ¢s improcedente y V. S, debe
declararse incompetente para conocer de ella: devolviendo los
autos i quien corresponda.

K. G, Parera.

Fallo del Jues Federanl

Roszarto, Noviembre 28 de 1BYS

Vistos: Los autos traidos en apelacion por los senores Gana,
Cerro y Avendano de la resolucion administrativa de foja 15
vuelta, ¥ resultando: que los sefiores Gana, Cerro y Avendadio
solicitan 4 esta Aduana el despacho de mercaderfas generales, v
cutre ellas dos cajones con 593 Kilos encaje de algodon, aferindo-
lo 4 1.60; que pasada la solicitud ai vista para que compruche la
exactitud de la clasiticacion, manifiesta estar conforme con ella;
que seguido el procedimiento para el despacho, detiene la mer-
caderia ¢l guarda almacen para formar el « reparo » que cons-
ta i foja 1%, por ¢l cual resulta que en su opinion ne correspon-
de aplicar 4 lu mercaderia la partida de avaluacion mimero 1534
sino la del nimero 1535 ; que formado el correspondiente suma-
rio, dictaminan <1 Tribunal de vistas de la aduana de la Capital
y el formado en esta adaana, que la mercaderia debe aforarse
segun la partida de avaliios niamero 1535 ; que el seior admi-
nistrador de estaaduana, en mérito de estas opiniones, resuelve
de conformidad eon ellas ¥ ademis condena 4 la pena de dobles
derechos, fundado en los artfculos 104, 128 v 930 de las Orde-
nauzas de Adnana; que corrido traslado al ftiscal, de la expre-
ston de agravios de los apelantes, dictamina desconociendo la
competencia de este Juzzado para entender en la presente causa.

Y considerando : 17 Que en cuanto 4 la competencia del Juz-
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gado, estd el proveyeate de acuerdo con el dictimen del Fiseal
por lo que respecta i la primera parte de la resolucion de foja
15 vuelta, . elardndose ¢l Juez sin jurisdiccion para decidir ¢l
punto ~i los encajes de algodon corresponden clasificarse i tal
6 cual partida de latarifa de avalios, cuestion de heeho, de com-
petencia exclusivamente administrativa, segun e! artfeulo 437
de las Ordenanzas de Advana. Mas, no asi en cuantod la parte
de la resolucion admini- trativa que condena d los apelantes a la
pena de debles derechos .

En este punto el fallo de la Advana es apelable, de econformi-
dad al articulo 1083 de las OUrdenanzas y al fallo de la Suprema
Corte contenido en la série 3°, tomo 14, pigina 253. Per con-
siguiente declaro d este Juzgado con jurisdiceion,

2° Que la pena de dobles derechos establecida en ¢l articulo
930 de las Ordenanzas es para enando la diferencia del aforo ha-
ya sido descubierta por el vista, razon por la cual le concede ¢l
mismo artieanlo al vista «l producido de la pena. Mas no es
aplicable al presente easo, porque ¢l comerciante se ha condu-
cido en su procedimicnto para el despacho conarreglo dlaley:
ocurriendo con el manifiesto v copia de la factura al vista del
ramo, v este empleado que esel peritodesignado por la ley para
clasificar el aforo, se ha expedido de acuerdo con la clasifica-
cion hecha por el comerciante, luego no existe la diferencia i
que se relieren los articulos 128 y 930, entre el comerciante y
el vista. El vista reconoee en su declaracion que se ha equavo-
cado en la clasificacion, que ha cometido un error al aforar la
mercaderia segun la partida 1534 en vez de hacerlo por la de
1535 ; este error del vista no puede servir de fundamento para
aplicar una pena al comerciante. E1 mismo seiior administrador
ha omitido en su resolucion apliear la Gltima parte del artfculo
930 de las citadas ordenanzas, que disponen que el producido de
la pena sea en provechodel vista. Estesilen. iv en ¢l administra-
dor, sobre ¢ldestino que deba tener la multa, significa que re-
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conoce ilegal que al vista se le premic por su propio error. En
este caso la logica se impone: si no se puede cumplir con la ley
en la aplicacion del valor de la pena, es porque no debe existir
pena.

3° Que esun principio de derecho penal, que las leyes que
imponen pena, deben aplicarse estrictamente i los easos deter-
minados por ellas y no d otros casos por extension ¢ analogia,
pues en caso de dudadebe absolverse al acusado,

Por estas consideraciones, que se incorporan 4 la parte dispo-
sitive de este fallo, resuelvo definitivamente en esta Sala de
andiencias : revocando la resolucion administrativa de Octubr.
12 del corriente ano, en la parte que condena & los apelantes i
la pena de dobles dercchos.

Notiffquese con el original, repinganse los sellos y devuél-
vanse,

Daniel GGoytia.,

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 29 de 1846,

Suprema Corle

Evcuentro ajustada a derecho la resolucion del Juez a quo
que corre i foja 26 : no debio por ello sostener el recurso instan-
rado por el Procurador Fiscal contra ella.

Una explicacion de la tarifa, que siendode exclusiva compe-
tencia de la administracion cae fuerade la jurisdiceion conten-
ciosa, otra la aplicacion de penas, que es del resorte del orden
judicial, Esto en euanto i lu competencia del Juez a quo.

En euanto i la cuestion de foudo, parcee cierto que la ley no
ha prescrito al comerciante el deber de designar la tarifa que
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corresponda i la mercaderia llevada @ despacho. El articulo
104 de las Ordenanzas, silo impone entre otros al despachante,
el deber de expresar en ¢l maniliesto la especie, calidad y canti-
dad de los artfeulos contenidos en los bultos. El vista, segun los
artfculos 122, 127 y 130 debe verificar la exactitud de esas de-
signaciones, siendo enténees que, segun el articulo 132, pagara
el aforo que la tarifa asigna @& las mereaderias cuando, como en
el caso, el despachante ha designado con exactitud, cantidad,
vgpecie y calidad el error en la designacion de la tarifa, que el
vista reconoce ¥ confiesa como suyo i foja 14, es un acto de su
exclusiva responsabilidad. No puede por é1 imponerse pena al
comerciante, que puede invocar una menor avaluacion y hasta
reclamar de la impuesta, sin por ello incurrir en pena.

Se ha de servir V. Ii. en mérito de lo espuesto, confirmar por
sus fundamentos ¢l auto recurrido de foja 26.

Sabumano Kier.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Adres, Marzo 24 de 1896,

Vistos: De conformidad con lo expuestoy pedido por el seior
Proeurador General y fundamentos concordantes del auto ape-
lado de foja veinte y seis, se conlirma éste. Devudlvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XX VI

Don A, Franchi contra los seriiores Joselin Huergo oy O, sobre
prueba testimonral

Swmmario, — No es admitida la prueba de testizos que se
presentan en ¢l dltimo dia del término probatorio,

(Cuso. — Hallindose en prueb ¢l mencionado juicio, los se-
nores Huergo y C* pidieron, por escrito presentado el 11 de Ju-
lio de 1894, que se tomase declaracion 4 cuatro testigos.

El juez proveyb de conformidad, con fecha 14 de Julio, sena-
nalando la audiencia del 23 del mismo Julio,

Notificada la parte de Franchi, expuso : que los dichos testi-
gos habfan sido ofrecidos el mismo dia que vencfa el término
de prueba, y no podia admitirseles, porque la declaracion ven-
drfa @ prestarse fuera del término, por culpa de la parte.
Que la presentacion de testigos debe hacerse, por lo menos,
tres dias antes de vencer el término, como lo ha establecidola
jurisprudencia interpretando el articulo 120 de 1a ley de Proce-
dimientos (tomos 3 y 15, piginas 76 y 49, Fallos de la Suprema
Corte). Pidié que se revocara el auto en que se seiala andiencia
para la declaracion de los testigos, con costas 4 la otra parte.
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Fallo del Juez Federal

Buenos A.ces, setiembre 15 de 1894,

Autosy vistos : Resultanda del eertificado delactvario, que el
término de prueba vencii con fecha 11 de Julio, y apareciendo
del cargo al escrito de fecha 10 del mismo, que éste fuera pre-
sentado 4 la oficina actuaria el dia 11 en que espiraba el término
de prucba, es evidente que no estaba dentro de lo determinado
por el articulo 120 de la ey de procedimientos nacionales; por
esto, se deja sin efecto el auto de fecha 14 de Julio por con-
trario imperio ; no haciéndose lugar, en consecuen<ia, & lo soli-
citado en el escrito de foja 7; v se concede la apelacion en rela-
cion que subsidiariamente se interpone para ante la Suprema
Corte, donde se remitirin los autos en la forma de estilo. Rep6n-
ganse las fojas,

Juan del Campillo,

Fallie de Ia Suprema Corte

Buenvs Aires, Marzo 24 d. 1896.
Vistos: Por sus fundamentos se confirma, con costas, el auto

apelado de foja veintitres. Repuesto los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ., — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

YOL. LXI 12
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CAUSA XXIX

Don Enrique Solanet contra la provineia de Buenos Aires, por
cobro ejecutivo de pesos; sobre incompetencia é inhabilidad
\"(' ”f!ll'ﬂ.

Swmario. — 1° Corresponde i la jurisdiccion originaria Je¢
la uprema Corte, la caunsa civil de un ¢xtranjero contra una
provincia,

2> La Suprema Corte, encargada de interpretar la Consti-
tueion.en los casos judiciales ocurrentes, ha declarado invaria-
blemente que las provincias son demandables ante ella.

3° Es, por lo tanto, inadmisible la exeepeion de inhabilidad
de titulo, fundada en la doctlrina contraria.

N
Caso. — El senor Solanet, extranjero y vecino de esta Ca-
pital, promovié juicio ejecutivo contra la provincia de Buenos
Aires, por cobrodela cantidad de 55,774 pesos moneda nacio—
nal procedentes de letras de cambio, que fueron reconocidas

por ¢l gobierno de aquella,

Dictado auto de solvendo y no verificado el pago, se libro
mandamiento de ejecucion y embargo. Trabado éste se citd de
remate & la Provinecia, cuyo representante opuso la excepecion
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de inhabilidad de titulo, fundado en la incompetencia de la Su-
prema Corte para conocer en causas regidas por el derecho co-
mun, suscitadas entre una provincia y los vecinos de otra, cuan-
do aquella no fuera demandante ; y que aun cuando asf no fuese,
un vecino de la Capital no lo es de ninguna provincia, y por
consiguiente no es aplicable el articulo 1°, inciso 1° de la ley
de jurisdiccion.

VISTA DEL SESOKR PROCURADOR GENERAL

Buenns Aires, Noviembre 4 de 1805,
.‘m'upmwm Corte :

Ni la Constitucion nacional, nilaley del Congreso argentino
sobre jurisdiecion y ecompetencia de la Suprena Corte Federal,
ni la bien meditada y constante jurisprudencia de este alto
tribunal, supremo intérprete de la Constitucion, autorizan la
excepcion deducida en esta causa.

La Constitucion habfa declarado por su articulo 100, « que
corresponden al conocimiento y decision de la Suprema Corte,
lag causas que se susciten entre dos 6 mds provincias, y entre
una provincia y los vecinos de otra» y el articulo 104, ampli-
ficando la expresion general de ese mandato: ¢ que en todos los
asuntos en los que alguna provincia fuese parte, ejercerd ju-
risdiceion originaria ¥ exclusiva s,

De términos tan amplios, de expresiones tan genéricas, no
puede arribarse i la limitacion sostenida por el ejecutado, sin
violar los textos fundamentales y los principios dirigentes en
materia de interpretacion,

La ley del congreso de 14 de Setiembre de 1863 ajustd sus
prescripciones al precepto del Cédigo fundamental. Su artfcu=
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lo 4°en el inciso 12, no distinguié entre demandar ¢ ser deman -
dado, prescindib en absoluto de la siteacion activa o pasiva de
las prosincias en las causas con vecinos de otra, para estable—
cer que, de tales causas que versan entre dos 4 mds provincias,
o entre una provineia ¥ algun vecino 6 vecinos de otra o einda-
danos 6 sibdit s extranjeros, la Suprema Corte conoceri en
primera instaneia,

Iin las causas que verscn entre dos & mis provincias, ete., al-
suna hade ser demandada: esta hipotesis innegable, demuestra
que la ley no ha separado de la jurisdiceion de V., E. las eausas
en que la provincia sea demandada, & por un extranjero & un
vecino Jde alguna otra.

La historia, tantas veces estudiada, de la Constitucion de los
Estados-Unidos del Norte, que invoca el representante de la
provincia ejecutada, es contraproducente : allf como aqui, el
texto constitucional sujetaba i Ia justicia federal las controver-
sias entre los estados; alli como aqui, la Suprema Corte en el
comentado caso de Criskolm con el estado de Georgia, declard
que los Estados podian ser demandados ante ella por el pago de
sus deudas.

Fsta sentencia de la Suprema Co.'e de los Estados-Unidos
del Norte, iltimo intérprete de la Constitucion, decidia la in-
teligencia genuina de sus términos.

Enténces vino la sancion de las enmiendas 4 la Constitucion
Norte-americana, siendo la 14° la que cred la prerrogativa en
favor de los estados, de no poder ser demandados ante el Poder
Judicial.

Fsta fué una enmienda que correspondfa al Poder constitu-
yente, como expresamente la define su epigrafe, no una inter-
pretacion que ya habfa sido hecha y era de atribucion del Po-
der Judicial.

Nuestros constituyentes no adoptaron esa enmienda; prefi-
rieron el texto originario, que no es discutible ya, ni ante la
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doctrina, 2 ante la jurisprudencia norte-americana, que fijé
de una manera clara é intergiversable, lu deeision contra ¢l es-
tado d« Georgia.

V. E. asi lo La reconocido también, y la jurisprudencia de
sus fallos debiera haber cortado la reapertura de una discusion
que wdemis de tan podero. s razones de derecho, tiene en su
contr, la expresion y caricter de la cosa tantas veces juzgada,

No es admisible contra esa jurisdiceion, la distincion entre
causas del derecho comun y juicios de un Orden especial. La
Constitucion y la ley se han referido i causas civiles, envolvien-
do en esa generalidad, todas las que rige aquella rama del de-
recho positivo.

Tampoco procede la inconstitucionalidad invoeada contra la
ley ntiimero 1467 de 18 de Setiembre de 1884, que declara al
fuero federal, comprensivo de los veeinos de la Capital de la Re-
publica en los casos determinados por la ley de competencia
nacional.

Aquella ley se ajusta estrictamente 4 la garantia de la Cons-
titucion ¥ ley relativas & la independencia de los fallos de la
justicia que ha de resolver las causas eotre una provincia y
vecinos de otra. Reconocido el fundamento dominante y tinico
de! articulo :onstitucional, no puede desconocerse que el ve-
cino de la Capital federal, segregada posteriormente dela pro-
vincia de que formd parte, se encuentra comprendido en la ju-
risdiceion creada para todos los que no son vecinos de la misma
provincia actora y demandada,

Por elloy fundamentos de los fallos de V. E. que han esta-
blecido la doetrina legal y constituido una jurisprudencia uni-
forme i su respecto, pidod V. E. se sirva desechar la exeep-
cion de incompetencia, proveyendo en lo demds como corres-
ponda con arregio al estado de la ejecucion.

Sabintano Kier.
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Falle de Ia Susrema Ceorte

Buenos Aires, Marzo 26 de 189¢.

Vistos ¥ considerando: Que esta causa se sigue por don
Enrique Solanet, extranjero y vecino de esta Capital, contra la
provincia de Buenos Aires, lo que pone fuera de duda la juris-
diccion originaria de esta Suprema Corte.

Que citado de remate ¢l deudor, ha opuesto a la ejecucion la
excepcion de inhabilidad de titulo, basado en la incompetencia
de esta Suprema Corte.

Que funda la incompetencia en la doctrina que sustenta de no
ser demandables las provincias.

Que esta Suprema Corte, encargada de interpretar la consti-
tucion en los casos judiciales ocurrentes, ha declarado invaria-
blemente que siendo parte las provincias, pucden estar en juicio
tanto como demandantes como ¢n calidad de demandadas.

Que no es aceptable despues de tan larga serie de resolucio-
nes, una interpretacion distinta de la que ellas han consagrado
como el derecho constitucional del pais.

Por estos fundamentos y concordantes de la vista del seiior
Procurador general, no se hace lugar & la excepeion opuesta, y
llévese aldelante la ejecucion, hasta hacerse pago al acreedor
del capital, intereses y costas. Higase saber y repingase el pa-
pel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA,

~—ABEL BAZAN. — OCTAVIOBUN-
GE. —JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XXX

El concestonario del Ferrocarril al Pacific), contra don Hono-
rio F. Lugque y don Felipe Galleqgos; sobre expropiacion

Sumario. — En la estimacion del precio del terreno expro-

piado, debe atenderse al que podia tener ¢n la época de la des-
posesion.

Cago. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 26 de 1895.

Autos y vistos: Estas actuaciones sobre expropiacion, inicia-
das por el Ferrocarril de Buenos Aires al Pacifico, contra doiia
Petrona Zamora de Arballo y seguidas despues, en virtud de
transferencias sucesivas, contra los seiiores Honorio F. Luque
y Felipe L. Gallegos, de las que resulta lo siguiente :

Que dedacida la presente accion, la parte actora obtuvo la
autorizacion pedida en su escrito de demanda para tomar pose-
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sion del terreno materia de este juicio, habiendo oblado al efec-
to, la cantidad de 1000 pesos por el recibo de foja 1°.

Que reazlizado el juicio verbal decretado de acuerdo con lo
dispuesto en la ley de la materia, se procedi’ al nombramiento
de los peritvs propuestos por las partes; y no habiéndose éstos
puesto de acuerdo en cuanto al precio que debfa asignarse i la
parte del terreno expropiado, 6 sea 6440 mctros 60 centime-
tros cuadrados, como asimismo i la indemnizacion de los per-
juicios, expidieron por separado sus tasaciones.

Que el perito de los demandados, ingeniero don Mariano
Quintana, estima ¢l valor del terreno en cuestion y la desvalo-
rizacion del resto de la propiedad en la cantidad de 44.363 pe-
sos con 42 centavos moneda nacional (foja 63), y el perito de
la contraparte, doctor Tomds Sarmiento, avalia una y otra
cosa en 3300 pesos con 98 centavos, agregindole de interés el
79/, desde ¢l 1° de Agosto de 1886 hasta ¢l 1° de Diciembre de
1894, sobre la suma expresada, deducidos los 1000 pesos depo-
sitados, la cantidad de 1342 pesos con 16 centavos, que forman
un total de 4643 pesos con 14 centavos (foja 84).

Que & pedido de la parte de Luque se decretd una inspeceion
ocular, habiéndose ¢l Juzgado constituido ¢n el punto materia
de e¢ste litigio, como consta por la diligencia de foja 99.

Y considerando: Que existiendo diferencia tan sustancial en-
tre las apreciaciones de uno y otro perito en cuanto al valor del
terreno que ¢l expropiante «dcbe abonar, ¥ por los perjuicios que
de la expropiacion resultan para el resto del terreno afectado por
la traza del ferrocarril expropiante, corresponde al Juzgado apre-
ciar en su justo mérito las razones por uno y otro cxpuestas, y
fijar definitivamente ¢l valor del terreno y el monto de la in-
demnizacion, de acuerdo con lo que de autos resulta.

Que segun los términos de la ley de expropiacion ¥ la juris-
prudencia al respecto establecida por la Suprema Corte, el pre-
cio & fijar del drea de terreno expropiado es ¢l correspondiente
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& la propiedad en la época de la desposesion, 0 sea, en el caso
ocurrente; el 4° de Agosto de 1886.

Que estando de acuerdo ambos peritos sobre la extension de
la tierra d expropiarse, debe tomarse ¢sta en el concepto de que
comprende 6440 metros 60 cecntimetros cuadrados,

Que para lijar el valor de dicha zoua en el ano de su ocupa-
cion, aparece equitativo tomar un término medio entre el valor
por el cual fué vendido el terreno en la escritura de venta i fa-
vor de P. Alegre y el asignado al mismo ¢n la avaluacion para
la Contribucion Directa en ¢l ano subsiguicnte de 1887,

Que para determinar la indemnizacion correspondiente 4 ios
perjuicios que el resto del terreno sufre con motivo de la expro-
piacion, dehe tencrse presente, que yu se considere ¢l dicho te-
rreno en su totalidad, ¢ ya fraceionado en lotes, segun la divi-
sion proyectada en ¢l plano de foja 81, es evidente aue sélo
una parte de él resulta perjudi-ada por la linea del ferrocarril,
pues ¢l resto tiene su salida natural 4 los caminos adyacentes,
y no se ven privados el benelicio del camino & San Martin de
que antes gozaban, pudiendo !logar i é1 por el paso & nivel
préximo,

Por esto, fallo: disponicndo que la empresa expropiante, pa-
gue dentro de diez dias i los seiores Luque y Gallegos los
6440 metros con 60 centimetros comprendidos eun la expropia-
cion, 4 razon de un peso moneda nacional el metro cunadrado,
quedando incluido en este precio la indemnizacion correspon-
diente 4 la parte de terreno alcctada por la linea, con mis los
intereses 4 estilo de Banco sobre la suma que resulta una vez
descontado el depisito hecho por la empresa 4 foja 19, desde el
dia de la desposesion.

Serdn 4 cargo del expropiante las costas de actuacion y ho-
norarios de los peritos. Notil'ijuese con el original y repén-
ganse los sellos.

J. V. Lalanne.
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Falle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Marzo 26 de 1896,

Vistos: Por sus fundamentos, se confirma la sentencia a_c-
lada de foja ciento cinco. Repuestos los sell»s, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BA-
ZAN, — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORREST.

CATNA XX1XI

Don Antonio de Oro, contra don Trifon Cardenas, por daiios
!
y perjuicios; sobre desercion de recurso

Sumarto. — Los plazos legales para la interposicion y mejo-
ra de los recursos autorizados, son de érden piblico.

Caso.— Dictada sentencia definitiva en aquella causa, fué
apelada por Cirdenas, habiéndose declarado desierto el recurso
por no haberlo mejorado el apelante.
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Este pidi6 se dejara sin efecto la desercion, alegando haber
estado imposibilitado de ocurrir 4 mejorar el recurso, en razon
de un fuerte ataque 4 la cabeza que sufrié en el término conce-
dido para ello, durante el cual, por prescripcion médica, debfa
guardar absoluto reposo.

La Suprema Corte recibid el incidente & prueba, y notificada
de esta resolncion, la parte de Oro manifestéd: que 4 fin de abre-
viar la framitacion de la causa, no tenfa inconveniente en que
se dejara sin efecto el auto de desercion, admitiendo como cier-
tas las causales alegadas por Cirdenas, que no lo son, como ya
lo tenfa expuesto,

Falle de Ia fuprema Corte

Buenos Aires, Marzo 26 de 1896.

No estando reconocido el hecho alegado por Cirdenas, que
en los términos de la ley doce, titulo veinte y tres, partida ter-
cera, puede motivar el pedido de foja trescientos nueve, y sien-
do de drden pidblico los plazos legales para la interposicion y
mejora, en su caso, de los recursos autorizados, estése 4 lo man-
dado en el auto de foja trescientos catorce vuelta,

BENJAMIN PAZ, —LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. —OCTAVIO BUN-
GE. —JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XXXII

Contra don Severo Maresca, por infraceion de las ordenanzas
de aduana; sobre pena de dobles derechos

Sumario. — Incurre en la pena de dobles dercehos el que en
la gufa de removido manifiesta mayor cantidad de la que con=
tienen los bultos,

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE ADUANA

Buenos Aires, (Octubre 25 de 1895,

Vistos: La denuncia de foja 1* y la declaracion precedente
del sefior Maresca; y no aduciéndose razon alguna que justifi-
que la manifiesta iafraccion al articulo 668, inciso 4°, en el
despacho de la guia de removido mimero 11942; fallo impo-
niendo al cargador una multa igual 4 los dobles derechos por
la mercaderfa manifestada y no embarcada i beneficio del em-
pleado denunciante (articulos 1044 y 1030 de las ordenanzas).
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Higase saber; pase 4 la Contadurfa para su cumplimiento; y
repbénganse los sellos.

J. H. Martinez Castro.

Buenos Aires, Noviembre 23 de 1895,

Y vistos: Comsiderando: Que se halla constatado en autos
que el apelante ha cometido la infraccion prevista en el articu-
lo BBS; inciso 4°, y penada en el artfculo 1044 de las ordenan-
zas, sin que sea admisible la excusa por él alegada en su des-
¢argo, pues eila no se encuentra en las condiciones exigidas por
el articulo 1057 de las mismas ordenanzas.

Por esto, se confirma, con costas la resolucion apelada de
foja 5. Devuélvant. loe autos 4 la Aduana en oportunidad, pré-
via reposicion de sei. -

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 29 de 1896.
Suprema Corte:

El mismo seiior Maresca, girador de la gufa corriente 4 foja
i*, reconoce el error en que incurrié al expresar la cantidad de
fosforos removidos. La ley no distingue en las infracciones de
la ley de aduana que puedan perjudicar los intereses fiscales,
entre el error y el hecho deliberado.
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El artfoulo 688 de las ordenanzas prescribe en su inciso 4°,
que si la diferencia procede de haberse declarado cfectos en
mayor cantidad de la que reaimente tienen los bultos, se suje-
tard 4 la pena seiialada en el articulo 1041.

Como esa pena es una multa igual 4 dobles derechos sobre la
diferencia, cncuentro arreglada la resolacion de foja 15, cuya
confirmacion solicito de V. E.

Sabiniano Kier,

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 28 de 1896,

Vistos : De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General y por sus fundamentos, se confirma con
costas, el auto de foja quince vuelta, en la parte apelada. Re-
puestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ, — LUISV. VARELA.—
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XXXI1IX

Blancard y C*, contra don L. Badia; sobre falstficacton de
marca e fabrica y de comercio

Sumarto. —1° No puede ser considerado complice de falsi-
ficacion, el que declara i quien ha comprado los productos fal-
sificados, y de quien no se prueba que los haya vendido con co-

nocimiento de ser falsificados.
2° Tratdndose de un especifico, no es prueba de conocimien=

to el hecho de ser boticario el expendedor.

Caso. — Resulta del

Falle del Juex Federal

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1894.

Vistos : Estos autos iniciados por demanda de don Gaston
Nogues, por los sefiores Blancard y C*, contra don L. Badfa,
por falsificacion de marca de fibrica.



s W‘L‘ﬁ-"‘?' ;_’!‘\-ﬁj'--,r-;_':-_.—._-_oty,—.r_,.—,-..L..-ll ki) .-_: . :.,F’J T e

192 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Resulta: Que don Gaston Nogues se presenté 4 foja 17, en
representacion de los seiiores Blancard y C*, diciendo que se-
gun constaba del certificado de la Oficina de Marcas de fibrica
que acompaiia, sus representados son los tinicos dueiios de la
marca con que distinguen lus pildoras de Blancard.

Que notando hace algun tiempo la disminucion de la venta
de lus expresudas pildoras, supieron que varias personas s: que-
jaban de que en ciertas boticas ¢l precio de las pildoras Blan-
card era de mids de veinte pesos la docena, mientras que en
otras se las vendia i diez pesos, lo que les indujo & creer que
fuesen falsificadas ; trataron, pues, de buscar el foco de la fal-
sificacion, ¢l que fué¢ encontrado en la drogueria de don L. Ba-
dia, ealle Buen Orden nimero 639; que en esa virtud ocurrfa
al Juzgado, entablando formal demanda contra don L. Badfa,
droguero, domiciliado calle Buen Orden niimero 639, por falsi-
ficacion de marca de fibrica. 4 nombre de sus puvderdantes Blan-
card y C*, y pedia se embargara en el domicilio del falsificador
L. Badfa, calle Buen Orden 639, todas las botellas, frascos,
etiquetas, sellos, envoltorios y prospectos semejantes & los que
acompaiia como cuerpo del delito; se condene al demandado al
méximum de la pena que establece el articulo 28 de la ley de
marcas, ¥ 4 pagar @ sus mandantes la suma de 10.000 pesos
moneda nacional, como indemnizacion de los daiivs y perjnicios
ocasionados.

Que corrido traslado de la demanda, ordenése previamente,
bajo la responsabilidad del demandante, el embargo en la forma
solicitada por la demanda, dando por resultado no encontrarse
ninguna mercaderia semejante 4 la que motivd la 6rden de em-
bargo, manifestando en ese acto el seiior Badia, que habfa com-
prado pfldoras Blancard 4 un corredor desconocido al precio de
8 pesos moneda nacional 1a docena, las que habfa vendido 4
diez pesos dogena.

Que evacuado el traslado de la demanda 4 foja 30 manifesto
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el demandado Badfa, que las pildoras de Blancard de cuya fal-
sificacion se le acusa, las ha comprado como legftimas y las ha
vendido como tales, sin cutrar 4 averiguar ni analizar sus com-
ponentes, pues no tenfa la suficiente competencia para ello,
negando por consiguiente ser autor de ningun género de falsi-
ficacion.

Que abierta la causa 4 prueba fueron presentados por el de-
mandante, los testigos Luis Fors, Francisco Gagliardo y Artu-
ro Escalada, quienes declaran respectivamente 4 foja 40 vuelta,
4 vuelta y 42 vuelta, que han comprado en la botica de L. Ba-
dfa, calle Buen Orden nimero 639, pildoras de Blancard 4 ra-
zon de 10 pesos moneda nacional la docena de frascos, de los
cuales prescntan cuatro, los testigos Gagliardo y Fors, con la
anotacion de la fecha y parajes en que fueron comprados,

Que nombrados peritos los sefiores P. Coni, Angusto Pech,
Alberty Soulignac, Aureliano Rolon y Eduardo Retienne, para
que dictaminasen sobre los caractercs de falsificacion gue pu-
dieran presentar los frascos de pildoras Blancard, que les fue-
ron entregados, siendo estus los mismos que presentaron al
Juzgado los seiiores Gagliardo y Fors, éstos se expidieron 4 {o-
ja 45, dando como conclusiones, la siguiente: «Que en vista
de las diferencias constatadas, declaraban que los frascos some-
tidos judicialmente 4 sv exdmen pericia!, eran falsificados».

Y considerando: Que versando la presente querella sobre
falsificacion de marca de fdbrica y atribuyéndose al querellado
la falsificacion de las pfldoras Blancard, correspondia al actor
la prueba de los extremos de su demanda.

Que si bien se ha comprobado con el informe pericial de fo-
ja ... que las etiquetas de los frascos de pildoras examinadas
son falsificadas, nc hay en autos elementos que auntoricen 4 es-
tableoer que el querellado sea el autor de la falsificacion.

Que afin en el caso de que, dados los términos de la querella,
se considerase que ésta importa tambien la acusacion por ven-

YOL. LXIN 13
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ta del producto falsificado, ha debido probarse que esa venta era
hecha por el demandado 4 sabiendas de la falsificacion, extre-
mo que no aparece justificado en autos, por cuanto no bastan
para ello la circunstancia de ser boticario el expendedor, si se
tiene en cuenta que el artfculo es un especifico, ¥ que segun ¢l
mismo demandante lo reconoce, existe tal similitud entre la
etiqueta falsa y la verdadera que con gran facilidad, una y otra
pueden confundirse; ni el precio del expendio que no se¢ ha jus-
tificado no ser el verdadero, pues la factura de foja ... noha
gido reconocida y carcce de fuerza probaroria y aun cuando la
taviera, no seria bastante para establecer el dolo del vendedor,
pues la baratura del precio ha podido tener por causa algun
otro hecho distinto de la falsedad del artfeulo.

Que en tal concepto las presunciones que de esas circunstan-
cias se podrian derivar, no revestirian los caracteres necesarios
para hacer prueba plena como lo requiere el articulo... del Codigo
de Procedimientos en lo Criminal.

Por estos fundamentos, fallo: declarando improbada la ac-
cion deducida y absolviendo por tanto de culpa y cargo al acu-
sado Badfa. Notifiquese con el original y repuestos los sellos,
archivese,

J. V. Lalanne,

Falle de la Supremna Corte

Buenos Aires. Marzo 28 de 180,

Vistos § considerando: Que ¢l demandante no ha compro-

-

bado que el demandado sea autor de la falsilicacion de su mar-
ca de fabrica,
(Que para considerarse al demandado, en el caso ocurrente,
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como complice en la falsificacion, hubiera sido necesario que
compelido judicialmente, s¢ hubiese .negado 4 hacer las mani-
festaciones 4 que hace referencia el articulo treinta y uno de
la ley de marcas.

Que por el contrario, Badia manifesté ¢spontineamente 4 fo-
ja cuarenta y nueve que él comprd la mercaderfa al corredor Ge-
rébnimo Larrabone y que éste la hubo de Thulon, domiciliado
calle General Guido, donde tenia su laboratorio, y no consta de
autos que se haya practicado ninguna diligencia para averi-
guar ¢l mérito de estas indicaciones, como ha debido solicitarlo
el actor,

Por estos fundamentos, ¥ los de la sentencia apelada de foja
gesenta y cuatro, se confirma ésta, con costas. Repuestos los
sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT,

CAUSA XXXIV

La Compantia de Mandalos y Préstamos, contra don Andrés
Gonzales y su esposa, por cobro ejecutrvo de pesos; sobre ven-
ta del terreno embargado.

Sumario.— Las palabras ad corpus, empleadas para anun
ciar Ja venta de un terreno, que se ha hecho con toda la super-
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ficie que contiene & un precio cada medida, 4 pagarse por el
comprador despues de la medicion, significan que se quiso ven-
der la totalidad del terreno, pero no que la venta se hayva he-
cho ad corpus.

Caso, — Dictaaa sentencia de remate, las partes, de comun
acuerdo, presentaron al Juzgado un eserito tasando los bienes
rafees embargados ¥ afectados al erddito hipotecario, materia
de la ¢jecncion, pidiendo que fueran vendidos por el martillero
don Enrique Astengo.

Fn dicho vserito, las partes, refiriéndose & uno de los inmue-
bles, dicen: «Otra finea en la ealle General San Martin, antes
Puerto, entre las de Fante Fé y Cordoba, edificada e¢n un terre-
no de 41 varas 65 centfmetros de otra, igual 4 10 metros 88
centimetros de frente al vste, con el fondo que haya hasta dar
con ios herederos de don Pedro Almiron y D* Tomasa Mata-
toro, que es poco mis 6 menos de 75 varas, ¢ sean 64 metros
95 centimetros; lindando por el este, con la calle San Martin,
antes Puerto; por el oeste, con los menores Almiron y Mata-
toro; por =l sud con D* Marfa Antonia Mufioz, y por ¢l norte
con la finca anteriorn.ente de esta propiedad ».

T.aavaluacion de esta finea fué hecha por las partes i razon
de 80,83 pesos moneda nacional el metro cuadrado, 6 sea, 4
70 pesos la vara cuadrada.

No habiendo tenido lugar el remate, por falta de postores,
las partes pidieron que se anunciaran nuevamente en venta,
con base de B0 pesos vara cuadrada, debiendo aquella ser ad
corpus.

El Juez asi lo ordend, v el remate se verificé segun la si-
guiente acta:

En la ciudad del Rosario de Santa Fé, 4 primero de Diciem-
bre de mil ochocientos noventa y tres, siendo la hora fijada pa-
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ra la venta de las propieda les upotecadas i favor de la Compa-
fifa de Mandatos y Préstamos, por don Andrés Gonzalez y su
senora D®* Orfilia Munoz de (Gonzalez, ¢l martillero don Enri-
que Astengo procedid al remate, ante bastante nimero de in-
teresados, de lu propiedad calle Santa Fé entre las de San Mai-
tin y Libertad, descrita bajo el uwimero primero de la eseritura
de hipoteca de foja cinco; y despues de varias ofertas que hicie-
ron se adjudico 4 los senores Travella hermanos ¥ compaiia,
por la suma de veinte y cinco mil trescientos pesos nacionales
de curso legal. Acto continuo se procedi) al remate de un lote
en la calle San Martin, compuesto de trece y media varas de
frente, por el fondo que expresa el tftulo, mis 6 menos con el
contrafrente que tiene y cuya drea se determinard previamente
d la escrituracion para hacer ¢l preeio total. Despues de varias
posturas fué adjudicado 4 razon de cincuenta v seis pesos na-
cionales curso legal la vara cuadrada, 4 los mismos senores Tra-
vella hermanos y compaiifa., Seguidamente se procedib i la
venta del lote restante en la calle San Martin, entre las de
Cordoba y Santa Fé, lindero por ¢l norte con ¢l lote anterior,
compuesto de trece varas cincuenta y cinco centimetros de otra
de frente, por el fondo que expresa el titulo mis 6 menos, cuya
firea total se verificard antes de la escrituracion para formar el
importe total de Lo venta; hechas varias ofertas se adjudico 4
don Félix Corte, por la sama de sesenta y siete pe<os naciona-
les de curso legal la vara cuadrada. Estos dos dltimos lotes se
han vendido ad corpus como queda expresado. Con lo que se
di6 por terminada el acta, que la firma el rematador seiior As-
tengo, don Andrés Gonzalez, don Cirlos Castilla, apoderado de
la compania demandante don Félix Corte, v los seiiores Tra-
v.lla hermanos y compaiifa por ante mf »l secretario autorizan-
te que certifico. — E. Astengo. — Andrés GGonzalez, — Cdrlos
Castilla. — Félur Corte. — Travella Hermanos y Compaiila. —
Ante mi: Julio Hernandes,
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Con fecha @ de Julio de 1894, el seiior Félix Corte se presen -
t6 al Juzgado exponiendo: Que él ha comprado ad corpus un
lote de terreno de una extension determinada, segun rezaban
los edictos.

Que en ese concepto se ha obligado 4 pagar la extension de-
terminada, saliera mis 6 menos,

Que ha resulvado mds de la extens.on determinada en los edic-
tos, y la compaifa cree que debe pagar tambien al precio de
remate, el exceso que se ha encontrado.

Que no puede admitir scmejante cosa, pues la compra que
ba efectuado ha sido ad corpus, por una ext.asion fijada en los
avisos.

Terminé pidiendo resuelva ¢l punto sin forma de pleito, ha-
ciendo presente que estd dispuesto d depositar el preciosi se de-
clara que la venta es ad corpus, ¥ en caso negativo opta por la
rescision del contrato, no sélo por haber sido indueido en error
por los avisos, sin6é tambien porque ¢l exceso encontrado es de
un vigésimo,

La parte demandante, evacuaado el traslado que se le confi-
ri6, dijo: Que para que la venta se considere ad corpus es ne-
cesario que la cosa vendida sea en masa v ¢n su conjunto, por
un solo y tinico preeio, como lo enseiia Marcadé (tomo 6°, pigi-
na 149), & quien sigue el codificador argentino en sus articulos
1340 i 1348, sin que pueda sostenerse que las disposiciones
contenidas en estos artfculos se refieren s6lo & los muebles, pues,
como dice el doctur Segovia, sus términos son absolutos y com-
prenden tambien 4 los inmuebles.

Que con arreglod estos principios, aun cuando cn los edictos se
emplee la expresion ad corpus, la venta no se hizo asi, por cuanto
no lo fué por un precio fnico, sind 4 tanto la vara cuadrada.

Que esa expresion se ha usado impropiamente en los edictos,
para indicar que se vendia ¢l terreno y edificios encerrados den-
tro de muros.
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(Que aun cuando los edictos contienen la expresion ad corpus,
de sus mismos términos resulta que la venta se anunciaba i
tanto \a medida, lo que excluye aquella forma.

Que, ademis, en el acta de remate suscrita por el seiior Cor-
te, se establecié que el drea total del terreno comprado 4 razon
de 67 pesos la vara cuadrada, se verificaria antes de firmarse la
escritura para formar el importe total de la venta.

Que dados estos antecedentes no puede sostenerse que la ven-
ta fué ad corpus, desde que faltan los elementos necesarios
para ello.

Que, en consecuencia, el caso estd regido por ¢l articulo 1343
del Cddigo Civil, y no por los articulos 1346 y 1347 4 que pre-
tende acogerse el sefior Corte, por cuanto no puede resualtar el
exceso de drea 4 que cstos se refieren, desde que la venia se ha
hecho sin indicacion de drea y dtanto la medida.

Que los sciiores Travella, compradores de otra fraccion de te-
rreno, lo han entendido asf, depositando el importe de todas las
varas cuadradas que resultaron de la medicion.

Que esa mwisma inteligencia dio tambien ¢l seiior Corte al
contrato, cuando de acuerdo con ¢l ejecutante designaron peri=-
tos agrimensores para establecer la superficie total del terreno
vendido, lo que se ha verificado segun el plano que acompaiia.
Que este hecho no se cxplica, sila venta hubiese sido ad corpus,
como no se explica tambien que haya ofrecido, como lo reconoce
en su escrito, abonar 52.000 pesos, al contado, y cor “tuir por
el saldo hipoteca 4 favor de la compaiiia actora, cuy ) saldo de
20 y tantos mil pesos unido 4 la cantidad anterior, hace un total
de 72.000 pesos, que se necesita para la compra ad mensuram ;
pues si fuese ad corpus sblo necesitaria 67.000 pesos. Que en la
solicitud presentada 4 la compaiifa pidiendo el erédito, expresa
que la compra la hizo por 72.360 pesos, y aun cuando existe una
pequeiia diferencia con ¢l precio verdadero, ello importa reco-
nocer que la venta no fué ad corpus.
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Que, por ultimo, el mismo seiior Corte ha manifestado 4 la
Compaiifa, en diversas ocasiones, su conformidad con el drea re-
sultante, y solicitado que no se urgiese la oblacion del precio,
hasta tanto pudiese terminar ciertos arreglos para procurarse
fondos,

Termind pidiendo se declare que la venta no ha sido ad cor-
pus, y obligado al seitor Corte & cumplir el contrato, y en su
defecto 4 abonar la diferencia de precio que resulte en un nue-
vo remate v las costas y astos causados, con arreglo al articulo
294 de la ley de procedimientos.

Fallo del Juex Federal

Rosario, Agosto 11 de 1844,

Visto el llamamiento de foju 74 wvuelta, relativo al incidente
promovido por don Wélix Corte, comprador en remate piiblico
de un bien raiz de¢ propiedad de don Andriés Gonzalez y su es-
posa, subastado por la ejecucion seguida en contra de éstos por
la compaifa de « Mandatos y Préstamos », expresando el sefior
Corte que la adquisiein que hizo de esa propiedad en el remate
de 1° de Diciembre (el ano proximo pasado, lo fué en calidad
de compra ad corpus y que, por tanto, no se encuentra obligado
& abonar el exceso que hoy se le exigfa en razon de haber resul-
tado dicha propicdad, despuesde su medicion, con una drea
mMayor.

Y considerando: 1° Que ante la manifestacion que el sefior
Corte hace en su escrito de foja 61, en que la articulacion se
formula, de que desea se decida ésta con la brevedad y sin for-
ma de pleito, el Juzgado no eree necesario dar nuevo traslado 4
los ejecutados, «ncentrando en las constancias de autos los ele-
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mentos necesarios para formarse un criterio suficiente que sus-
tente en justicia la resolucion 4 pronunciarse.

2* Que el articalo 1340 d 2l Cédigo Civil enseiia que la venta
es 4 peso, cuenta 6 medida, cuando las cosas no se venden en
masa ¢ por un solo precio,

3° Que la venta de la referencia se ha realizado en las con-
diciones del articulo citado, puesto que lo ha sido & un precio
fijo por cada medida, o sea i un tanto la medida, lo que indica
no haberse verificado la venta predicha en la calidad de ad
corpus.

4° Que el acta de foja 50 suscrita por Corte refiriéndose al
drea vendida textualmente dice asf: « Cuya drea total se veri-
ficard antes de la eserituracion para formar el importe total de
la venta », lo que demuestra con evidencia ¢l hecho de que la
compra-venta no fué llevada & cabo ad corpus, como Corte lo
afirma, sind por el contrario por un precio dado cada metro ¢
medida de la tierrz subastada,

5° Que aunque los edictos hayan usado del término ad ecor-
pus y en esa forma hubiera side la primera intencion que Cor-
te hubiera tenido para coacurrir it la subasta, en el acto de esta,
6 sea al establecerse el contrato delinitivo, aquoella férmula
quedo modificada por la convencion expresa de las partes en
los términos precisos del acta de foja 50, suscrita y aceptada
por Corte.

6° Que en presencia de lo anterior no puede decirse exista di-
ferencia de mds en el drea comprada, puesto que se contrataba
y adquirfa todo lo que llegase i resualtar de la medicion, « para
formar el importe total de Ia ventas, segun la expresion del
acta de foja 50, no siendo asi, por consiguiente, de aplicacion al
caso lo dispuesto en los articulos 1346 y 1347 del Codigo Civil
que la parte de Corte invoca.

7° Que por el contrario, la disposicion legal que rige el sub-
judace, es la contenida en los articulos 1243 y 1342, de igual
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Cddigo, cuando éstos establecen que en las ventas hechas al pe-
so, cuenta 6 medida, el comprador puede obligar al vendedor,
f que pese, mida O cuente y le entregue la cosa vendida; y el
vendedor puede obligar al comprador & que reciba la cosa con-
tada, medida 6 pesada y satisfaga el precio de ella.

Por estos fundamentos y los concordantes del escrito de foja
85, se declara que la compra hecha por don Félix Corte ha si-
do & la medida y no ad corpus, y por tantv que é<te se encuen-
tra obligado 4 consumarla, abonando ¢l valor corre-pondiente al
drca total exacta que resulte tener la propiedad subastada, sin
tener facultad de pedir la rescision del contrato; 6 en defecto
de lo unterior, se declara pesar sobre dicho don Félix Corte la
oblizacion de abonar la diferencia de precio que resulte de un
segundo remate y las costas causadas con ese motivo, de acuer-
do con lo establecido en el articulo 291 de la ley nuoional de
Procedimientos. Higase saber con el original y repbonganse
los sellos.

G;. Escalera y Zuviria.

Falle de ia Suprema (‘orte

Buenos Aires, Marzo 28 de 15896,

Vistos y considerando : Que seguu resulta del acta de foja
cincuenta, el terreno que motiva esta cuestion fué vendido con
toda la superficie que contiene, 4 un precio cada medida, obli-
gindose el comprador 4 pagar lo que resultara de la medicion
que debfa verificarse antes de la escrituracion, para determinar
el drea total de la cosa vendida y consiguiente importe, tam-
bien total de la venta,

Que esas designaciones demuestran hasta la evidencia que la
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venta no ha sido ad corpus, y que si se empled tal palabra en el
acto del remate, fué tun sélo para indicar que se comprendia
¢n la venta la totalidad del terreno.

Por estos fundamentos, y concordantes de la sentencia ape-
lada de foja ochenta y ocho, se confirma ésta con costas.

Y observindose que en la citada acta de remate de foja cin-
cuenta y en otros varios escritos y diligencias de la causa, se
ha infringido la ley ndmero ochocientos cuarenta y cinco sobre
sistema métrico decimal, se llama la atencion del inferior al
respecto para la imposicion de las penas 4 que haya lugar con
arreglo 4 dicha ley. Repuestos los sellos, devuélvanse,

LUIS V. VARELA. —ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT.

CAUSA XXXV

Criminal eontra don Quirieo Carranza, por sustraccion
de valores

Sumarto. —1° Debe absolverse al procesado, si de las pruebas
producidas no resulta ser autor del delito.
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2° No habiéndose interpuesto recurso de apelacion, no puede
haber adhesion i él.

Caso. — Resulta del

Falio del! Juez Federnl

Cardoba, Diciembre 26 de 18495,

Y vistos: La causa seguida por denuncia de la administra-
cion del Ferrocarril Nacional Andino, contra ¢l individuo don
Quirico Carranza, de 26 afos, soltero, ex-empleado de la men-
cionada administracion, argentino y domiciliado en Rio Cuarto,
por suponérsele autor de la sustraccion de un valor por 1543
pesos 91 centavos nacionales, producto de la recandacion de
la cstacion Villa Mercedes. Resalta que en el tren nimero 2
del dia 9 de Julio del corriente afio, ¢l guarda-encomiendas Ro-
gelio Marot eondujo varios valores entve los que iban tres pro-
cedentes de Villa Mercedes., Al llegar ¢l guarda & Rio Cuarto
entrego toda la correspondencia al jefe de la estacion y entre
ella los tres valores de Viila Mercedes, y el econduetor nada re-
clamG. Ll jefe senor Carranza, guardo todos los valores en un
cajon v al dia siguiente a! entregar al tesorero de la adminis-
tracion los valores, ¢éste notd la falta de uno de los tres que eo-
rrespondian 4 la recaudacion de Villa Mercedes,

Y considerando: 1° Que la responsabilidad criminal que el
senor Procurador Fisecal atribuye 4 Carranza no aparece com-
probada ni por pruebas directas ni por presunciones que no ad-
mitan una fdcil explicacion contraria; faltan las presunciones
varias, directas y concordantes prescritas por ¢l artfculo 358 del
Cédigo de Procelimientos en lo Criminal, para formar la prue-
ba iudiciaria.
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El hecho de encontrarse en su poder la gunia referente al valor
extraviado aunque arroje una presuncion de haber recibido ¢l
referido valor, no constituye una prueba, por cuanto falta el re-
cibo, y la carencia de e¢ste documento esencial hace muy posi-
ble la presuncion de que Marot no entregara el valor, pues era
éste ¢l principalmente obligado & munirse del recibo de porte
del jefe Carranza. Por manera que si aquella circunstancia ha-
ce presumir que Carranza recibidel valor, la falta de recibo de-
muestra por derecho que no lo recibio, Por otra parte, este solo
documento demuestra el recibo, y la omision de Carranza sélo
hace presumir que sufrié un descuido al no haber visto la gufa,
omision mucho menos grave que la de Marot de no exigir
recibo.

2* Ademds es muy posible que si e¢se valor ie fué entregado
por Marot éste hubiera sido sustrafdo del lugar en que lo pu-
siera Carranza, por un tercero, desde que estd comprobado que
entre ¢l momento del recibo de los valores o ol deseubrimiento
de la falta de uno de ellos, intervalo en el eual permanecieron
dentro del cajon, entraron en la oficina, en ausencia de Carran-
za, varias personas.

3° Que la Suprema Corte de Justicia nacionul tiene varias
veces declarado especialmente, en resoluciones de fecha Octubre
24 de 1893, que no es autor de sustraccion, que es un hecho
positivo de hurto, un empleado que recibié v guardd, en un ca-
jon de que él solo temfa la llave, un valor, v dias despuesencon-
trose que habfa desaparecido, en vista de que cabfa la posibili-
dad de que otro la hubiese sustraido.

4 Si el procesado Carranza hubiera sido el autor de la sus-
traccion, i fin de dificultar las pruebas de su delito habrfa usado
un procedimiento diverso con el empleado Gijena que le reeibib
los valores o habria ocultado el recibo de la gufa, afiadiéndose &
todo esto los buenos antecedentes del procesado, comprobados
en autos.
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Destruyendo Carranza la guifa, alejaba de sf una presuncion
que le era contraria; ocultando y aun sustray:ndo los otros dos
valores de Villa Mercedes que vinieron juntos con el perdido,
habria aparecido que éstos no llegaron 4 Rio Cuarto. Estaba,
pues, en el interés de Carranza proceder de otra manera y esta
circunstancia, habiendo procedido como lo ha hecho, es un con-
tra indicio de considerable importancia que hace imposible una
conclusion condenatoria para Carranza,

5° Que de este proceso resulta sin embargo evidente la falta
en el cumplimiento de sus deberes por parte del jefe interino
sefior Carranza y del guarda-encomiendas sefior Marot, y por
tanto lu responsabilidad civil por el dano heeho 4 la empresa por
ambos con la omision de dilizencias que habrfan tendido 4 des-
cubrir al momento, la falta del dinero y evitar su extravfo,

El procesado Carranza omitié observar oportunamente que
no obstante entregarle Marot una gufa por el valor perdido,
¢ste no se lo entregaba, dado caso de que hubiera sido asf. Con
esa observacion quedando probada la faltade Marot, éste habria
sido ¢l responsable. Ambos son, por lo expuesto y lo prescrito en
el Codigo Civil, articulos 1109 y 1112, civilmente responsables
por el dafio ocasionado por su des-zido y sin perjuicio de las
responsabilidades de mandatarios de la empresa, especialmente
de Marot,

Por estos fundamentos, ¥y otros que se omiten fallo : definiti-
vamente juzgando, absolviendo de culpa y pena al procesado
Quirico Carranza por el delito de sustraceion de la suma de
1543 pesos 91 centavos nacionales, i la administracion del Fe-
rrocarril Andino, sin perjuicio de sus otras responsabilidades,
En consecuencia mando que, ejecutoriada la presente, sea pues-
to el procesado en libertad. Higase saber con el original,
transcribase y oportunamente archivese.

('. Moyano Gacitua,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 21 de 1896,
Suprema Corte :

El procesado no ha reconocido que recibiera los valores per-
didos 0 sustraidos. A! contrario desde su declaracion de foja 6
adclante, ha negado citegéricamente que recibiera esos valores,
expresando sélo que ha encontrado dos de dichos valores des-
pues entreverados entre la correspondencia conducida por el
guarda-encomiendas,

El recibo que debiera existir en poder del conductor, y que
serii la prueba fehaciente de la entrega no ha sido otorgado ni
en tiempo ni despues, su omision en actos tan trascendentales,
suprime la prueba procedente de la entrega.

La prueba legal del,cargo contra el procesado que niega el
hecho imputado, no puede suplirse con las presunciones que
emanan del hecho de haberse encontrado la gufa del valor per-
dido entre los sobres y el de no haberse anvtado en la foja de
observaciones,

Esas presunciones no bastan por sf para establecer la erimi-
nalidad, mucho mds cuando el procesado expresa al respecto 4
fojas 6 y 8, que viniendo lis anotaciones de diversas estacio-
nes, no habfa notado la falta, 4 lo que puede agregarse que ha-
biendo pasado algunos dfas entre la recepcion y la entrega, pu-
do sustraerse por mano extraiia el valor no encontrado.

La falta de una prueba concluyente o de presunciones, tan
pertinentes como requiere el articulo 358 del Cédigo de Proce-
dimientos en lo Criminal para suplirla, no me permite apoyar al
seior Procurador Fiscal en la peticion de una penalidad tan
grave como lu que impondrfa al hecho, si fuese plenamente jus-
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tificado, el articulo 80 que invoca de la ley sobre ecrimenes con-
tra la nacion.

Cediendo por ello, al principio consignado en el articulo 13
del Cédigo de Procedimientos, me inclino & pedir 4 V. E, la
confirmacion de lasentencia absolutoria que corre 4 foja 92.

Sabiniano Kier.

El doctor Angel Pizarro Lastra, por Carranza, contest) el
traslado conferido de la vista del senor Procurador General, y
al hacerlo adhiri6 4 la apelacion interpuesta por el ministerio
fiscal en 1* instancia, pidiendo 4 la Suprema Corte que se ab-
suclva 4 su representado de la resposabilidad civil 4 que le con -
dena la sentencia recurrida,

Contestandoel traslado de la adhesion, se expidid la siguiente

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 17 de 1896,
Suprema Corte!

El procesado no interpuso en tiempo recurso alguno contra la
sentencia de foja 92,

8610 le era dado, enténces, adherir 4 la apelacion del Minis-
terio Fixcal, y esa adhesion tuviera efecto segun el articulo
522 del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, con motivo
de la expresion de agravios del apelante.

Pero resulta que el representante del ministerio no express
agravios y acepta la sentencia, lo que implica el desistimiento
del recarso.

En tal caso, la adhesion, que supone necesariamente la sub-
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sistencia del recurso manifestada por la expresion de agravios
del recurrente, no puede tener efecto y la modificacion de la
sentencia en la parte no recurrida en tiempo por ninguna de las
partes, resultarfa legalmente improcedente. Pido por ello, 4

v. E. se sirva asf declararlo, no huciendo lugar en consecuen-
cia 4 la modificacion solicitada al final del escrito de foja 105.

Sabmano Krer.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 9 de 1896

Vistos y considerando: Que no estd probado que el procesado
haya recibido el bulto valor declarado, por el que se ha forma-
do esta causa,

Por esto, y por los fundamentos de la vista del seiior Procu-
rador (eneral de foja ciento dos, y concordantes de la sentencia
de foja noventa y dos, se confirma ésta e¢n la parte apelada; no
haciéndose lugar 4 la adhesion al recurso, deducida por el de-
fensor del procesado, por no haber mérito. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
== QOCTAVIO BUNGE. — JUAN B.

TORRENT.

YOL. LI 14
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CAUSA XXX V1

Don Antonto Valleti contra don Adolfo Villalba, por falsifica-
cion de marca de fabrica; sobre fianza de arraigo y em-
bargo.

Sumario. — 1° En los juicios criminales por falsificacion de
marci de fabrica, no procede la excepcion dilatoria de arraigo
del juicio.

2° En los mismos, es procedente el embargo de los objetos
que han servido para cometer el delito que se acusa.

Caso. — Don Antonio Valleti, dedujo contra Villalba, que-
rella criminal por falsificacion de marca de fibrica, y obtuvo
embargo de los articulos e¢n que se habfa usado la marea que
cons.deraba falsificada,

Villalba contest) !a acusacion, y por otrosf manifesté que :
de su exposicion, resultaba que el Juzzado habfa sido sorpren-
dido al pedirse y ordenarse el embargo; que ¢ste no es proce-
dente, por mo ser aplicables los articulos 32 y 33 de la ley de
marcas de fibrica y de comereio, ui ¢l artfculo 208 del Codigo
de Procedimientos en lo eriminal; que, en consecucncia, debfa
levantarse dicho embargo, ¥ asi lo pidid, solicitando, al mismo
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tiempo, que el actor arraigue el juicio, bajo apercibimiento de
sobreseerse en él.

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Abril 29 de 1895,

Y vistos: Considerando: Que dada la naturaleza y los térmi-
nos de las peticiones contenidas en ¢l primer y segundo otrosi
del eserito de foja ..., ellas se han propuesto de manera 4 exi-
gir 4 su respecto un pronuncismiento prévio d la continuacion
del juicio.

Que ¢l embargo 4 que se reficre la primera peticion, ha sido
trabado en consonancia con las disposiciones legales del caso,

Que el arraigo del juicio solicitado ¢n el segundo otrosf, no es
procedente en causas del género de la presente, como reiterada-
mente lo ha resuelto este Juzgado y confirmado la Suprema
Corte.

Por esto, se resuelve dasestimar las referidas peticiones, con
costas, atento lo dispuesto en el articulo 144 del Codigode Pro-
cedimientos en materia penal. Repingase el papel.

J. V. Lalanne.

Falleo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 11 de 1896,

Vistos y considerando: Que dada la naturaleza criminal de
la causa, e¢s procedente, con arreglo al Cédigo de Procedimientos
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de la materia, ¢l embargo trabado sobre los objetos que han
servido para la comision del hecho que se acusa como delic-
tuoso,

Por esto, y los fundamentos del auto apelado de foja cin-

cuenta y cinco vuelta, se confirma éste, con costas. Repuestos
los sellos, devuélvanse,

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT.

CAUSA XXX VII

_— e e e e i T s # & e

Don Dantel Cosini contra don Lorenzo Taborda, por reivindi-
cacton; sobre falla deconstitucion de domrerlio y desistimien-
to de la demanda.

Sumario.—La falta de constitucion de domicilio por parte
del actor, advertida durante el término de prueba, ne auturiza
4 pedir que se le dé por desistido de la demanda, sind 4 que se
subsane la omision.

Caso.—Don AntonioHernandez, por Cosini, entablélademan-
da, exponiendo: que su representado habfa comprado el terreno
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sobre que versa el juicio, 4 don Tadeo Almada. Que Cosini,
cuando iba 4 tomar posesion del terreno comprado, se encon-
tr6 con que don Lorezo Taborda habia tomado posesion de él.
Fundado en estos hechos dedujo la accion reivindicatoria con-
tra don Lorenzo Taborda, y pidié que se citara de eviccion al
vendedor don Tadeo Almada.

En esta demanda, el apoderado Hernandez no constituys do-
micilo.

Acreditada la competencia del juzgado, éste corrib traslado y
proveyo de conformidad respecto de la citacion de eviccion.

Notificado Almada, el citado de eviccion, presentd cscrito en
30 de Junio de 1888, confiricndo poder apud acta, & don Aber- -
tano Quiroga, domiciliado en la calle San Luis niimero 138, para
que lo representara en todas las diligencias que en lo sucesivo
hubieran de entenderse con é1. El Juez mandoé tener por parte
al apoderado Quiroga.

Por escrito presentado el 20 de Agosto del mismo aiio 88,
constituyd suapoderado 4don Juan 8. Cavia, 4 quien se man~-
d6 tambien tener por parte.

No habiéndose contestado la demanda dentro del término
legal, acusadarebeldia, el Juez de seccion declard rebelde al de-
mandado Taborda; pero la Suprema Corte revocé la sentencia
de dicho juez y declari que el demandado tenfa derecho 4 ser
oidoen la causa en el estadoen que se hallaba,

Devauelto el expediente al Juez de seccion, se recibié la causa
4 prueba; y el secretario di6 cuenta de que no habia notificado
4don Antonio Hernandez, apoderado del demandante Cosini,
por haberse ausentado, residiendo actualmente en la provin-
cia de Entre Rios,

A pedido del demandado, orden’ el Juez que la parte actora
constituyera domicilio dentro de tercerodia, bajoapercibimien-
to; y estedecretono se notificé 4 Hernandez por la misma ra-
zon de ignorarse su domicilio.
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La parte demandada, fundada en que por la ley debi6 el ac-
tor constituir domicilio y en que no debid dirsele audiencia
desde que no lo constituia, pidié que se hiciera efectivo el aper-
cibimiento decretado,y ¢l Juez dict el siguiente auto:

Rosario, Setiembre 15 de 1891

Aparte de que como se comprueba por el escrito de foja 15,
don Tadeo Almada ha salido 4 la eviccion en este juicio y tanto
éste como el seiior Abertano Quiroga, que lo representaba, tie-
ne constituido domicilio legal, pudiendo por tanto y hasta de-
biendo proseguirse con ellos el presente, en razon de haberlo
hecho propio por su aceptucion en lacviccion. A partede esto,
resultando asfmismo de la diligencia del actuario, corriente 4
foja 71, que el procurador del demandado, don Antonio Her-
nandez, tiene su domicilio en Entre Rios, dirijase exhorto al
sefior Juez Federal de dicha seceion para la notificacion del
mencionado seiior Hernandesz, 1a que deberd hacerse bajo los
apercibimientos que correspondan en derecho,con emplaza-
miento de cinco dias. Repinganse.

Escalera.

Con fechu 22 de Setiembre del mismo aiio 94, don Antonio
Hernandez, sin constituir tampoco domicilio legal, pidié que
la prosecucion del juicio se entendiera con don Tadeo Almada,
citado de eviocion, y el Juez proveyé de conformidad.

En consecuencia, el apoderado de Almada, don A, Quiroga,
presenté escrito sosteniendo que su representado no se encon-
traba obligado & seguir el pleito y pidiendo que el Juez revo-
cara su auto, El Juez corrid traslado de la revocatoria y mandé
se hicivra saber i Almada la renuncia del poder.

Despues de esto, el Juez declard & la parte de Almada, de-
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sistida de su intervencion en el juicio y mandé que se notifi-
cara al actor por edicto, el uuto que le mandaba constituir do-
micilio (foja 72 vuelta).

Publicados los edictos, no habiendo comparecido el deman-
dante Cosini, 4 solicitud del demandado, dicté el Juez el si-
guiente auto :

Falle del Juez Federal

Rosario, Agosto 11 de 1802.

Autos y vistos : Atento ¢l informe verbal del secretarioen
este acto, confirmada la exactitud de la publicacion de edictos
ordenads, y teniendo en consideracion que el demandante ha
resistido cumplir la obligacion de constituir domicilo legal,
como debio hacerlo desde su representacion en juicio, sin tener
derecho & esperar que el Tribunal lo exigiera, pues el llama-
miento decretado por éste ha procedido solo en virtud de una
consideracion de equidad, propendiendo 4 facilitar 4 la parte,
dentro de lfmites legales, la conservacion de los derechos que
pudieran corresponderle. Por tanto, y debiéndose considerar la
actitud del demandante como desercion del juicio, se resuelve
declararlo desistido de la accion, con costas. Notifiquesele la
presente en la forma establecida para los autos en rebeldia.

G. Escalera y Zuviria.

Publicada esta resolucion por edictos, se prosenté don An-
tonio Herpandez, por Cosini, con fecha 29 de Mayo de 1893,
exponiendo :

Que por casualidad oyo conversar en la secretarfs, sobre si
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se le notificaba 6 no, yse informo de la resolucion declarando
desistida la demanda.

Que el procedimiento que se habia seguido era vicioso, pues
no se habfa declarado la rebeldfa ni se le habfa juzgado como
rebelde. |

Que sabiendo que Cosini, que tenfa representante, se habia
ausentado para Europa, se le habfa llamado, conociéndose el do-
micilio de él (Hernandez), que tiene otros asuntos ante el Juz-
gado, en tramitacion.

Que habiendo informado el secretario que se hallaba en En-
tre Rios, se la mand6 citar por medio de exhorto, y esta pro-
videncia no se habia cumplido.

Que se habfa consentido 4 Almada, despues de haber salido 4 Ia
eviccion, que no cumpliera con laobligacion que ésta le impone.

Que abierta la causu 4 prueba, sin haber vencido al término
de ella, ni verificddose el auto como correspondia, se habfa re-
suelto la causa.

Que enla falta de constituir domicilio no tiene otra pena que
el de no darle andiencia.

Que niTaborda ni su apoderado Quiroga han dado las copias
que prescribe el artfculo 8° de la ley de procedimientos.

Pide que en vista de tan graves faltas, se revoque la sentencia
de su referencia, concostas, y en caso denegado se le conceda
apelacion para ante la Suprema Corte.

Corrido traslado, contesté Taborda expuniendo: que el mismo
recurrente confiesa que su omision de constitnir domicilio ha
sido la caasa de lo sucedido, y desde luego, las consecuencias no
deben recaersiné sobre ¢1.

Que la peticion de revocatoria es manifiestamente impro-
cedente ante las constancias de autos.

Que la sentencia coutra la cual se reclama, ha pasado en au-
toridad de cosa juzgada. Pidié que no se hiciera lugar i la
revocatoria, con costas.
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Falle del Juen Federal

Rosario, Diciembre 29 de 1893,

Y vistos: No encontrando mérito para la revocatoria que se
solicita por la parte de Cosini, pues precisamente el motivo fun-
damental de la disposicion que se impugna, se encuentra con-
fesado por esta misma parte en el primer pirrafo de su escrito
de foja 425 ; no se hace lugar & la revocatoria pedida y se con-
cede la apelacion interpuesta, debiendo elevarse los autos con la
nota de estilo y emplazamiento de las partes por el término de
ley. Repénganse.

(i, Escaleru y Zuviria.

Falle de Ia Bupremea (orte

Buenos Aires, Abril 11 de 1896,

Vistos y considerando : Que aunque es verdad queel deman-
dante no constituyd en su escrito de demanda, domicilio legal
para el juicio, no lo 8s meunos que no obstante tal deficiencia la
causa se continud y tramité en primera instancia y aun ante esta
Suprema Corte, con motivo del recurso resuelto 4 foja sesenta.

Que en consecuencia y una vez advertida la citada omision
se ha podido y debido exigir su subsanacion, haciéndose al
efecto la debida notificacion al representante del demandante
en el juicio.

Que esa notificacion no se ha kecho en forma alguna, no ha-
biendo, por otra parte, ley que, en el entado de la causa, permita
se dé pordesistido al demandante de la accion deducida.
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Por esto y estando ya constituido el domicilio en el escrito de
foja ciento veinticuatro, se revouva el auto apeladode foja noventa
y ocho vuelta, debiendo, en consecuencia, seguir la causa segun
su estado.

Repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA XXXVIIX

Maliman y Lavoisier contra don Carlos Junod, por cobro de
pesos; sobre competenciay nulidad

Sumario. — Debe declararse nulo todo lo obrado en las eau-
sas en que no se acredite el fuero federal.

Caso. — En la expresada causa, el secretario dié cuenta 4 la
Suprema Corte, que no se habia acreditado g fuero federal. La
Corte, en vista de estn, mando devolver 10§ autos al juzgado de
su procedencia, para que se llene ese requisito.
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Recibidos los autos, el juez de seccion seiialé un término al
efecto, y no habiendo las partes, durante él, hecho gestion aign-
na para el camplimiento de lo ordenado, elevé nuevamente los
autos 4 la Suprema Corte.

Falle de In Suprema Ceorte

Buenos Aires, Abril 14 de 184,

Vistos en el acuerdo: Resultando del auto de foja ciento seis,
que no se ha acreditado que el conocimiento de esta causa co-
rresponda & la justicia federal, por razon de las personas, déjase
sin efecto todo lo obrado en ella; y devuélvanse los autos al juz-
gado de su procedencia.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-

LA, — ABEL BAZAN , — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA XXXIX

Don Benjamin GGunenez Pas contra el Banco Hipotecario de la
provincia de Buenos Aires; sobre cumplimiento de un contra-
to de venta.

Sumario. —La venta hecha bajo la condicion de ser apro-
bada 6 poder ser desaprobada por el Directorio del Banco Hi-
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potecario, no autoriza i pedir su cumplimiento, si el Directorio
la desaprobé.

Cﬂso..—Regulta del

Falle del Juez Federal

La Plata, Octubre 30 de 189).

Y vistos: los seguidos por don Benjamin Gimenez Paz con-
tra el Banco Hipotecario de la provincia de Buenos Aires, sobre
cumplimiento de un contrato y demds en autos deducidos.

Y resultando: 1°Que don Benjamin Gimenez Paz se presenté
ante este juzgado exponiendo: que habfa comprado al Banco Hi-
poticario de la Provinecia, en remate piiblico, una casa-quinta
ubicada en la Capital Federal, en las condiciones expresadas en
el boleto adjunto; que no pudiendo conseguir que sele extendiera
las escrituras correspondientes, por haber el Directorio del Ban-
co desaprobado ¢l remate, sin invocar causa bastante, se vé en
la necesidad de entablur la presente demanda para que en opor-
tunidad sea condenado dicho establecimiento, con costas, 4 ex-
tender escritura de lo que vendid, de acuerdo con los articulos
1485 y 1187 del Codigo Civil, con mds ¢l pago de intereses so-
bre la suma depositada por saldo del precio.

Que la desaprobacion & que alude carece de justificacion,
desde ¢| momento que no existe conveniencia para el Banco, en
razon de que el precio obtenido cubre sobradamente el crédito
hipotecario, intereses, comisién, amortizacion y gastos calcula-
dos, quedando todavia un resto para el deudor. Que por otra
parte se trata de una venta concluida.

2° Que corrido traslado, el representante del Banco contestd
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que el remate fué hecho con la expresa condicion de que el Di-
rectorio podra aprobarlo 6 no, como resulta del boleto, de cuya
facultad hizo uso, anulando ese acto. Que no es exacto que el
contrato hubiers estado terminado, puesto que faltaba la tra-
dicion, la escrituray la aprobacion del Directorio. Despuesde
algunas consideraciones, termina pidiendo se rechace la deman-
da, con costas.

3° Que antes de contestarlademanda se ordend ¢l embargo del
inmueble comprado, de la cual medida reclamé el Banco por
medio de su escrito de foja 22, contestado por el del actor de fo-
ja 33, encontrdndose atin sin resolverse el incidente.

4° Que llamados autos para definitiva por no haber hechos
que probarse, es llegado ¢l caso de pronunciar sentencia.

Y considerando: 1° Que el instrumento con que se¢ instruye
esta demanda es el boleto de compra-venta de foja 3.

2° Que la cliusulai4 de dicho documento autoriza al Direc-
torio para aprobar 6 desaprobar el remate practicado.

3° Que las convenciones de las partes forman una regla 4 que
deben sujetarse como 4 la ley misma (art. 1497 del C6d. Civ.),

4° Que en sumérito el Directorio ha usado deun derecho per-
fecto, cuando ha anulado ¢l referido remate.

5" Que como consecuencia del pronunciamiento que va 4 re-
caer en esta causa, debe revocarse ¢l auto sobre embargo pre-
ventivo relacionado con ¢l 3* resultando.

8° Que el escrito de foja 22, por sus términos, es incorrecto
y ofensivo 4 la dignidad de este juzgado.

Por todo ello, fallo: desechando la accion deducida por el
actor, con costas, dejando sin efecto el auto de foja 18 vuclta, y
llamando muy seriamente la atencion al doctor Casabal y re-
presentante del Banco doctor Vargas, sobre el lenguaje destem-
plado que emplean cuando se trata de actos de este Juzgado y
todo, sin perjuicio de testarse las palabras snbrayadas eon
1piz.
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Notifiquese con el original, regfstrese en el libro de senten-
cias y reponganse las fojas.

Marwano 8. de Aurrecoechea.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 14 de 1806.

Vistos: Por sus fundamentos, y de conformidad con la juris-
pradencia establecida por esta Suprema Corte en casos andlogos,
se confirma, con costas, la sentencia apelada de foja treinta y
giete; v repuecstos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —LUIS V., VARELA.
—ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-

CAUSA YL

Don Juan Coronado contra don José GGonsales y don Feélir
Brizuela, sobre terceria de mejor derecho

Sumarto. — Si los fondos embargados al deudor comun, han
sido obtenidos ¢n virtud de las gestiones judiciales hechas por
uno de los ucreedores, ¢ste ticne preferente derecho sobre ellas
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para ser pagado desu crédito de honorarios devengados en di-
chas gestiones.

Caso. — Con fecha 26 de Noviembre de 1894 se puso cons-
tancia en aquella causa, del embargo decretado por el juez de
{4* instancia doctor Pizarro, sobre ¢l pagaré materia del juicio,
por haberlo as{ ordenado en los autos seguidos por don Juan
Coronado contra don Félix M. Brizuela, por cobro de pesos.

Con fecha 23 de abril de 1895, e! mismo juez dootor Pizarro
se dirigié al de seccion, pidiendo se intime al demandado deposite
en ¢l Banco de la Nacion el importe del pagaré reclamado, cu-
yo plazo se hal!laba vencido, por haberse asf ordenado en el
juicio de Coronado con Brizuela,

El juez federal di6 vista 4 las partes.

El sefior Bertram, demandado por Brisuela, ante ¢l Juez Fe-
deral, evacudndola, dijo: que no obstante de no estar obligado
4 hacer entrega del pagaré en cuestion, ni menos la de su im-
porte efectivo, siné en el momento de escriturarse los terre-
nos, por orden del jues que no ejerce jurisdiccion sobre estos
autos, ha depositado en el Banco de la Nacion y 4 la drden
del juzgado, como perteneciente & este juicio, la suma por
la que debfa extenderse el pagaré con las siguientes re-
servas: 1* Que no se disponga de él hasta tanto no se realize la
escritura, la gue se estd tramitando en el juzgado 4 cargo del
doctor Campillo; 2* Que declina toda responsabilidad respecto
de la aplicacion que en oportunidad se resuelva dar 4 esos fon-
dos en razon de estar embargados con anterioridad por Gonza-
lez, como consta dc autos.

En 22 de Mayo, el juez doct~ Pizarro se dirigié nnevamente
al de seccion pidiendo se sirva ordenar que el depisito hecho por
Bertrum en esta cuusa sea transferido d su érden, pues el crédito
de Corunado goza del privilegio que le acuerda el articulo 3879

R g
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del Cidigo Civil, Asfse habfa dispuesto en el juicio segunido
por el seiior Coronado contra Brizuela, por cobro de pesos pro-
cedentes de gastos de justicia hechos en defensa del Gltimo.

El juez de seccion dif vista 4 las partes.

Bertram dijo: que 4 é] no le afecta el destino ulterior de los
fondos, y sf s6lo la oportunidad de disponer de ellos. Que estan~
do para concluirse las escrituras 4 que se refirid en su erito
anterior, cree que dentro de pocos dfas podrd dejar sin efecto la
reserva que en el mismo hizo, la que reproduce.

Don Juan Coronado expuso: que ha tenido conocimiento de
que don José Gonzalez gestiona tambien en su calidad de acree-
dor de Brizuela, la entrega de la suma depositada.

Que ésta, como consta de autos, fué embargada por irden del
juez doctor Pizarro en ¢l juicio que sigue contra Brizuela, por
cobro de honorarios que importan seis mil pesos moneda nacio-
nal, en cuya suma le fueron regulados por los trabajos practi-
cados en distintos juicios en que representé y defendibé & Brigue-
la contra Bertram, siendo éste vencido y condenado i pagar al
primero la suma de 59.000 pesos, de los que hace parte la suma
depositada y embargada,

Que establecido el origen y naturaleza del crédito que persi-
gue, es evidente suderecho 4 ser pagado con preferencia 4 Gon-
zalez, pues dicho crédito tiene por la ley privilegio sobre la ge-
neralidad de los bienes muebles ¢ inmuebles del deudor.

Que el crédito de Gonzalez se funda en préstamos de dinero y
en titulos otorgados por Brizuela sobre inmuebles que no eran
del vendedor 4 la época del contrato. Terminé pidiendo se de-
clare su derecho preferente al crédito de Gonzalez y que se libre
oficio al Banco de la Nacion Argentina, para que se le entregue
la suma depositada, la que deberi imputarse 4 cuenta de la
deuda.

El seiior José Gonzalez pidié que no se haga lugar, con cos-
tas, 4 lo solicitado por el seiior Coronado.
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Dijo: que este incidente debié promoverse en los autos que él
sigue contra Brizuela, en los cuales se decreté embargo sobreel
pagaré en cuestion, i pedido suyo. Que él, por lodemds, no pro-
cede en juicios ordinarios como el presente, sind en los ejecuti-
vos, desde que no importa otra cosa la pretension del seiior Co-
ronado que una terceria de mejor derecho.

Que el sefior Coronado no ha observado en su escrito los requi-
sitos establecidos por el articulo 57, incisos 4°, 6° v 10, de la ley
de procedimientos.

Que segun consta del juiciv seguido por él (Gonzalez) contra
Brizuela, el juzgado, con fecha 2 de julio de 1894, decreté embar-
go preventivo, siendo notificado Bertram en 12 y 23 del mismo,
del embargo y de la cantidad que debfa retener. Que posterior-
mente, ambos celebraron una transaccion, poniendo fia al pleito,
la que fuéaprobada.

(ue el embargo pedido por Coronado no fué anotado por opo-
sicion que ¢l dedujo, y aun admitiéndolo como trabado, el suyo
(Gonzalez) siempre scria muy anterior.

Que de los titulos respectivos resulta tambien muy anterior
¢l crédito de Gonzalez al de Coronado.

Que el sefior Coronado no puede invocar el privilegio estable-
cido por el articulo 3879, Cédigo Civil, porque no hay concurso
de acreedores, el que no se ha producido y en caso de producirse
no corresponderfa comocer de él 4 la justicia federal (art. 12,
ine. 1°, Ley de Jurisdiccion).

Que si pudiera invocarse ese privilegio sin la existencia de un
concurso, ¢l seiior Coronado no podria ampararse de él, puesno
se tratade gastos de justicia hechus en el interés particular ex-
clusivamente de Brizuela.

VoL 1XIN 16
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Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Octubre 17 de 1895,

Y vistos: (‘onsiderando que la presente demanda ha sido en-
tablada por don Juan Coronado & objeto de que se declare su
derecho preferented ser pagado con la suma depositada por Ber-
tram en los antos seguidos contra éste por Brizuela, suma sobre
la cual existen trabados dos embargos: uno i pedido de don Jo-
st Gonzalez en los autos que sigue contra Brizuela, y el otro 4
pedido de Coronado, segun exhorto del juez doctor Pizarro.
Funda Coronado su pretension en que la suma que le debe Bri-
zu:la proviene de honorarlos regulados en causas que ¢l dicho
Brizuela segufa contra Bertram; honorarios que segun Coronau-
do gozan de privilegio sobre la generalidad de los muebles é in-
muebles del deudor.

Que ¢s innecesario recibir la causa i prueba, existicndo los
elementos de juicio necesarios para resolver la cuestion en liti-
gio,

Que resuita delos autos caratulados « Gonzalezcontra Brizue-
la, por indemnizacion de danos y perjuicios», que corren por este
mismo juzgado y secretaria del mismo actuario, que Gonzalez
pidio se trabara embargo sobre la suma que Bertram debia en-
tregar 4 Brizuela hasta cubrir la cantidad de 2500 pesos, em-
barge que fué decretado por este juzgado en Julio 2de 1894,
Resulta en cambio de logautos Brizuela contra Bertram, que por
¢xhorto del juez doctor Pizarro, i pedido de Coronado, se anoti
embargo sobre la misma suma que Bertram debfa entregar 4
Brizuela, en Noviembre 26 de 1894

Que no gozando ¢l crédito de Coronadodel privilegio que éste
pretende, puesdicho erédito no se encuentra comprendido den-
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tro de la disposicion del articulo 3879, inciso 1°, del Codigo Ci-
vil, que sélo se refiere 4 los gastos de justicia hechos en e! in-
terés comun de los acreedores vy los que causa el concurso,
caricter que no reviste el crédito de Coronado, segun eun su pro-
pia demanda se revela, Coronado no puede alegar derecho pre-
ferente i ser pagado con la suma entregada, y siendo posterior
el embargo trabado @ solicitud suya que el hecho 4 pedido de
Gonzalez, es el caso de aplicar la regla qui priores tempore,
poliores jure,

Por estos fundamentos: fallo declarando no haber lugar & la
demanda entablada. Notiffquese con ¢l original ¥ repingase el
papel.

J V. Lalanne.

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 16 de 1896,

Vistos y considerando: Primero: Que la tercerfa deducida
por don Juan Coronado, 4 foja sesenta y dos de estos autos, tiene
por objeto que se declare su mejor derecho como acreedor dedon
Félix M. Brizuela, por honorarios devengados, que ¢l fedon Jo-
sé G mzalez, acreedor tambiende este Gl$imo, por indemaizacion
de daiios y perjuicios, i ser pagado preferentemente con los fon-
drs pertenecientes al deudor comun, embargados primeramente
por Gonzalez & don Guillermo Bertram y depositados por éste
en ¢l Banco de la Nacion d la orden d«l Juzgado.

Sequndo : (Que Coronado funda su mejor derecho en que los
fondos de que se trata, son parte de mayores cantidades que
Beriram adendaba 4 Brizuzla y cuyo cobro ha perseguido como
apolerndo de ¢ste en difer:ntes pleito; que ha seguido ante los
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Tribunalesde la Capital, siendo en ellos vencido Bertram y con-
denado 4 pagar 4 Brizuela cincuenta y nueve mil pesos moneda
nacional, y en que por sus trabajos en dichos pleitos, la Exma.
Cimara reguld sus honorarios en la suma de seis mil pesos mo-
neda nacional, por la cual ¢jecuta & Brizuela ante el Juzgado de
la Capital 4 cargo del doctor Angel S. Pizarro.

Tercero: Que la verdad de estos hechos ha sido aceptada por
la parte de don Jusé Gonzalez, cuando 4 foja ochenta y una de
su escrito de contestacion 4 la terceria de Coronado, se refiere 4
ellos, sin negarlos, alegando solamente que noes aplicable al
caso el articulo tres mil ochocientos setenta y nueve, inciso pri-
mero, del Cédigo Civil, que ha invocado Coronado para sostener
que su crédito tiene el privilegio que ¢é] acuerda 4 los gastos de
justicia. '

Cuarto: Que siendo los trabajos procuratorios de Coronado
de indiscutible utilidad para llegar i la liquidacion y sanea-
mientode los eréditos de Brizuela contra Bertram, no puede de-
jar de considerarse, entre los gastos de justicia hechos en el
interés comun de los acreedores del primero, desde que se en-
tienden por gastos de justicia, no sblo los ocasionados por actos
que tienen por objeto ponerlos bienes del deudor y sus derechos
en manos de la justicia, siné tambien todos aquellos que los
acreedores no habrian podido dispensarse de pagar para go-
zar de sus derechos, si otros no hubiesen hecho los trabajos
indispensables i ese fin.

(einto: Que hallindose en este caso los trabajos de Corona-
do, de que procede el crédito cuyo pago preferente reclama, su
derecho estd bajo el amparo de 1a disposicion de los artfculos tres
mil ochocientos setenta y nueve, inciso primero, y tres mil nue-
vecientos del Coddigo ya citado, y prima sobre el de Gonzalez que
s6lo invoca en favor de su crédito, el de acreedor que ha em-
bargado primero los fondos de que se trata,

Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada de foja
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noventa y seis, declardndose de preferente pago, con ios dineros
depositados en este juicio por Bertram, el crédito de Don Juan
Coronado sobre el que gestiona don José Gonzalez. Repuestos
los selles, devuélvanse junto con los expedientes traidos ad efec-

tum videndr.
LUIS V. VARELA. — ABEL BA-

ZAN. —OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.

CAUSA XLI

Don Augusto Lasserre contra don Augusto Maisonave, por
ocultacion de haciendas; sobre recusacion

Sumario. — Es nulo todo lo que actiie el juez recusado, con
posterioridad 4 la recusacion, que no se refiera 4 ésta.

Caso. — Lo explica el

Falle do In Suprema Certe

Buenos Aires, Abril 18 de 1896.

Vistos en el acuerdo : Considerando :* Qae segun resulta 'del
escrito de foja nueve, Maisonave recusd al Juez Letrado.
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Que la recusacion importa la promocion de unincidente de
resolucion prévia, impidiendo entre tanto el curso del juicio.

Que, en consecuencia, ¥ no estando uin pronunciada esa re-
solucion, los procedimientos ulteriores & la recusacion y ajenos
i la misma, no han podido ser dictados por el Juez recusado.

Por esto : se deja sin efecto lo actuado despues del auto de
fojastrece vuelta y catorce, y devuélvanse para que ¢l inferior
tramite con arreglo 4 derecho, la recusacion deducida. Agré-
guense estas actuaciones al expediente traido para mejor pro-
veer. Repbngase ¢l papel.

BENJAMIN PAZ. —LUIS Y. YAREI A.
—  ABEL BAZAN. — OCTAYIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUNSA XLIIX

Criminal contra Lucrano Grelony yotros, por infanticidio ;
sobre competencia

Sumarin. — Corresponden 4 la Cimara de Apelaciones en lo
criminal de la Capital, los recursos interpuestos en las causas
penales de derecho comun, que son de competencia de losjueces
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letrados de los territorios nacionales, aunque en reemplazo de
¢stos, haya conucido en primera instancia un juez federal.

Caso. — Por excusacion del jucz letrado del Rio Negro,
pasb al juez federal de la seccion de Buenos Aires, la causa
seguida contra Luciano Greloni y otros, por infanticidio. :

Terminada la causa, el defensor de los procesados solicité
regulacion de sus honorarios. Practicada ésta por el Juez Fe-
deral, fué apelada por ¢l defensor para ante la Suprema Corte.

Falle deo la Suproma Corte

Buenos Aires, Abril 21 de 1896.

Vistos en el acuerdo: Considerando: Que el Juez Federal de
la seccion de Buenos Aires conoce é interviene en esta causa, no
por razon de la materia, siné en calidad de reemplazaute legal
del juez del territoriodel Rio Negro.

Que corresponde 4 la Cimara de Apelaciones en lo criminal,
el conocimiento de los recursos que se interpongan en causas
penales de derecho comun, de la competencia de los jueces le=-
trados de los territorios nacionales, con arreglo 4 lo dispuesto
en los artfculos 25, inciso 1°, y 33, inciso 1°, del Cédigo de Pro-
cedimientos en lo criminal.

Por esto : se declara incompetente esta Suprema Corte, para
conocer del incidente de que se trata ; y remitanse los antos
con oficio & la Exma. Cdmara de Apelaciones en lo criminal.
Repbogase el papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VAKELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

-0
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CAUSA XLII}

Don Antonw Marechal contra la Municipalidad de Cirdoba,
sobre pago de un terreno y daiios y perjuicios

Sumario.—1° Las municipalidades estdn obligadas 4 indem-
nizar 4 los particulares, por los terrenos de su propiedad que
ocupan para fines de utilidad general.

2° La donacion 6 su promesa, que no sea hecha en escritura
publica, no surte efecto.

Caso. — El senor Marechal se presento al Juzgado exponien-
do. Que el aiio 89, la municipalidad de Cérdoba construy6 un
camino que arranca al final de la calle Santa Rosa y termina en
el puente Rodriguez del Busto, dividiendo un terreno de su
propiedad, situado entre el Cementerio San Gerinimo y el
rio Primero;

Que para la construccion del camino, fué roto el alambrado
que cercaba la propiedad, llevindose al corralon municipal los
alambres y postes derribados, se terraplent y empedrd el espa-
cio ocupado, con materiales de alli mismo, sin ddrsele aviso de

ningun género;
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Que tal proceder importa una violacion de la ley de expro-
piacion, que manda consignar previamente el precio del terreno
ocupado;

Que ha reclamado administrativamente el pagode la indem-
nizacion debida, y no habiéndolo conseguido, entabla demanda
contra la Municipalidad, para que se la condene & pagar ei im-
porte de 6691 metros cuadrados de terremv, que ocupa con el
referido camino, al precio que valfa al tiempo de su ocupacion,
(4 pesos m/n metro cuadrado), conlosintereses correspondientes,
y & indemnizarle los cercos destruidos y los dafios y perjuicios
causados, con costas.

Acompaiié el titulo de propiedad del terreno referido.

Acreditado el fuero, por ser Marechal extranjero, se corrib
trasladode la demanda.

Evacuadndolo el Presidente de la Municipalidad, pidi6 su re-
chazo con costas.

Dijo: Que es cierto que la Municipalidad tiene la obligacion
de indemnizar 4 los propietarios el importe de sus propiedades,
ocupadas para fines de utilidad general ; pero tambien lo es, que
legalmeate no puede obligdrsele 4 efectuar tal indemnizacion,
cuando el terreno ha sido cedido gratuitamente;

Que antes de hacerseel camino de que se trata, y como con-
dicion indispensable de su construccion, se traté de acordar con
Marechal el importe de la indemnizacion de su terreno, el que
no tiene valor alguno, por ser anegable, y que mds bien ha re-
cibido un grao b:neficio, en lugar de perjudicarse, con la aper-
tura de la calle.

Que asi debiéentenderlo Marechal, que no opuso inconvenien-
te alguno cuando s¢ pidié qua hicicra donacion del terreno ne-
cesario para el camino, como resulta del telegrama que aquel
dirigi6 al seiior Antonio Rodriguez del Busto, diciendo: « na-
die me habl6é de calle, pero siendo atil, con verdadero placer
concederé terreno gratis »,

1
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Que de ¢ste documento, que presentard oportunamente, re-
sulta que Marechal cedio gratuitamente la fraceion de terreno
que ocupa la Municipalidad, y, por consiguiente, la demanda
carece de fundamento legal.

Falle del Joea Federal

Cordobia Agosto T de IRYG,

Vistos: Eldoctor Felipe Crespo, enrepresentacion de don An-
tonio Marechal, demanda 4 la Municipalidad de la Capital de
(Cérdoba por cobro de pesos. Fundando la demanda, dice que :
proximamente ¢l ano 1889, 1a Municipalidad construy6 un cami-
no que arranca al final de la calle de Santa Rosa vy termina en el
puente Rodriguez del Busto, dividiendo el terreno denominado
el Bajo de Marechal, cuyo titulo de propiedad se adjunta.

Que para la construceion del camino fué roto el alambrado
que locercaba, apropiindose la Municipalidad de alambres y
postes derribados y empedrando y terraplenando el espacio ocu-
pado, sindar aviso siquiera & Marcchal,

Que este acto importa una vielacion del articulo 4 de la ley
de expropiacion, no consignando ¢l precio estimadodel terreno;
v que no habiendo arribado & un arreglo, administrativamente,
demanda 4 la Municipalidad de Cordoba por el importe de 6691
metros cuadrados de Lerreno que ocupa el referido camino, al
precio que ¢ste valfa al tiempo de su ocupacion, intereses desde
esa fecha, daiios y perjuiecios y costas.

Acreditada la competencia del Juzgado se corrié traslado i
la Municipalidad, quien evacuindolo dice: que es inconcuso
rque 1a Municipalidad, como todo poder piblico, debe indemnizar
i los propietarios de los terrenos que ocupe con fines de interés
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general ; pero que es tambien incuestionable que no podria le-
galmente obligirsela i indemnizar el valor de un terreno, cuan-
do ¢l ha sido cedido gratuitamente para la coustruccion de un
camino piblico.

Que ¢l seior Marechal, consultando la convenicncia de que
dicho camino pasara por su propiedad, dando 4 ésta un valor
que no tenfa, cuando fué ocasion de acordar una indemaizacion
por el terreno que ocuparia ¢l eamino 4 las Rosas, 4 indicacion
de la Municipalidad, aquel, sin inconveniente alguno, lo cedid
gratuitamente ; que por estas consideraciones pide se rechace
la demanda, con especial condenacion en costas.

Abierta la causa d prueba se produce la documental de foja
16 i 23.

Y considerando: 1 Que la Municipalidad no ha comprobado
ser dueiia del terreno a4 que se refiere este juicio, por ningun
titulo de propiedad; ni que el sefior Marechal le haya transfe-
rido derecho alguno sobre ¢1; pero sin embargo estd plenancnte
comprobado con el telegrama no negado de foja 21, que el seior
Marechal permitié que la Municipalidad hiciera en ese terreno,
¢l camino que conduce d las Rosas desde la calle Santa Rosa.
Esta prueba estd corroborada con la declaracion del senor Ro-
driguez del Busto, quien afirmé ademis que fué ese terreno y
no otro el objeto de la concesion.

2° Que si bien ese titulo no le da derecho & la Municipalidad
para apropiarse el terreno, le da sf para establecer ¢l camino
¢omo una concesion graciable v revocable

3* Que el senor Marechal no pide ¢n este juicio la devolueion
de dicho terreno, por lo que ¢l Juzgado no puede decidir sobre
¢llo, sind sobre ¢l pago del mismo, que no es de ninguna manera
procedente, desde que la Municipalidad lo ha ocupado con per-
miso del dueiio, lo que se ha declarado comprobado.

En su mérito y de otras consideraciones que se omiten, defi-
nitivamente juzgando fallo: no haciendo lugar al cobro de p
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s0s entablado por el sefior don Antonio Marechal contra la Mu-
nicipalidad, sin perjuicio de las acciones que hubieren contra la
misma por entrega del terreno ocupado, con costas., Higase
saber con el original, repingase y transcribase previamente.

C. Moyano Gacilia.

Falle de Ia Suprema Certe

Buenos Aires, Abril 21 de 1896

Vistos y considerando: Primero: Que la excepeion opuesta
por la Municipalidad, de habérsele donado 6 cedido gratufta-
mente el terreno de que se trata, no ba sido probada, carecien-
do de todo valor jurfdico la iinica prueba rendida 4 este efecto,
consistente en el telegrama de foja veinte y uno, y declaracion
de foja treinta y tres.

Sequndo : Que deméndandose por la parte de Marechal, el pa-
go del terreno que la Municipalidad reconoce que ooupa y no
oponiéndose 4 esa demanda sinb la excepcion 4 que se refiere el
anterior considerando, esta Suprema Corte sélo tiene que resol-
ver si existe 0 no dicha donacion, y en su caso la procedencia
de la accion deducida.

Tercero: Que con arreglo al articulo mil ochocientos diez del
(6digo Civil, y 4 lo resuelto por esta Suprema Corte en caso
andlogo (Fallos, série cuarta, tomo tercero, pigina ciento cua-
renta y ocho), para que la donacion surta efecto es necesario
que ella, o su promesa, sea hecha en escritura piblica, lo que
no ocurre en el presente caso, ni se ha alegado por la Munici-
palidad.

Cuarto: Que la Municipalidad no ha desconocido el derecho
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de propicdad del demandante, como tampoco desconoce la obli-
gacion en que se halla, con arreglo 4 la ley, deindemnizar dlos
propietarios el importe de sus propiedades, cuando las ocupa
para fines de utilidad general.

Por estos fundamentos: se revoca la sentencia apelada de foja
treinta y cinco, y se declara que la Municipalidad demandada
debe abonar al demandante el valor del terreno, con més los
intereses desde la fecha de la demanda, y los dafios y perjuicios
que se justificaren debidamente, todo lo que serd apreciado por
peritos. Repuestos los sellos, devuélvanse, notificandose con el
original.

LUIS V. VARELA. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT. — ABEL BA-
ZAN (en disidencia),

DISIDENCIA

Vistos: Considerando: Primero: Que por la demanda dedu-
cida 4 foja siete de estos autos, d nombre de don Antonio Mare-
chal contra la Municipalidad de Cérdoba, se pide que ésta sea
condenada 4 pagar al actor el importe de seis mil seiscientos
noventa y un metros cuadrados de terreno 4 razon de cualro
pesos moneda nacional el metro, con sus intereses, y 4 indem-
nizarle cercos destruidos y los daiios y perjuicios causados, mas
las costas del juicio, por haber dicha Municipalidad apoderddose,
sin el menor aviso al demandante, de esa extension de terreno
en la propiedad cuyo titulo se acompana, para la construccion
de un camino que arranca al final de la calle Santa Rosa y ter-
mina en el puente de <« Rodriguez del Bustos.

Sequndo: Que contestando esta demanda, el representante
de 1a Municipalidad pidi0 su rechazo con costas, alegando que
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¢ésta no se hallaba en la obligacion de pagar & Marechal el te-
rreno que ocupaba el camino 4 « Las Rosas », que atravesaba su
propiedad, porque lo habia cedido gratuitamente 4 aquella para
que se hiciese dicho camino, con el cual se habia beneficiado
Marechal, valorizando sus terrenos que nada le producian por
ser un bajo ficilmente anegable durante la época dv las crecien-
tes, v sin riego hasta hoy, por lo que su propietario nuneca ha-
hia pensado en destinarlo d trabajos agricolas.

Tereero: Que puesta la causa & prueba, la Municipalidad no
ha justificado el hecho capital en que ha fundado su defensa,
saber, que Marechal cedio i aquella gratuitamente el terreno
veupado por el camino.

Toda la prucba producida 4 este respecto, consiste en el tele-
grama de foja veinte ¥ una, que aparece dirigido por Marechal,
desde Buenos Aires, i don Antoniv Rodriguez del Busto, ¥ en
la deelaracion de foja treinta ¥ dos vuelta de este dltimo, que
ha sido presentado como testizo.

Cuarto : Que en cuanto al telegrama qae dice o Nadie me
hablo de calle, pero siendo util, con verdadero placer eoncedere
terreno gratis », el representants de Marechal atiema en su ale-
ciato de bien probado 4 foja veinte v seis vueitr, que Marcehal
o se ha referidoen él, al terreno en cuestion, ¥ sosticnecon razon
que aun en caso contrario, €1 no comprobaria una donacion gra-
tuita del terreno, hecha d la Municipalidad, porque ni es, ni
puede constlerarse, un documento revestido de los requisitos
exigidos por la ley para que valga como una escritura de dona-
clon .

Cuinto . Que respecto i la declaracion de Roldriguez del Bus-
to, es de ohservar, que eon eila nada atil se ha probado en faver
Ao la pretension de la Munieipalidad, pues preguntado ¢l testi-
go: e segundo o sisabe y leconsta que el seiior Antonio Marechal
haya otorzado permiso d la Municipalidad de esta capital para
construir un camino publico i « Las Rosas » pasando por terre-
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nos de su propiedad sin indemnizacion alguna », dice que ni sabe
ni le consta el contenido de La pregunta, aunque contestando d
las siguientes preguntas del interrogatorio de foja veinte y
nueve, declara que ¢l telegrama d¢ foja veinte ¥ uno se refiere
al terreno y camino que motivan este juicio, ¥ que no recor-
daba que Marechal le haya dado aviso de haber concedido per-
miso para abrir el camino de que se o pregunta, agregando que
¢l declarante no ejercia cargo municipyl en la época en que
ocurrieron los hechos 4 que se refieren sus declaraciones.

Serto : Que & pesar de la deficiencia completa de prucha
sobre el hecho alegado por la Municipalidad en su defensa, no
por ello puede darse desde luego por justificada la demanda de
Marechal, ni revocarse la sentencia apelada, que no ha hecho
lugar 4 ella,

Seéptimo : Que para esto s necesario que Marechal demos-
trase que la Municipalidad se haya sometido i la necesidad ju-
ridica de comprarle el terreno gue abraza el camino, por ¢l pre-
cio que él le airibuye 6 aguel que se fijase como justo par reso-
lncion judicial, uo bassindole probar que él es dueno legitimo
de dicho terreno ¥y que ha sido privado de su posesion por un
acto atentatorio 4 sus derechos, pues sabido es que estos hechos
solo autorizan i deducir la aceion porsesoria 6 reivindicatoria,
en su caso, ¥ nada mids, para que el despojaate, o injusto de-
tentador, restituya d su dueiio la cosa ajena que se retiene, con
la correspondiente indemnizacion de danos y perjuicios.

fetaro : Que siendo correlativos los derechos ¥ obligaciones
del vendedor y comprador y de expreso derecho que enadie puede
sor obligado & veader sind enando se encuentre cometido & una
necesidad juridica de hacerlo s, la enal ticne lugar en los deter-
minados casos enumerados en los ineisos del articulo mil tres-
cientos veinte y caatro del Codigo Civil, es evidente que, para
que pueda prosperar la demanda de Marechal, en que exige que
la Municipalidad le compre el terreno de que se trata, ha debi-
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do justificar que ésta se halla comprendida en algunode los ca-
s0s enumerados en dicho articulo.

Noveno: Que es fuera de duda que esta justificacion no la ha
producido Marechal, como lo demuestran las constancias de au-
tos ¥ lo patentiza el mérito de ellos, en lo relativo al caso del
inciso primero de dicho articulo, vinico al que puede referirse
como pertinente el del sub-judice, desde que los otros mani-
fiestamente no lo comprenden.

Déermo: Que ese inciso dice : « Primero, cuaudo hay derecho
dv comprar en ¢l comprador la cosa por expropiacion, por causa
de utilidad publiea ». Ahora bien como no es posible atribuir i la
Municipalidad, ¢l derecho de comprar por expropiacion si no exis-
te la ley que autorice ésta, y como en ¢l presente caso no s¢ ha
dictado esa ley, segun paladinamente lo ha declarado la parte de
Marechal ¢en su alegatu de bien probado 4 foja veinte ¥ seis,
siguese de ello como consecuencia necesaria vy 16gic1, que no’se
puede obligar & Ia Municipalidad & que compre por razon de ex-
propiacion, el terreno de Marechal, aunque aquella haya resuel-
to por cansa de utilidad pablica, prolongar lacalle « Santa Rosa»
por el terreno de Marechal, quien si no ha podido acordar con
ella un precio para que pase & su dominie, no tiene el derecho
de obligarlo por justicia & que se lo compre por ¢l precio que él
l¢ ha tijado, ni por otro cualquiera, desde que no hay ley que
asf lo establezea, y por cuanto su derecho sélo se limita en tal
caso, i entablar algunas de las acciones 4 que se refiere el sép-
timo considerando de esta resolucion, nimguna de las cuales se
ha dedueido.

Po. estos fundamentos : se confirma con costas, la sentencia
apelada de foja treinta vy cinco. Repuestos los sellos, devuél-
vause,

ABEL BAZAN,
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CAUSA XLIV

Don Felipe Torea, contra don Pedro Paliiio y Espin, por cobro
de pesos; sobre apelecion denegada

Sumario. —No es apelable el auto que no confiere traslado
de los documentos acompaiindos 4 la contestacion de la de-
manda.

Caso. — Al contestar la demanda, el demandado acompaii)
algunos documentos.

El Juez recibié ia causa 4 prueba, El demandado, preten-
diendo que debi6 darse traslado de esos documentos, dedujo
contra el auto de prueba los recursos de reposicion y apelacion,
en subsidio, que le fueron negados.

Falle de la Suproma Certe

Buenos Aires, Abril 23 de 1896.

Vistos en el acnerdo : No trayendo gravAmen irreparable la
omision de procedimiento en que el recarrente pretende haber-
YOL. LI 16




FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

se incurrido, y de conformidad ademds 4 lo dispuesto en el ar-
ticulo doscientos siete de la ley de procedimientos, se declara
bien denegado el recurso. Remitanse estas actuaciones al Juez
de la causa para la agregacion 4 los autos de su referencia.

BENJAMIN PAZ,. — LUIS V. VARELA.
=— OCTAYI0O BUNGE.

CAUSA XLY

Don Antomo M. Correa, contra don Angel Estrada y C°, por
danos y perjuicios: sobre costas y testacion de palabras

Sumarto. —1° Son inapelables los autos dictados para me-
JOr proveer,

2+ El pronunciamiento sobre las costas causadas eon motivo
de los recursos interpuestos contra un auto de e’l clase, es sus-
ceptible de apelacion.

3° Aunque se hagan manifestaciones de respeto al Juzgado,
deben ser testadas las palabras sobejanas empleadas en los es-
critos,

(‘aso. — Terminada la sustaciacion de la causa y llamado
autos, el Juez mand’, paramejor proveer, que los ingenieros
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Emilio Mitre y Vedia, Iynacio Oyuela y Cirlos Maschwitz,
procedan & confrontar los mapas que existen en secretaria ¢ in-
formen si el de Tucuman, publicado por lu casa de Estrada y C*,
es un plagio 6 una copia del publicado por don Antonio M. Co-
rrea, €] enal demandd & aquellos por danos v perjuicios, funda-
doen que habfan reproducido ¢l mapa de la citada provineia, de
que €l es autor y editor,

La casa de Estrada y C* dedujo los recursos de repusicion y
apelacion de este auto, ¥ en suescrito respectivo se encaentran
las siguientes paiabras:

« Entonces si se dijera en este juicio ; quién presentd la prue-
ba? se tendria que contestar : la presento el Juez, Y si contra
lo que yo pienso ¥ sostengo, la prueba fuese elicaz; v ~i contra la
verdad de los hechos, esa prucba me fuese desfavorable, el pleito
se perdiera y se me preguntara £ quién me lo gcan6? Yo tendria
que contestar me lo gand el Juez, que alegd y probd en lugar
del actor.

« Desde este punto de vista elanto puede sugerir s'u«pcchas de
parcialidad,

« Declaro sobre mi honor que no lasabrigo, Pero por lo mis-
mo que tengo la conciencia serena y tranquila al respecto, me es
leito insinnar esa wdea, de la cual, repito, noparticipo. En efec-
to, ese anto puede inspirar sospechas de pareialidad,

<Y bien, esas sospechas deben darle la voz de alarma al senor
Juez, advirtiéndole que ha ultrapasado los limites legitimos
de su facultad diserecional. El libre arbitrio del Juvz en tanto
es justo, en cuanto no lo sacan de su asiento ; prero es injusto é
ilegitimo ¥ se convierte en arbitrario ¥y abusivo, desde elmomento
en que lo levan i hacer el papel de parte.

« Porque la facultad de produeir prueba de olicio vs mera-
mente complementaria pero no supletoria de la accion de las
partes. »
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Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Julio 2 de 1893,

Y vistos: Considerando: Hespecto de los interpuestos : que,
dada la cuestion que se ventila ¢n este juicio, el hecho sobre el
cual debe versar la medida de que <e recurre, tendria en definitiva
que ser apreciada por el Juzgado; y en tal concepto éste ha sen-
tido la necesidad de ilustrar su eriterio con el dictimen de per-
sonas especialmente competentes en la materia,

(Que ol auto de foja 180, que es preciso en el objeto que se
propone ¥ no necesita por tanto ser aclarado, vs por su propia
naturaleza apelable, segun se demuestra en el eserito de foja
188.

Por estos fundamentos, estése i lo proveido, no haciéndose
lugar i la apelacion ¢n subsidio interpuesta, sin especial conde-
nacion en costas,

Y considerando: Por otra parte, que el Juzgado se encuen-
tra en ¢l deber estricto de mantener en toda su integridad los
respetos que s¢ le deben, proeddase por seeretarfa 4 testar del
escritodel foja 183, los pirrafos senalados, que contienen consi-
deraciones y conceptos sobejaonos. Repbngase la foja.

J. V. Lalanne.

El demandante apel6 en cuanto no se condenaba en costas #
los demandados, y se le concedid ¢l recurso en relacion.

El apoderado de los sefiores Estrada y C* ocurrié de hecho
respecto del primer punto, y se declard bien denegado el recur-
so por el siguiente :
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Fallo de la Suprema Corte

Bucnos Aires, Setiembre 3 de 1895,

Vistos en el acuerdo : Resultando de autos que se trata de
una providencia para mejor proveer, dictuda por el inferior en
uso de las atribouciones que para ilustrar su criterio le confiere
la ley de procedimientos, en su articulo 16, inciso 3°, ¥y no si-n-
do ella apelable, como lo tiene resuelto en divesos casos esta
Suprema Corte, se declara bien denegado el recurso interpuesto
por la parte de Estrada. Agréguense estas actuaciones 4 la cau-
si de su referencia y pase ésta al relator, para conocer de los
recursos concedidos i fojas 204 y 200, Repongase el papel.

LUIS V., VARELA. — AREIL BAZAN.
— OLTAYIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT.

El mismo apoderade de Estrada y C*, dedujo los recarsos de
reposicion y apelacion ¢n subsidio, respecto de la correccion
disciplinaria contenida en el auto del Juez Federal.,

Dijo: Que por la naturileza Je la cuestion debatida en su
escrito anterior, ha debido referirse al Juez, por tratarse de un
acto <uyo, declarando que no abrigaba sospechas respecto de su
imparcialidad y rectitud, los que no sufrian menoscabo por ¢l
ejercicio, preo disereto, de la facuitad de dietar medidas para
mejor proveer.

Que las palabras de su eserito anterior, mandadas testar, no
pueder: reputarse como consideraciones y conceptos sobejanos,
pues este término, segun la ley 2, titulo 4, partida 2*, y la glosa
Je Gregorio Lopez, importa las palabras excesivas, sobradas,
superiluas y sobre cosas incidentes y ajenas al hecho discutido
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Que aiin tomzado ese término en su sentido lato, pueden con-
siderarse sobejanas las palabras 4 que se refiere el auto; y sélo
una susceptibilidad muy excesiva puede atribuir sentido ofen-
sivo ¢ indecoroso 4 las razones de su eserito anterior,

Que reitera sus protestas de no abrigar sospechas contra la
imparcialidad y rectitud del Juez, anadiendo que no ha tenido
intencion de ofenderle ni faltar i los respetos que le son de-
bidos.

Iin este escrito se contivnen los siguicntes pirrafos:

« Eu la situacion #n que me encuentro ;d«ha congiderar ante
todo, el cardcter, el genio del individuo? ; Estaré a~aso expuesto
d que un escrito, que redacte yo con ¢l mayor respeto ¥ que ca-
balleros amigos mios, consideren correcto, sea tomado i mal
por un juez irascible 6 en extremo susceptible? El Juez es la
persona, ¢l individuo s, .,

¢ ... que se sustitufa al actor: que presentaba élla prueba
que la parte habia renunciado, porque dejé vencer el término
sin producirla despues de haberla pedido ; que tmportando las
prucbas en ctertas condiciones, el tiempo en un juicio, el Jues
que presenta la prueba el que puede reivindicar los honores del
triunfo. Y por qué dije eso? Para demostrar que esa actitud
es ocastonada d enyendrar sospechas y para fundar en la plau-
sibilidad de esas sospechas, engendradas por el ejercicio de una
facultad discrecional, son sintomas é tndicaciones sequras de
que se ha exctralimilado la facultad ., »

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Julio 17 de 1895,

Y wistos : Considerando: Que el Juzgado, al dictar la medida
de que se reclama, tuvo ¢n cuenta las protestas de respeto que
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en el escrito de foja ... se hacian, y se limité por ello & dis-
poner que fuesen testados del referido escrito, los pirrafos se-
nalados,

(Que estos parrafos contienen consideraciones y conceptos
que son evidentemente sobejanos, vale decir, excesivos ¢ incon-
venientes, ¥ deben por tanto ser eliminados del expediente, no
obstante las nucvas manifestaciones de respeto del escrito de re-
posicion.

Por esto, el Juzgado manda que se esté i lo resuelto,

Y siendo asf que este altimo escrito repite alguno de aque-
llos conceptos y ugrega otros de la misma naturaleza, se proce-
derd tambien i testarlos por secretaria,

Concédesc en relacion el recarso de apelacion en subsidio in-
terpuesto. Repbngase la foja.

J. V. Lalanne.

Los demandados apelaron de la nueva correceion contenida en
¢l fallo anterior.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Marzo 17 de 189,

Vistos: Por sus fundamentos, se confirman los autos de fo-
ja ciento noventa y cinco vuelta, y doscientos nueve en la parte
recurrida por el demandado.

Y habiendo discordia para juzgar respecto de la apelacion in-
terpuesta 4 foja doscientos cuatro, intégrese el Tribunal; de-
biendo 4 ese efecto, por impedimento del seiior presidente doctor
Paz, procederse en la forma prescrita por el articulo veinte y
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tres de la ley de Procedimientos, sefialindose para la insacula-
cion, la audiencia del sdbado veinte y uno del corriente 4 la una
de la tarde. Repingase el papel.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT.

Fallo de Ia Suprema Corte (1)

Buenos Aires, Abril 23 de 1896

Vistos y considerando: Prunero: Que para resolver la ape-
lacion interpuesta por don Antonio M. Correa, relativa al pago
de las costas, no es necesario conocer del incidente mismo pro-
movido por los demandados, bastando al efecto examinar tan
silo la procedencia 6 improcedencia de los recursos que ellos
dedujeron, pues para pronunciarse esta Suprema Corte sobre la
procedencia de la condenacion en costas del incidente que ha sec-
guido al anto inapelable de foja ciento setenta y nueve, no ne-
cesita entrar 4 estudiar los antecedentes que motivaron ese au-
to, sind sélo las actuaciones que le han seguido.

Sequndo: Que los recursos de reposicion y apelacion en sub-
sidio, contra el auto de foja ciento setenta y nueve, interpues-
tos por Estrada y Compaiiia, fueron declarados improcedentes
por el auto de foja ciento noventa y cinco vuelta y por el de esta
Suprema Corte de foja doscientos treinta.

Tercero: Que el pago de las costas causadas para la sustan-
ciacion de esos recursos, serfa indudablemente un perjuicio para
la parte que no ha motivado su produccion por hecho suyo, pues

1’ Integrada cou ¢l senor conjuez, doctor DanielJ. Dénovan.|
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tendria que abonarlos de su peculio, si la Corte no se pronun-
ciare 4 ese respecto, resolviendo i cargo de quien hayan de
pesar,

(Cwarto : Que con arreglo i lo dispuesto por el articulo dos-
cientos seis de la ley de Procedimicntos, ¢l recurso de apelacion
procede de todo auto que cause perjuicio irreparable,

Por esto, se revoea el auto de foju ciento noventa ¥ cinco
vuelta, en la parte apelada por don Antonio M, Correa, decla-
rdndose que las costas del incidente son 4 ecargo de los deman-
dados. Repuestos los sellos, devuéivan-e.

LUIS V. VARELA. — OCTAVIO BUNGE.
— DANIEL J. DONOVAN, -~ ABEL
BazanN (en disid neia). —— JUAN
E. TORRENT (¢n disvdencia).,

DISIDENCIA

Buenos Aires, Abril 23 de 15945,

Vistos: Cons’terando: Qne por la resolucion de esta Supre-
ma Corte de foja doscientos treinta, se ha declarado inapelable
el auto para mejor proveer d.- foja ciento setenta y nueve.

Que siendo este auto inapeiable, lo es tambien necesariamen-
te el de foja ciento noventa y cinco vuelta, que negh su reposi-
cion, sin especial condenacion en costas,

Que el pronunciamiento sobre costas que contiene dicho au-
to, es parte integrante del mismo, en cuyo caso es igualmente
inapelable.

Que, finalmente, la inapelabilidad de un auto 6 sentencia im-
plica que el superior no puede entrar i@ conocer de su justicia 6
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injusticia, y como el pronunciamiento sobre costas no puede te-
ner lugar sin juzgar de la justicia 6 injusticia de la pretension
que es materia del auto 6 sentencia inapelable, es claro que es-
tando inhibida esta Suprema Corte, por la naturaleza del auto
de foja ciento noventa v cinco vuelta, para emitir ese juicio, no
puede tampoco admitir la apelacion deducida contra dicho pro-
nunciamiento,

Por estos fundamentos, se declara mal concedido el recurso
interpuesto 4 foja doscientos cuatro. Repuestos los sellos, de-
vuélvanse.

ABEL BAZAN. — JUAN E. TOLRENT.

CAUSA XLVI

Doiia Juana Zamudio de Lavalle, conlra dona Isabel Wi-
lliams de Buchanan y sus hjos, por reivindicacion; sobre
competencia.

Sumario. — Resuelto definitivamente un pusto, no puede
volverse sobre é1,

pE——

Caso. — Despues de dictado el fallo de 26 de Marzo de 1895
(série IV, tomo 9°, pdgina 117), la seiicra Zamudio pidié se sus-
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tanciara ¢} punto relativo 4 la competeacia, en la forma indica-
da por el seiior Procurador General, diciendo que habfa ocurri-
do 4 la Justicia Federal, porque los Tribunales de la provincia
habian declarado que la causa correspondia § ese fuero.

Fallo del Juez Federal

La Plata, Setiembre 30 de 1895,

Estando resuelto el punto & que se refiere, en ¢l auto de foja
U4, estése 4 lo alli mandado. Repdngase la foja.

Aurrecocehea.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 25 de 189,
Vistos: Por sus fundamentos, se confirma con costas, el au-
to apelado de foja ochenta y nuese. Repuestos los sellos, de-
vuélvanse,
LUIS V. VAKELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORKENT.
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CAUSA YLYVII

Don Nestor Fernandez, contra don Iqru'h's Franeclone, por cwm-

pﬁmh?nfri de sentencia: sobre rh?pu.wl!u de precio

Sumarw, — Debe ser eonfirmado el auto que tiende al cum-
plimiento de la cosa juzgada.

(‘ase, — Por sentencia del Juez de Seecion, confirmada por
la Suprema Corte en 24 de Noviembre de 1894 (tomo 58, pig.
160), se mandd cumplir ¢l eontrato & que se refiere ¢l siguiente
documento :

« Conste por el presente boleto de compra, que he comprado 4
los seinores José Rubio ¥ Eugenio Diaz un terreno que linda con
vl Hospicio de Mendigos, cuya superficie es de cien varas de
frente, mis 6 menos, por doscientas cincuenta varas de fondo,
mds 6 menos, al precio fijo de cinco pesos nucionales moneda
curso legal la vara cuadrada,

« Dichoterreno es propiedad del seiior Nestor Fernandez; se-
gun autorizacion que obra en poder de Rubio y Diaz, firmo la
presente compra,

« Las condiciones de pago serdn:

« La mitad del importe total 4 los cuatro meses de [irmar este
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boleto, debiendo efectuarse el pago Jde laotra mitad & cuatro me-
ses mds tarde, época en la cual se firmardn las escrituras.

e A. Franchin,
« Rosano, Agosto 5 dee 1859

La sentencia disponia que ¢l actor debfa previamente afian-
zar la restitucion del precio qne perciba ¢n razon del con-
trato.

Mandada cumplir dicha sentencia, el actor solicitd que se fi-
jara ¢l término dentro del cual debia firmarse la escritura, bajo
apercibimiento de danos y perjuicios, ofreciendo dejar, en ga-
rantia, depositado ¢l precio en ¢l Banco, & la érden del Juzgado,
hasta tanto se levante el embargo trabado por el doctor Quiro-
gu. Solicitd tambien embargo preventivo contra ¢l demandado,
funddindose en ¢l articulo 55 de la ley de procedimientos y en
los fallos de la Suprema Corte, série 2%, tomo 7°, pigina 445, ¥
tomo 14, pigina 552, en los que no se exige mds recaudos para
proveer al embargo preventivo, que dos sentencias conformes.

Hos=ario, Marzo 2 de 1895,

Proveyendo al escrito precedente y de conformidad & las sen-
tencias de fojas 123 y 178, scidlase el plazo de diez dias para
que ambas partes cumplan sus respectivas obligaciones vonte-
nidas en e! contrato de foja 3 y sentencias mencionadas, bajo
apercibimiento de pérdidas ¢ intereses.

El precio queesti obligado d entregar ¢l demandado don Aqui-
les Franchini, deberid consignarse en el Banco de la Nacion 4 la
Orden de este Juzgado hasia nueva resolucion.
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En cuanto al embargo preventivo solicitado por el actor, por
los dailos y perjuicios que ocasionara la inejecucion de Ia obli-
gacion del demandado, no ha lugar, por ahora, porque no se de-
termina en la peticion cantidad liquida ni existen en autos vle-
mentos de juicio para su apreciacion aproximada por el Juez;
no siendo, por lo tanto, aplicables al presente caso los fallos de
la Suprema Corte Federal citados por el actor. Repingase,

[taniel Hny{r}r L

Fallo de Ia Suprema Corte

th‘“ll- _\.irr-:._ \,lll‘ll :.,;l dt' iH.‘“i,

Vistos: Tendiendo el auto de foja ciento ochenta y nueve al
cumplimiento de la sentencia de foja ciento veinte y tres, con-
firmada por esta Suprema Corte, se confirma dicho auty, con
costas, en la parte recurrida. Repuestos los sellos, devuél-
vanse.

DENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA XLVIIX

Criminal eoatra Franeeseo Comas, por eontrabando; sobre

preseripeion

Stmario, — No puede ser admitida la excepeion de preserip=
cion, que resulta haber sido interrumpida.

Caso. — Resulta del

Fallo del Juez Federal

Parana, Seliembre 6 de 1800,

Y vistos: En la exeepeion de preseripeion de la pena alegada
por don Pedro J. Romero, ¢a representacion de don Francisco
Comas,

Y resultando: Que con fecha 11 de Agosto, fué condenado
(Comas 4 sufrir la pena de eomiso de las mercaderfas introduci-
das de contrabando al territorio de la nacion, y ademds i pagar
por ellas los derechos de importacion: pena que debfa hacerse
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efectiva en lus bienes del deudor por el valor de dichas merca=-
derfas que no fueron aprehendidas, liquidado segun tarifa de
avalios, siendo confirmada esta sentencia por la Suprema Cor-
te Federal en 13de Abril de 1889, foja 163. Vueltos los autos,
este Juzgado ordend su ejecucion, por decretode 30 de Julio del
mismo aiio 89, En Febrero de 1890 se¢ manda liquidar el comi-
0, ¥ en Octubre, 4 pedido del fiscal, se ordend ¢l solvendo. Con
fecha Febrero de 1891 se librd exhorto al sesior Juez Federal de
Corrientes para que hiciese notificar este audgo i Comas. Resul-
tando no tener ¢ste su domieilio en Corrientes, en Mayo del
IISmMo a4no s¢ proveyd un anto mandando investigar el lugar de
su residencia ¥ en Agosto del mismo ano 1891 se mandd librar
nuevo oficio con igual objeto, fuja 184,

No dando resultado estos ofieios, sedeercta una nueva inves-
tigacion en Octubre, repitiéndos: la misma resolucion en Mayo
de 1892; izuales providencias sedictaron en Octubre siguiente,
foja 192, v en Mayo de 1893, hasta reeurrirse, en Setiembre si-
guicnte, al Ministro de Hacienda para que por medio de los em-
pleados de Aduan., se averizuase ¢l paradero de don Frauneisco
Comas, foja 207, procediéndose i ordenar el arresto con fecha
11 de Noviembre de 1894, por la persuacion que llegd 4 formar-
se¢ de que no tenia bienes conocidos en el pafs en que hacer efec-
tiva la pena.

Y considerando: Que al fijar el Cédigo Penal el término de
un ano, contado desde el dltimo acto directo de procedimiento
contra el inculpado, para la prescripeion de la pena de multa,
lo hace en atencion & que, por ¢l articulo 79 del mismo Cédigo,
la pena de¢ multa en ningun caso puede equivaler & mds de 9
meses de arresto,

Que las penas por delitos de contrabando son especialmente
regidas por las Ordenanzus de Aduana, y zo por el Cidigo
Penal.

Que segun aquellas, articulo 1032, cuando el penado con
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multa no tuviese bienes con que pagarla, sufrird una prision
cuya duracion se regula 4 razon de un peso por cada dfa de pri-
sion, sin que pueda exceder ésta en ningun caso de dos aios de
prision.

Que el valor del comiso,d cuyo pago fui condenado don Fran-
cisco Comas, segun liquidacion de fojas 168 4 170 vuelta, ¢s de
5272 pesos oro; de modo que, en conformidad con la disposicion
citada, le corresponde sufrir la penade dos anos de prision por
lo menos, por no haberle encontrado hasta hoy ni haber pres=n-
tado ¢l, bivnes para hacer efectiva la pena pecuniaria.

Que e¢sto sentado, el término de prescripeion para la pena
impuesta i don Francisco Comas es de cuatro anos, segun el
articulo 90, inciso 27, del Codigo Penal.

Que, como se ha visto, el procedimiento seguido para hacer
efectiva la condena, no ha sido interrumpido por este periodo
de tiempo, ni siquiera por un ano, pues la preseripeion, segun el
Cddigo Penal vigente en la nacion, se¢ interrumpe por actos di-
rectus de procedimiento contra el inculpado 6 condenado, arti-
culo ...,y como tales deben considerarse las providencias y
despachos librados para investigar su residencia y los bienes
que tuviese,

Por estas consideraciones, no se haee lugar & la ¢xcepeion de
de prescripeion alegada.

Y resultando del poder de foja ..., que don Francisco Rojas
reside en Santa Rosa, departamento de Artigas, de la Repiiblica
Oriental del Urugnay, exhortese por la via diplomitica, 4 las

asutoridades judiciales de aquella nacion, solicitando, en con-
formidad com los tratados existentes entre ambos paises, se sir-
van mandar embargar bienes al expresado don Francisco Comas,
hasta lu suma de 6397 pesos oro; v en casode notener bienes, se
le someta 4 arresto preventivo, 4 fin de hacer efectiva la pena
prevista por el articulo 1032de las Ordenanzas de Aduana. Re-
mitanse como recaudos las sentencias de 1* y 2* instancia y las
YoL. LXIN 15
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liquidaciones de fojas 168 4 170. Repéngase el papel con el se-
llado correspondiente.
M. de T. Pinto.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 30 de 1896,
Suprema Corte :

Los hechos establecid s en ¢l auto recurrido de foja 234, cu-
ya comprobacion consignan las constancias del expediente, con-
ducen i las conclusiones legales de aquel auto; esto es, que el
término para la prescripcion de la peaa impuesta d don Fran-
cisco Comas, es de ¢uatro afios, segun el articulo 90, inciso 2°,
del Cbdigo Penal, y que ese término ha sido interrumpido por
actos de procedimiento directo. Ruego &4 V. E. sesirva asf de-
clararlo, en confirmacion del auto recurrido.

Sabivrano Kier.

Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 25 de 1896,

Vistos y considerando: Que ya se trate de la preseripeion por
el lapso de cuatro aios, como lo establece el auto apelado, 6 ya
por el de un afio, como lo pretende el recurrente, es, en uno
y otro caso, cierto que la pena no se halla preseripta, pues
desde que se pronuncid la sentencia condenatoria, no ha trans-
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currido un aiiv integro entre los actos interruptivos de la pres-
cripcion, conforme al artfculo noventa y tres del Codige Penal.

Por esto, y por los fundamentos concordantes del auto ape-
lado de foja doscientas treinta y cuatro, y de conformidad & lo
pedido por ¢l sefior Procurador (vencral, se confirma dicho auto,
con costas. Devuélvanse, debiendo reponerse los sel'os ante el
inferior,

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA YLIA

Don Félie Adalid, contra el Baueo Hipotecario Nacional; sobre
entreqa de un vumueble vendudo

Swmario. -- El Banco Hipotecario Nacional estd obligado i
hacer entrega al comprador, de los inmuebles que vende en uso
del derecho que le confiere la ley de su ereacion.

——

Caso. — Resulta del
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Fallo del Juez Federal

Mendoza, Abril 18 de 1842,

Vistos : Don Cdrlos E, O'Donell, en representacion de don Fé-
lix Adalid, deduce demanda contra el agente de esta sueursal del
Baneo Hipoteeario Nacional, por entrega de un inmueble, ex-
poniendo :

Que en fechia 20 de Marzo del ano proximo pasado, fué sacada
i piblica subasta porel expresado Banco, en virtud de las fa-
cultades que la ley acuerda i éste, una propiedad perteneciente
a la testamentaria de don Tom:is Goldsaak, ubicada en ¢l de-
partamento San Martin de esta provineia, la que se encontraba
afectada 4 un préstamo hipotecario, cuyos servicios se habian
atrasado por més ticmpo del quepermite la ley,

Que en el dia prefijado para elremate, el demandante comprb
el enunciado inmueble, otorgandosele por ¢l Banco, en 17 de Ju-
lio del mismo ano, la correspondiente escritura, despues de
aprobado el remate por ¢l directorio

Que cumplidias por su parte lus obligaciones que tal acto le
imponia, requirié del Banco 1y entrega del inmueble comprado,
sin olitener empero que se le diera su posesion, faltando as{ és-
t¢ & su compromiso, con perjuicio de sus intereses, que deben
indemnizirsele, desde que la venta <e hacia libre de todo gravd-
men v con cargo de efectuarse la entrega una vez aprobada
aquella por ¢l directorio. Pide, en conciusion, se condene al re-
presentante del Banco d la entrega de la cosa vendida, con mis
los perjuicios cansados y costas del presente juicio.

L.l representante del Banco, contestando i 'a demanda, ex-
pone por su parte: Que eran efectivos los hechos aducidos en
ella en cuanto & la compra del inmueble que se expreza, obser-
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vando, empero, que inmediatamente de ser requerido por su en-
trega, did al seiior O'Donell una nota parael administrador de
la sucesion de don Tomds Goldsask, comnnicindole haber com-
prado dicho sefior ¢l inmusble de que se trata, 4 fin de que |e hi-
ciera su entrega.

Que no habia dado cuenta al Banco del resultado de ¢sa nota
hasta hace poco tiempo, é inmediatamente se pidio 4 este Juz-
gado se le mandara dar la posesion solicitada, con intervencion
de la fuerza piblica si fuera necesario, segun todo consta de!
expediente respectivo,

Que segun el articulo 46 de la ley orgdmica del Banco, en el
contrato de préstamo se hace constar la facultad de éste para
vender por sf y sin forma e juicio los bicnes hipotecados, en
caso de falta de pago en los términos que prescribe el articulo
51, como la de otorgar la correspondiente escritura al compra-
dor, quien queda, por ¢l hecho, subrogado en todos los derechos
que correspondan al deudor, sobre dichos bienes.

Que llegado el caso previsto en el citado articulo 51, el Banco
hizo sender en remate piblico el inmueble referido, y habién-
dose éste adjudicado al seior O Donell, como representante del
seiior Adalid, se le extendié la correspondiente escritura, su-
brogindolo en los derechos que tenfa el propietario, llenando asf
por su parte las obligaciones que le impone la ley. Pide 4 su
vez, no se haga lugar, con costas, 4 la demanda, en méritode las
consideraciones expuestas.

Y coasiderando: 1° Que se ha constatado por la exposicion
de ambas partes, el hecho de la venta del inmueble objetode la
demanda, e¢n las condiciones que en la misma se expresan.

2° Que la cuestion 4 resolver en el caso, se reduce entbnces 4
determinar el alcance de las obligaciones que la ley impone al
Banco, como vendedor del inmueble, respecto i su comprador
el senor Adalid.

3" Que al proceder por si el representante del Banco 4 la
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venta de la propiedad perteneciente @& su deudor don Tomds
Goldsaak, lo hacfa en virtud de la facultad expresa que le acuer-
da la citada ley en su articulo 46, y por cuanto no se habfan
cumplido por parte de éste las obligaciones que le imponfa el
contrato de préstamo celebrado con ¢l Banco, sin que tal acto,
empero, impusiera 4 ¢ste ¢ d su representante, respecto al com-
prador, mayores obligaciones que las que determina la mis-
ma ley. :

4° Que segun dicha ley, la facultad del Banco se reduce d
otorgar la escritura de venta al comprador, una vez efectuado el
remate, quedando éste por el hecho, subrogado en todos los de-
rechos que correspondan al deudor sobre los bienes vendidos,
sin que pueda deducirse de sus términos ni aun de su espiritu,
la obligacion para el Banco, de efectuar por si la entrega de la
cosa vendida en tales condiciones, desde que ésta no se hallaba
bajo su posesion ni dominio, ni el contrato de hipoteca estable-
cia en su favor derecho algano de propiedad en ella.

5° (Que, vn consecuencia, las obligaciones del Banco respecto
al comprador del inmueble hipotecado, quedaban desde luego
cumplidas con ¢l acto sélo de la escrituracion del contrato de
venta, siendo de cucnta del comprador el obtener § gestionar de
quien corresponda v por los medios que sutoriza la ley, la pose-
sion de la cosa comprada.

Por tanto, y omitiendo otras consideraciones, fullo delini-
tivamente : absolviendo 4 esta sucursal del Baneo Hipotecario
Nacional de la presente demanda, sin especial condenacion en
costas, Hiagase saber original y repdngase el papel.

Juan del Campllo.
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Fallo de 'a Suprema Corte

Buenos Atres, Abril 25 de 1896,

Vistos y considerando: Que las partes estin conformes en
reconocer que el Banco no ha hecho entrega al demandante, de
la cosa d éste vendida por aquel,

Que el derecho de vender implica la obligacion de entregar,
cuanlo otra cosa no estuviere estipulado 6 resultare de los tér-
minos de la convencion,

Que, por consiguiente, el Banco Hipotecario al ejercer la fa-
cultad que la ley de la materia y la convencion hipotecaria le
acuerdan, paravender los inmuebles hipotecados en los casos de-
terminados por la citada ley, contrae el deber reciproco de ha-
cer entrega al comprador de la cosa enajenada,

Que 4 no ser asf, el Banco no tendrfa el derecho A exigir del
comprador el cumplimiento de sus obligaciones, porque en lo
contratos bilaterales una de las partes no puede deducir las ac-
ciones que derivan para su ejecucion, si no prueba haberlo ella
camplido i ofrecerse & cumplirla, no siendo 4 plazo la obliga-
cion (artfculo mil doscientos uno, Codigo Civil) y desde que se-
gun el articulo mil guatrocientos veinte y cuatro del mismo Co-
digo, la entrega del precio por ¢l comprador debe hacerse en el
tiempo de la entrega de la cosa, si no hubiere estipulacion es-
pecial al respecto.

Que la ley orginica del Banco Hipotecario, no contiene dispo-
sicion que se oponga 4 las precedentemente citadas.

Por estos fundam-ntos : se revoca Ja sentencia apelada de foja
diez y ocho vuelta, declardndose que ¢l Banco estd obligado i



hacer entrega de la cosa vendida, al demandante. Repuestos los
gsellos, devaoélvanse.

-— OCTAVIO BUNGE.— JUANE. TO-
RRENT.

CAUSA L

Criminal contra Tedfilo Ceballos, por estafa

Sumario. — No probado el hecho en que se funda la acusa-
cion de estafa, procede la absolucion del procesado.

Caso.— Lo explica el

Falle del Juex Federal

Parané, Febrero 25 de 1892,

Y vistos: La causa criminal iniciada 4 instancia del repre-
sentante del Banco Nacional coatra Tebfilo Ceballos, por es-
tafa,
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Y resultando: Que el procurador del Banco en su querella
dice: que Tedfilo Ceballos no sélo estafé al Banco en 8000 pe-
sos por medio de cheques con la firma falsificada de Boub y Pen-
nati, por cuyo delito se le procesa, siné que en 30 de Mayo de
1890, habiéndose presentado al Banco el carbonero Estévan Fe-
drighri, 4 depositar 595 pesos, & un aiio de plazo, el auxiliar de
caja Tebfilo Ceballos le entregé como comprobante de su depé-
sito, con el que debfa concurrir al afio 4 cobrarlo, el documento
de foja 4*, que es el ejemplar del certificado que firmé el mismo
depositante Fedrighri, en vez de darle ¢l firmado por el emplea-
do del Banco.

Fedrighri guardé confiadamente el documento, seguro de te-
ner bien documentado su depésito.

Cumplido el aiio del depésito, Fedrighri se presenté al Banco
i retirar sa depdsito, que con los intereses ascendia & 624 pesos,
y exhibié como comprobante el documento de foja 1.

Desde luego se vio que el documento firmado por el mismo de-
positante, no era un co.uprobante aceptable. Se registraron
los libros del Banco y en ellos no se encontré constancia algu-
na del depésito.

Esto no obstante, como la «stafa hecha por Ceballos, empleado
del Banco, era manifiesta, éste para conservar el buen nombre
de la institucion, resolvié p.gar i Fedrighri la suma futegra,
reservéndose entablar las acciones correspondientes.

E! hecho narrado, dice, -onstituye una estafa de parte de
Tebfilo Ceballos, segun define la ley este delito; y en cunsecnen-
cia, apoyado en el texto del artfeulo 202 del Cédigo Penal, v 170
del Cédigo de Procedimientos, entabla querella criminal contra
Teéfilo Ceballos, ex-empleado de la sucursal del Banco Nacio-
nal, preso y procesado por igual delito y pide se dé al Procu-
rador Fiscal la participacion que le corresponde.

En la indagatoria, Ceballos declara que la férmula impresa
de foja 1° es de las que usaba el Banco para certificados de de-
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pbsito; pero dada si la escritura manual con que estd llenada, sea
de é1 § de otra persona.

Declara asimismo que los empleados encargados de expedir
los certificados de depisito, eran Fortunato Cebalios, ély Ale-
jandro Calderon, quienes accidentalmente eran suplidos por los
empleados de contadurfa; que la letra del certificado de foja 1°
no era parecida 4 ninguna de la de estos empleados.

El testigo Alejandro Calderon, auxiliar de cajadel Banco en
la época 4 que se refiere el certificado, declara 4 foja 12 que la
letra con que estd lienado dicho certificado, ¢s de Tedfilo Ceba-
llos y se caracteriza especialmente en ¢l nombre de Estévan
Fedrighri, Que conoce d este individuo, porque en el aiio ante-
rior, 1890, pidi6 la traslacion de un depdsito del Banco Nacio-
nal de Buenos Aires 4 la sucursal dc ésta. Recuerda que hizo
ese depbsito, pero uo tiene presente 4 cudl de los empleados lo
entregd. El tambien reconoce que la férmula del certificado de
foja 1* es de los que usa el Banco para recibos de depdsitos.

Estévan Fedrighri, 4 foja 19, afirma bajo juramento : que él
entregl al empleado del Banco, Alejandro Calderon, para depo-
sitar 4 plazo fijo, tres cheques vi'or de 500 pesos con 685 ceata-
tavos, y ademds 80 pesos en efeclivo; que teniendo otra ocupa-
cion Calderon, en ese momento, ¢l pasé esta suma d Tedfilo
Ceballos, quien le entregé como resguardo el documento de foja
1%, diciéndule que una vez veucido ¢l afio se presentase con ¢l
al Banco # cobrar el depdsito. Presente Teofilo Ceballos en esa
audiencia, Fedrighri lo senali diciendo que él era quien le ha-
bia entregado el documento aludido de foja 1°.

Cotejada la letra del certificado en cuestion de foja 1° con la
de Tedbfilo Ceballos, los peritos informan 4 foja 25 que la escri-
tura con que estd llenado aquel, pertenece u dicho Ceballos.

Abierto el plenario, el Procurador Fiscal, apoyado en estas
demostraciones, acusa & Ceballos por estafa y pide se le conde-
ne & 12 meses dc arresto, que es el miximun de la pena que infli-
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ge el articulo 202, inciso 3°, del Cddigo Penal, en atencion i la
reiteracion del delito. El representante del Banco lo acusa tam-
bien y pide la misma pena, tanto por la circunstancia de preva-
lerse para la comision del delito de la confianza que gozaba co-
mo empleado del Banco, como por la reiteracion de que ha he-
cho mérito el Fiscal.

El defensor del procesado, niega 4 don Santos Dominguez el
derecho de querellarse en representacion del Banco Nacional,
por no haber justificado el cardcser de apoderado que invoca siné
en e! ingreso al pienario, y niega personalidad al mismo Banco
para intervenir en el proceso, porque segun confesicn hecha por
su propio Procurador en la acusacion, el estafado no fué el Ban-
co siné Fedrighri, y los articulos 14 y 170 del Cbdigo de Pro-
cedimientos, disponen que sélo ¢l ofendido por un delito de que
nazca accien phblica puede querellarse y promover el juicio eri-
minal.

Entrando al fondo arguye asi: es requisito esencial del delito
de estafa, en concepto de la ley, que se haya defraudado 6 cau-
sado un daiio ( perjuicio 4 alguien. Pero del process uo resulta
que Ceballos recibiese para depositar en el Banco la suma que
se dice entregada por Fedrighri, porque la prueba & este res-
pecto es de ningun valor, ya porque los testigos son interesados
en la cuestion, ya porque se contradicen en sus afirmaciones.

Que aunque fuese esto cierto, no existe el pretendido fraude 6
perjuicio hecho al Banco; porque es tambien un requisiton esen-
cial para que estos hechos puedan calificarse de delitos, que sean
cometidos contra la voluntad del que se dice damnificado; wmas
la entrega que hizo el gerente del Bance 1 Fedrighri del su-
puesio deposito y en que se hace consistir el dafio, fué¢ volunta-
rio, porque el documento de foja 4* no envuelve una obligacion
eficaz que el Banco debiese cumplir.

En cuanto 4 la pericia para comprobar que la letra con que
estd |lenada la formula de depdsito de foja 12, es de Tedfilo Ce-
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ballos, lo ataca como nula, y se funda en que el cotejo no se ha
hecho con documentos indubitados como lo prescribe la ley,
sind con papeles que ellos fueron & buscar al Banco.

Durante el término probatorio del plenario, el Procurador Fis-
cal no ba solicitado ningunadiligencia de prueba y el Banco sélo
ha trafdo al proceso el informe gque corre de foja ... del que
consta que el Banco devolvié 4 Fedrighri la suma que él decin
haber depositado.

Y considerando: 1° Que la circunstanciade no aparecer ¢l po-
der justificativo de la personeria de Dominguez, como represen-
tante del Banco, juntamente con la querella, estd explicada sa-
tisfactoriamente por el secretario, en su informe de foja..., del
cunl y del poder que agrega, resulta que Domiguez procedié con
suficiente personeria al presentar la querella.

Que por lo que respecta & la personalidad del Banco Nacio-
nal para acusar, no puede dudarse que, en la hipbtesis de ser
cierto que Tedfilo Ceballos recibiese de Fedrighri para deposi-
tar en el Banco, la suma de 595 pesos y en vez de darle ingreso
en la caja del Banco, se la hubiese apropiado, entregando al de-
positante como recibo de depésito, el papel de foja 1*, que no es
un docomento de resguardo, ¢l Banco habfa sufride un daio
real, por la responsabilidad legal que le cabe para con lus terce-
ros por los dafios que causen sus empleados 6 dependientes en
el ejercicio de sus funciones, y éstos, aun en el caso en que no
se hubiese anticipado 4 reembolsar & Fedrighri la suma defrau-
dada, articulo 1113, Cédigo Civii; aparte del interés que envuel-
ve la necesidad de proteger el crédito del establecimiento, afec-
tado sériamente por un crimen de la naturaleza del que se atri-
buye 4 Ceballos.

Considerando en cuanto & los hechos constitutivos del delito

eestafa : Que la entrega de 595 pesos que se dice hecha por
Estévan Fedrighri y recibida por el auxiliar de caja del Banco,
para ser devositada 4 plazo fijo, solo estd sostenida por testi-
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monios del mismo Fedrighri y de Alejandro Calderon, auxiliar
tambien de caja del Banco.

Que el testimonio de Fedrighri es inh4bil para prokar, por ser
interesado en este cavo en el éxito del juicio, del cual depende
que ¢l conserve 6 no el dinero que le devolviera el Banco, fun-
dado en el hecho mismo de ladefraudacion, artfculo 276, inciso
8¢, Cédigo de Procedimientos; y siendo esto asf, el testimonio de
Calderon tampoco tiene mérito probatorio por ser tnico, segun
lo ha declarado la Suprema Corte en el caso de estafa contra el
mismo Ceballos recientemente juzgado, mayormente si se tiene
en cuenta ue Calderon estd en cierto modo interesado en alejar
de sf In sospecha, por ser ¢l el primero que recibié el dinero de
de Fedrighri y lo pasé & Ceballod, segun el mismo lo confiesa y
lo dice Fedrighri.

Que probado que fuese el hecho de la entrega del dinero 4
Ceballos, con esto sdlo no quedarfa probada la estafa ni so au-
tor, si no resultase tambien probado el hecho complementario de
habérselo apropiado Tebfilo Ceballos, mediante el ardid de dar
al depositante como documento eficaz para justificar el depdsi-
to, el duplicado de foja 1* firmado por el mismo Fedrighri, en
vez del que debié firmar el empleado del Banco, prevalidode la
confianza que debib inspirar & un hombre ignorante, su cardc-
ter de empleado. Y esto que sélo se apoya en el informe peri-
cial de foja ... y la afirmacion de Fedrighri, no estd legalmente
justificado,

El dictdmen pericial, como lo ha dicho la defensa, ninguna fe
merece, porque los peritos, apartdndose de lomandadoen el auto
defoja..., de que el cotejo de letras se hiciese con los documen-
tos auténticos que obraban en los diferentes procesos judicia-
les, 1o practicaron con documentos que ellos procuraron en el
mismo Banco, y que no habian sido declarados indubitados.
Este defecto de la pericia podrfs, es verdad, corregirse repitién-
dolo en forma legal para mejor proveer; pero adn asimismo pa-
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ra que el dictdmen de los peritos pudiese elevarse i la categoria
de prueba completa, necesitarfa estar robustecida por otros in-
dicios concordantes y plenamente probados, articulos 346 y 358,
Cédigode Procedimientos; porque el juicio pericial no es propia-
mente méds que una presuncion, y esos indicios, que en este caso
se reducen 4 silo la entrega del dinero por Fedrighri & Calde-
ron y por éste 4 Ceballos, noestdn probados, como se ha dicho,
siendo por la misma razon sin valor coadyuvante para probar que
el documento de foja 4° fué dado por Ceballos, v el testimonio
de Fedrighri yasc ha dicho que ningun valor tiene al respecto,
por més que de todo ello resulte una gran presuncion.

Considerando, por lo que respecta i las costas, que eilas son
de cargo de la parte vencida en el juicio, segun el articulo 144
del Cédigo de Procedimientos.

Por estas consideraciones, declaro: no justificados los car-
gos hechos contra Teofilo Ceballos; y en consecuencia, de con-
formidad 4 las leyes 4, titulo 30, y 26, tftulo 1° de la partida
7+, lo absuelvo libremente de culpa y cargo, debiendo satisfa-
cerse las costas por ¢l Banco. Notifiquese en el original, y re-
ponganse los sellos.

M. deT. Pinto.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 16 de 1895,
Suprema Corte :

Para mostrar la falta de prueba legal de la estafa atribuida
en este proceso al imputado Tedfilo Ceballos, basta observar:
1° Que niega categéricamente en su declaracion de foja 10,
conocer 4 Fedrighri, y que hubiera otorgado el certificado que
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aquel pretende haber recibido en cambio del dinero entregado
pura el depdsito.

2" Que el supuesto depositante Fedrighri, no afirma en su
declaracion de foja 19 vuelta, que hubiera entregado el dinero
4 Ceballos, sin6 4 otro empleado Calderon, no tampoco el dinero,
sin6 tres cheques y unos 80 pesos, agregando i foja 20 que te-
niendo otro quehacer Calderon en ese momento, él le entregd
los cheques y el dinero & Ceballos, para que hiciera el depé-
sito.

Pero en presencia de esas dos afirmaciones contradictorias, el
empleado aludido, Alejandro Calderon, afirma d foja 12 vuclta,
qne s6lo recordaba el hecho de haber Fedrighri depositado una
cantidad; pero no tiene presente i cudl de los empleacos entre-
g0 esa cantidad.

S6lo resulta entdénces contra el procesado, la afirmacion del
interesado, ineficaz tanto por esa causa, como por su singula-
ridad.

Tampoco consta que ¢l certificado de depdsito de foja 1° fue-
ra escrito ni dado por Ceballos; sobre lo iiltimo no hay prueba,
y en caanto 4 lo primero, es estéril la pericial de foja 25, porque,
como los mismos peritos lo afirman 4 foj~ 25, «para llenar su
cometido, no tuvieron 4 mano escritos reconocidamente autén-
ticos»,

Pido 4 V. E. se sirva por ello, confirmar la sentencia recu-
rrida, corriente de foja 110 4 foja 115 vuelta.

Sabintano Kier.



Falle de I Suprema ('erte

Buenos Aires, Abril 25 de 1806.

Vistos y considerando: Que como lo demuestra el seiior Pro-
curador General en su precedente vista de foja ciento cuarenta
y ocho, no estd suficientemente probado que el procesado sea
autor del delito que se le imputa.

Por esto, de acuerdo con lo pedido por el mencionado sefior
Procurador General, y por sus fundamentos, se confirma con
costas la sentencia apelada de foja ciento diez. Repuestos los
sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT.

CAUSA LI

Recurso de habeas corpus & favor de Meliton José Bargas, por
alistanmiento indebido en el Ejército de linea.

Sumario.— 1° E]l menor alistado en el Ejército de lines, sin
el consentimiento de sus padres, debe ser dado de baja y puesto
en libertad.
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2° Si despues del alistamiento, ha sido condenado por deser-
cion, por el Consejo de Guerra, y se halla sufriendo la pena im-
puesta, el juez no puede, en el juicio de recurso, llevar adelante
la 6rden de ponerle en libertad.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

RECURSO

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1891,
Senor Juez Federal:

Nestor N. Fernandez, constituyendo domieilio legal en la calle
Defensa niimero 369, ante V.S., como mejor proceda en justicia,
expongo:

Que vengo i interponer el recurso de habeas corpus, en be-
neficio de un menor que se encuentra restringido en su liber-
tad como soldado del Batallon 11 de Infanteria de linea,
actualmente en el edificio de la Exposicion Rural en Palermo,

El menor & que aludo, se llama Meliton José Bargas, tiene
18 aiios de edad, es nacido en la ciudad del Rosario de Santa-Fé
y el gefe del batallon en que se encuentra, lo es el comandante
don Angel Falcon,

‘ste menor habia ingresado al ¢jército sin permiso de sus
padres, hace como dos aiios, desertdndose mas tarde para ir &
unirse 4 su familia establecida en la cindad del Rosario : allf
fué aprehendido y remitide al cuerpo en que hoy se encuentra,
donde se dice que se le ha juzgado é impuesto la pena de dos
afios de servicio en el ejército, razon por la cual el sefior co-
mandante 4 guien me apersoné 4 solicitar la libertad del menor,
me manifesté no poder acceder 4 ello,

Ahora bien, seiior Juez : nunca el menor Bargas fué soldado

legal y no siéndolo, bajo forma alguna pneden aplicdrsele las
YOL. LXIN 18
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leyes militares por los hechos qne cometa. No puede cometer
el delito de desercion quien no es militar, y no sé qué tribunal
militar puedn haberle infligido esa pena & todas luces sin va-
lor alguno.

Enlas listas de revistasque se encanentranarchivadas en laCo-
misaria deGuerra figura Meliton J. Bargas con la notade suma-
riadoyde altacon fecha 12de Agosto préximo pasadocomo deser-
tor aprehendido, sin que conste su filiacion, no sé si maliciosa-
mente, pues al parecer como menor podfa haber llamado la
atencion de la superioridad y haber dado motivo & su libertad.

Es en esto que dejo expresado, en lo que consiste la ilegalidad
de la detencion que sufre el menor Bargas y es en estos hechos
en que me fundo para interponer el recurso de amparo de su
libertad.

Nuestras leyes militares detcrminan las condiciones en que
se ha de admitir un individuo 4 formar en las filas del ejéreito
y da las formalidades que se han de llenar cuando se trata de
un menor de edad, y no podfa ser de otra manera, seiior Juez,
tratindose de la institucion mds importante en una nacion, en
que descansa la honra, la paz y la integridad de ella. Son muy
especiales los delitos por los cuales se puede condenar al servicio
delas armas; si es un menor, necesita del permiso expreso de
sus padres 6 de aquellos bajo cuya custodia se halle, y en nin-
gun caso de estos se encuentra el menor Bargas.

Como principio de prueba respectivamente de su menor edad,
acompafio una partida expedida por el sefior Cara Pdrroco da
la iglesia del Rosario, cuya firma, si V.S, cree necesario o si se
pone en duda la edad de Bargas, por quienes lo retienen, puede
manJarse ratiticar ante Juez competente de aquella ciudad.

En cumplimiento de lo dispuesto por las leyes de la materia,
juro ser cierto lo que en este escrito expreso,

Serd justicia, ete.

Nestor M. Fernanies.
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INFORME DEL DEFENSOR DE MENORES

Buenos Aires, Febrero 19 de 1895.

TR
b ==

Al seiior Jues Federal de la Capital, Dr.J. V. Lalanne:

En contestacion al oficio de V.S. fecha 14 del corriente, re-
ferente al menor Meliton J. Bargas, cumplo con el deber de
manifestar que con fecha 24 de Diciembre de 1892, fué puesto
este menor 4 disposicion de estadefensorfa, por el seiior gefe de
Policia de la Capital, con los antecedentes que paso & transeri-
bir:

Buenos Aires, Diciembre 24 de 1892

Al senor Defensor de Menores, don Ramon de Oliveira Cesar.

Paso 4 la Cdrcel Correccional 4 disposicion de ese Ministe-
rio, el menor Meliton J. Bargas, remitido 4 este departamen-
to por el Comisariode laseccion®, 4 causa de loque manifiesta
en la nota adjunta :

Diciembre 23 de 1892.

Al seitor Gefe de Policia de la Capital, General don Domingo
Viejobueno.

Por estar comprendido en la 6rden del dia 29 de Mayo del
aiio 1885 he remitido detenido 4 ese departamento, & disposi-
cion de V.8., al menor Meliton J. Bargas, argentino, de 16 aiios
de edad, sin vcupacion ni domicilio, trigueiio, lee y escribe y su
captura no se ordena.

Por andar vagando fué conducido hoy é la 1 a. m. de las ca-
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lles 8an Martin y Cuyo por el sargento 2° Santiago Correu, y
al ser interrogado en esta oficina por el paradero de sus padres 6
guardad. res, manifestéque tiene los primceros, pero que se en-
cuentran en el Rosurio de Santa-Fé, y que dormia en el
Paseo de Julio y com{a las sobras que le daban en algunos ho-
teles.
Saluda 4 V.S, atentamente,
Juan J. Gareia.

Buenos Aires, Diciembre 24 de 1892,

Péngasele & disposicion del Defensor de Menores; higase
saber, elevando ¢l presente parte.

. Viejobueno.

Estos son todos los nntecedentes que existen,

Ala 2¢, porpedi’  de quien.

Solo puedod .. 4 V.S, quedel librode Registro de Menores,
se desprende que: con [+cha 31 de Diciembre del mismo aio
92, fué colocado éste con el Coronel Bravo con destino al
Regimiento 414 de Infanteria de linea en calidad de aprendiz
misico, y por ¢l copiador de irdenes, se confirma que esa Or-
den ha sido emanadade mi antecesor, sefior Oliveira César,
estando comprenc 1os en esa orden otros menores tambien va-
gos.

A la 3%, por qué tiempo : puedo asegurar que no se ha deter-
minado plazo alguno ni se han llenado las formalidades de la
colocacion, puesen los libros de esta oficina no existe convenio
celebrado, como es de prictica hacerse.

Ademds, puedo agregar para su mejor conocimiento, que los
menores colocados porla Defensoriaen los diferentes batallones
¥ por causas apremiantes, no van destinados como enganchados
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ni se les seiiala an plazo fijo, van con el solo objeto de aprender
el arte (misico ), y con la condicion de retirarlos en cualquier
tiempo y por cualquier circunstancia, 4 la sola 6rden de la De-
fensorfa, como sucede en la generalidad de los casos, —— Es ce-
oir que se trata de una colocacion simplemente.

Diosguarde 4 V. S.

Pedro de Elizalde.

Fallo del Juex Federal

Buenos Aires, Marzo 11 de 1895.

Autos y vistos: Comsiderando que de las constancias de
autos resulta debidamente comprobado que el menor José Bar-
gas seencuentra alistado en clase de soldado del batallon 11 de
infanterfa de Ifnea, sin el consentimiento de sus padres, y de
conformidad con lo expuesto y pedido por el Procurador Fiseal
en su precedente vista, lfbrese oficio al Ministerio de la Gue-
rra dfin de que sea dado de baja el referido Bargas.

Notiffquese original, fecho, archfivese.

J. V. Lalanne.

NOTA DEL MINISTERIO DE LA GUERRA

Buenos Aires, Junio 3 de 1895.

Al seiior Jues Federal de la Capital, Dr. D. Juan V. Lalanne.

En contestacion al oficio de ese juzgado, de fecha 18 de Abril
proximo pasado, referented la baja del soldado del batallon 11




de infanterfa de linea, Meliton J. Bargas, tengo el honor de
tranacribir 4 V. 8. el dictamen del sefior Auditor General de
Guerra y Marina recafdo en dicho asuntoy cuyo tenores el si-
guiente :

«Exmo seiior: Del testimonio que antecede, resulta que con
fecha Enero 25 del corriente aiio, el soldado Meliton José Bar-
gas, ha sido condenado por delito de 2* desercion 4 seis afios de
servicio en la compaiifa disciplinaria del Presidio Militar de
Santa Cruz.

«Solicitdndose su baja por el sefior Juez Federal de esta cin-
dad, en virtud de haberlo asf resuelto en un recurso e¢ntablado
ante su juzgado, nos encontramos que tal resolucion, ni peticion,
puede ser cumplida por V. E. en atencion 4 que el soldado Bar-
gasestd sufriendo una condena impuesta por Tribunal compe-
tente, en virtud de un delito militar.

« Proceder de otro modo, serfa dejar impune el delito de de-
sercion que el soldado Bargas ba cumetido.

sPienso, por lo tanto, que V. E. debe asf hacerlo saber al sefior
juez federal doctor Lalanne. Buenos Aires, Mayo 20 de 1895.
— Ceferino Araujo.»

Dios guarde 4 V., 8.
E. J. Balza.

VISTA FISCAL

Buenus Aires, Junio 10 de 1805.
Serior Juez:

Sirvase V. 8. ordenar se libre oficio al Ministerio de la Gue-
rra d fin de que cumpla sin mas trdmite lo ordenado por la
providencia de V., S, de foja 37 y ya comunicado & ese Minis-
terio por el oficio de foja 41.

No puede tomarse encuenta en el presente caso, las razones



que el Minieterio mencionadoaduce para no cumplir lo ordenado
por V. 8., cuyas razones parecen ser }las que ha expuesto, segun
se afirma, el auditor de guerra, segun la transcripcion del pre-
cedente oficio.

Ahf se afirma la imposibilidad de cumplir la érden de V. 8,
por hallarse Bargas compliendo una condena impuesta por
Tribunal competente por el delito militar de segunda desercion.

Tal razon no es aceptahle, sefior Juez, pues Bargas, siendo
menor, no pudo ser alistado en las filas del ejército, como V. 8.
lo tiene declarado, y por tanto nuuca fué militar, por mds que
se le tuviera en las filas del batallon 14 de infanterfa de If-
nea.

No siendo militar, no ha podido cometer delito militar, co-
mo lo asegura el precedente oficio, ni el Tribunal del mismo
cardcter, que lo ha condenado, ha podido hacerlo, porque sélo
aquellos delitos pertenecen 4 su jurisdiccion.

‘Delito militar ¢s aquel quesilo puede ser cometido por los
que tengan tal cardcter, no siendo sunsceptible de cometerlo
aquellvs que no son militares; y asf, la desercion que se ha im-
putado 4 Bargas, no ha sido tal, pues no siendo soldado en la
extension de la palabra, €l no ha podido cometerlo.

Aun en el caso en que Bargas, en lugar de haber sido inde-
bidamente destinado al servicio de las armas, se hubiera alis-
tado por propia voluntad, siempre su alistamiento serfa nulo,
porque no fué hecho con el consentimiento de sus padres, como
bien claramente lo establece el artfonlo 275 del Cédigo Civil;
y en tal caso noadquirid el cardcter de militar, y por tanto no
pudo cometer delitos de ese fuero.

J. Botet.



Fallo del Jues Federal

Buenos Aires, Julio 4 de 1885,

Autos y vistos: Considerando que el Juzgado decrets la
baja del soldado José Bargas, en la instancia al efecto promo-
vida, en virtud de haberse justificado que el referido Bargas
fué alistado en el servicio militar, & la edad de 16 afios, sin
consentimiento de sus padres, ni autorizacion del Defensor de
Menores, pues segunresulta del informe de foja 22, este fun-
cionario s6lo habfa entendido colocar 4 Bargas como aprendiz
de misico, sinperjuicio de que pudiese ser retirado en cual-
quier época.

Que informando ahora el Ministerio de la Guerra, se ve
en el caso de no poder dar de baja al soldado Bargas, por cuan-
to juzgado en consejo de guerra por el delito de desercion ha
sido condenado 4 seis aiios de servicio, el Juzgado seencuentra
sin facultades para proceder, pues carece de jurisdiccion para
reveer la sentencia del consejo de guerra, que es tribunal com-
petente para conocer de esa clase de delitos y ante el cual en
todo caso han debidohacerse valer las defensas pertinentes,

Por esto, asf se declara, debiendo el interesado ocurrir donde
corresponda, en ejercicio de las acciones 6 recursos 4 que crea
tener derecho.

J. V. Lalanne.



VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 16 de 1895.
Suprema Corte:

La sentencia de foja 37, era evidentemente justa.

El menor José Bargas, teniendo padres que ejercen legal-
mente los derechos de patria potestad, no ha debido ser entre-
gado sin su consentimiento, al servicio militar.

La defensorfa de menores no ha tenido la representacion le-
gal de aquellos, ni ha pretendido tampoco, segun su propio in-
forme de foja 23, ejercerla, limitdndose 4 entregar al menor, al
coronel Bravo, 4 fin de hacerle aprender la misica.

Resulta de tales antecedentes, que dicho menor no ha in-
gresado al batallon 44 de lfnea como militar, yaque no era en-
ganchado, ni autorizado 4 hacerlo, ni destinado por delito al-
guno.

Su incorporacion, es un hecho irregular, contrario d derecho,
que no ha podido producir el efecto de sujetarlo contra su vo-
luntad, 4 la jurisdiecion militar.

La desercion es un delito rsencialmente militar; s6lo puedeser
desertor el que es soldado. Fl menor no lo era, ante el derecho.

El sumario militar y ls condena porel tribnnal de guerra,
al servicio por seis afios, es irregular respecto del menor, y
manifiestamente nula, desde que emana de un tribunal sin ju-
risdiceion.

La constitucion, en su articulo 48, prescribe que ningun ha-
bitante de la nacion puede ser juzgado por comisiones especia-
les 6 sacados de los jueces designados por la ley. Esa garantia
constitucional ampara al menor contra la condena por un
tribunal que no era su juez legal, y por ello adhiriendo 4 la
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apelacion interpuesta por el Procurador Fiscal, contra el anto
de foja 48 vuelta, pidod V. E. sesirva revocarlo, declarando la
competencia del Juez de seccion, para disponer el cumplimien-
to de la sentencia de foja 37.

Sabiniano Kier.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 25 de 1896,

Vistos y considerando: Que la demanda iniciada ante el
Juez Federal de esta seccion, tovo por objeto promover el re-
curso de amparo de la libertad individual 4 que se refiere ¢l ar-
ticulo seiscientos diezy siete del Cédigo de Procedimientos en
lo Criminal.

Que sustanciada la demanda con arreglo 4 la ley, fué defini-
tivamento resuelta por ¢l fallo del Juez que corre 4 foja trein-
ta y siete.

Que ejecutoriado ese fallo, el Ministerio de la Guerra no ha
podido dar cumplimiento 4 lo mandado en él, por hallarse el
menor Bargas sufriendo una condena impuesta por un consejo
de guerra, en virtud dejuicio segnido ante é] por delito imputa-
do 4 Bargas, con posterioridad al hecho que motiva la de-
manda. !

Queterminando en este juicio la intervencion de la justicia
federal, con el auto que ordendla libertad de Bargas, declarando
ilegal su alistamiento en el ejército de linea, no puede prose-
guirse la causa, sobre la validezé nulidad de la sentencia del
Consejo de Guerra, por cuanto ésta no esuna incidencia del re-
curso de habeas corpus, por alistamiento indebido, que fué el
Ginico que sustancid y fallé el Juez a quo.
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Que si el menor Bargas tiene acciones i recarsos que deducir
contra la mencirnada sentencia del Consejo de Guerra, no es en
este juicio donde ha podido, por incidencia, promoverlos, sind
que debe hacerlos valer dénde yen la forma que por derecho
corresponda.

Por estos fundamentos y los del auto apelado de foja cua-
renta y ocho, se confirma éste. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, —LUIS V. VARELA.
—— ABEL BAZAN.—OCTAVIO BUN-
GE.—JUAN E. TORRENT.

CAUSA LIX

Criminal de exziradicion de Luis Faggiani, pedida por la
Reptiblica Oriental del Uruguay

Sumarto. — No procede la extradicion, sin el prévio cumpli-
miento de las personalidades prescritas por la ley de Procedi-
mientos, 6 po' los tratados.

Caso. — Lo explica el
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Falle del Jues Federal

La Plata, Marzo 18 de 1896.

Y vistos: Los seguidos por la Legacion dela Repiblica
Oriental del Uruguay, solicitando la extradicion del prifogo
Luis Faggiani.

Y considerando: 1° Que no hay que perder de vista, son tres
los requisitos que el Codigo de Procedimienios en lo criminal
(v. Ley 2° 2372) en su articulo 651, exige para la tramita-
cion de un pedido de extradicion y de ellos sélo el segundo
se ha cumplido en la preseante instruccion, y esto no porque
hayan venido en forma, de Montevideo, los datos y antecedentes
necesarios siné porque el mismo Luis Faggiani los suministré
en sudeclaracion (v.f. 25), como lo advierte el Procurador Fiscal
en la vista (v, f. 28) precedente.

2° Que la sentencia de condenacion & el mandato de prision,
no han llegado i conocimiento del que estatuye de todo lo tes-
timoniado 4 fojas 1° y siguientes : lo Gnico que parece referirse
4 la situacion personal de Luis Faggiani, es el auto del juez li-
cenciado de comerciode primer turno doctor Juan A. Sardchaga,
(v. 1. 9) el cual noes propiamente un auto de prision.

3* Que el mencionado auto entraiia meramente la disposi-
~16n 6 mandato de que: se ponga 4 disposicion del juez del cri-
men al quebrado, sin que figure en el expediente la érden de
prision que este iltimo funcionario seria el dnico autorizado 4
expedir, pues la jurisdiccion comercial es ajena en principio 4
medidas de coercion personal, si bien, por excepecion, las puede
citar, no consta que en el sub-judice lo haya hecho, & lo menos
con aquella precislon y rigor que requiere asunto tan grave co-
mo lo es el de una extradicion.

£ - A T g A oty -
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4° Que no obstante el juez de comercio de Montevideo, doctor
Sardchaga, haga en su escrito original (v. f. 10) referencia 4
una rden de prision que dice haber dictudo contra Luis Fag-
giani, no viene ésta testimoniada, no pudiendo considerarse
tal, la de foja nueve de referencia, pues esta es, sin duda, la
sentencia no apelada y por tanto ejecuturiada 4 que luego el
mismo juez se refiere en el mandato escrito de foja 10.

5° Que entre tanto, esa sentencia comerecial, por ejecutoria-
da que sea, no es la sentencia de condenacion segun la forma
prescripta por la ley respectiva que nuestra ley procesal exige,
pues salta & la vista que un juez de comercio en ningun pafs
culto puede ser autorizado 4 dictar sentencias criminales, iini-
cas que pueden fundar un pedido de extradicion. No hay en
el presente caso, ni auto de prision, ni sentencia condenatoria.

6° Que lo que mds se echa de menos, en este expediente, es
la copia autenticada de las disposiciones legales uruguayas,
aplicadas al hecho scusado (art. cit. 651, ine. 3): en este caso
mis necesarias atendiendo al tiempo que ha transcurrido desde
los hechos que motivaron la declaratoria de quicbra del deteni-
do y que, de haber venido quizis hubicra permitido la alegacion
de la prescripcion y aun, la escasa importanciu que al parecer ha
revestido la quiebra de Luis Faggiani, artesano zapatero.

Por esto y demds concordantes del escrito del defensor (v. f.
27) fallo: no baciendo lugar 4 la extradicion, solicitada por la
Legacion de la Repiiblica Oriental del Uruguay, de Luis Fag-
giani, el que serd puesto en libertad inmediatamente, una vez
ejecutoriada la presente sentencia; remitase original el proceso
al Ministeriode Relaciones Exteriores, con esta resolucion, de la
cual quedard la debida constancia en este juzgado,

Notiffquese con el original y registrese en el libro de sen-
tencias.

Mariano S. de Aurrecoechea.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte :

No creo deber adherir al recurso instaurado por el Procura-
dor Fiscal de la seccion de Buenos Aires, contra la sentencia de
foja 29, que niega la extradicion del procesado Faggiani.

El articulo 6° del tratado con la Republica del Uruguay, la
desautoriza, si no se exhiben por parte de la potencia recla-
mante, documentos que segun las leyes de la nacion en que
se halla el re:lamado, bustaren para aprehender y enjuiciar al
reo, si el delito se hubiese cometido en ella.

Ante esa cliusula del tratado y las preseripeiones del Cédigo
de procedimientos citadas en la sentencia, la extradicion no pro-
cede en el caso, porque los documentos acompaiiados no ¢ma-
nan de autoridad competente para aprehender y enjuiciar cri-
minalmente, segun nuestra legislacion penal.

La resolucion de foja 8 procede del Juez de comercio y no
expresa tampoco, ni implica érden de prision, séio declara frau-
dulenta la quiebra y manda en su parte final poner al quebrado
4 "1 disposicion del sefior Juez del Crimen.

Mientras este juez no se haya pronunciado acerca de la pri-
sion del quebrado, y apoyado el pedido de extradicion en docu-
mentos fehacientes, emanados de su propia autoridad, no existe
mérito legal bastante para proceder & la extradicion del reque-
rido.

Por ello y fundamentos de la sentencia de foja 29, pido 4
V. E. se sirva confirmarla.

Sabiniano Kier.
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Falle de In Suprema Ceorte

Buenos Aires, Abril 28 de 1856.

Vistos y considerando : Que los autos demuestran, en efecto,
de una maaera acabada, que no se han llenado las formalidades
indispensables parala’procedencia de la extradicion requerida,
yapor los tratados, ya por la leyde procedimientos.

Por esto, de acnerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general y por sus fundamentos concordantes, se
confirma el auto apelado de foja veintinueve. Devucélvanse.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAYVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LIII

Don Manuel Bravo contra don Gustavo Bidot, por desalojo y
cobro de alquileres; sobre competencia.

Sumario. — El que ha deducido excepeion de incompetencia
ante el juez de la demanda, no puede ocurrir por inhibitoria
al juzgado que cree competente.
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Caso. — Don Manuel Bravo demandé ante la justicia de
paz de la Capital, 4 Bidot, por desalojo y cobro dealquileres de
una casa situada en la calle Rincon n°... Sesiguié una larga tra-
mitacion, hasta que Bravo denuncii que el contrato de arriendo
que invocaua el demandado, hal {a vencido, por lo que correspon-
dfa fijar un breve plazo para el desalojo.

El juez de paz convocd 4 juicio verbal, el cual se realizd el 9 de
Setiembre de 1895. El demandado, sin contestar la nueva de-
manda, opuso varias defensas, entre el'as la de incompetancia
de jurisdiccion, por ser él extranjero, y el demandante argenti-
no. El actor contesté esta excepcion diciendo que en los juicios
de desalojo, es competente el Juez de Paz, con arreglo 4 la ley
n° 2860.

El juez de paz, pronuncidndese sobre las excepciones del
demandado, rechaz6 la de incompetencia, fundado en el artfculo
43, inciso 3°, de la ley n° 2860y en el articulo 592 del Cédigo
de procedimientos, y mand6 que Bidot contestara la demanda,
para lo cual deberdn comparecer los interesados 4 juicio verbal,
el cual tuvo lugar el 19 de Setiembre del 95, manifestando el
demandado que no contestaba, porque la demanda no corres-
pondia al juzgado. En el mismo acto, ¢l juzgado intimé el de-
salojo con términode cinco dias.

En 28 de Setiembre del 95, la parte de Bidot ocurrié ante el
juez federal por inhibitoria, acreditanio con testigos su cali-
dad de extranjero y la nacionalidad argentina de Bravo.

Falle del Juezs Federal

Buenos Aires, Octubre 12 de 1895.

Autos y vistos: Considerando : Que despues de numerosas
tramitaciones que ha tenido el juicio seguido por Bravo contra
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Bidot, aparece que 4 foja 97 aqucl instaura de nuevo su deman-
da ante la justicia de paz, y el representante del demandado
opone allf 1a excepcion de incompetencia de jurisdiccion, junto
con otras defensas.

Que en tal concepto no ha podido ocurrir & este juzgado por
inhibitoria, debiendo sujetarseal procedimiento primeramente
iniciado.

Por esto, resuelvo no insistir en la competencia de este juz-
gado para entender en la presente causa, con costas al recu-
rrente. En consecuencia, devuélvanse los autos remitidos por el
juez de paz de la seccion ", haciéndose saber esta resolucion
i fin de que continiie sus procedimientos. Repingase el papel.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 206 de 18Y6.
Suprema Corte ;

Los hechos consignados en los informes del Juez de Paz de la
seccion 9* 4 foja 85 vuelta y 75, y los fundamentos de la reso-
lucion recarrida corriente 4 foja 76 vuelta, b+ " 'n 4 mi junicio
para autorizar su confirmacion, como lo solicit de V, E.

Sabiniano Kier.

Fallo de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 28 de 1806.

Vistos : De conformidad con lo expuesto y pedido por el pro-
curador general y por sus fundamentos, se confirma, con costas,
YOL. LXIN 19



el auto apelado de foja 76 vuelta. Repuestos los sellos, devuél-
vanse,
— OCTAVIO BUNGE — JUAN E.
TORRENT.

CAUSA LIV

El doctor don Julio P, Acuiia, contra don Alfredo Alvares ; so-
bre interdicto de despojo.

Sumario. — El propietario del suelo, lo es de las vertientes
de agua que nacen en él, y si abrié una boca toma en ¢l arroyo
formado por dichas vertientes, para utilizar el agua en prove-
cho de su terreno, y posey6 la boca toms por mds de un aiio,
tiene derecho 4 ejercer el interdicto de despojo contra el ter-

cero queé le turbe en esa posesion.

Caso. — Resulta del
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Falle del Juex Federal

Catamarca, Febrero 13de 1890.

Vistos: en el interdicto de recuperar la posesion del agua
del arroyo de los Nacimientos, entablado por el doctor don Ju-
lio P. Acuiia, vecino de la ciudad de Mendoza, contra el juez
general de aguas don Alfredo Alvarez, vecino de esta provincia,
y de los que resulta:

Que el doctor Acuiia funda su accion, en que Alvarez, como
Juez de Aguas, mandi cerraruna toma, abierta por Orden del
primero en el arroyo de los Nacimientos; que naciendo las
aguas de dicho arroyo en la Rinconada, estancia de su propie-
dad, por compra que hizo ahora diez afios 4 los seiiores Colina,
quienes la hubieronde la familia Rivera, que la posefa como
duena desde tiempo inmemorial, esa agua le pertenec{a segun
la disposicion del artfculo 2537 del Cédigo Civil; que estando
en posesion del inmueble denominado Rinconada, lo estaba de
todos los accesorios, 6 sea de todos los elementos que lo compo-
nen, entre los cuales seencontraba el agona que brotaba en él;
que por lo tanto, el hechode mandar cerrar la boca-toma que
mando abrir, constitufa un acto de despojo de parte de Alva-
rez, desde que, como propietariv del inmueble Rinconada, era
propietario de las aguas que brotaban en dicho inmueble, y es-
tando en posesion del primero, lo estaba tambien del agua.
Agrega que hace muchos aiios, se abrié una toma porla familia
Rivera, la que hizo uso en un tiempo del agua, y que hard como
tres afios que el demandante abrié una toma y ana acequia
como de dos 6 tres cuadras, para abrevar un ganado que tenfa
en invernada en un potrero de campo, como seis % ocho meses,
gin cuidarse de que ¢l agus que levantaba, volvia & caer al



rio. Apoyasu pretension en los articulos 2523, 2497 y 2637
del Cédigo Civil.

Citado 4 comparendo, de conformidad al articulo 332 del Cé-
digo de Procedimientos, el demandado contestd; que la deman-
da era improcedente contra é1, por haber vbrado como Juez
general de Aguas; que dependiendo en sus { ~ciones del Poder
Ejecutivo, al que estaba en el deber de obedecer por leyes vi-
gentes, no podfa ser responsable como funcionario que obraba
en virtud de 6rden expresa del gobierno, como constaba del
decreto insertoen la nota que exhibfa y que corre en autos, y
que no habia hecho otra cosa que trasmitir & sus inferiores en
el ramode agua, la érden recibida de su superior, estoes, ser in-
termediario entre la autoridad que ordenaba y laque ejecutaba,
y que esas disposiciones concordaban con el Cédigo Penal en su
artfculo 84, incisos 7° y 15. En segundo lugar, dijo que ¢l se-
nor Acuiia no tenfa derecho para entablar el interdicto como lo
habfa hecho, porque no tenia la posesion del agua, ni la habfan
tenido siquiera sus causantes,

La prueba producida por ambas partes consiste: la del de-
mandante, en la acta de protesta de foja 1, en la declaracion de
cuatro testigos, co.riente de fojas 30 4 40 y de fojas 46 4 52, y
en absolucion de posiciones del demandado de fojas 86 & 70 in-
clusive; vy la del demandudo en ia nota de foja 13, en la de-
claracion testimonial que corre de fojas 20 4 30, de fojas 40 4
48, de fojas 62 vuelta & 62, y en la absolucion de posiciones del
demandante, al tenor del interrogatorio corriente 4 foja 74.

Elactor ha tachado 4 los testigos Ramon Gil Varela y Pe-
dro Rivera, por tener propiedades que se riegan con el agna del
rio del Valle, 4 don Ignacio Centeno, porque un yerno de él te-
nia propredades que se regaban con la misma agua y 4 don Juan
Antonio Olmos por tener una propiedad que se riega con el
agua del rio de Ambato, afluente del rio del Valle, quedando por
lo tanto sélo el testigo R. Aguilar sin tachar. El demandado

5 l-_-n'__l_ﬁ
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observd que la tacha era inadmisgible, porque siendo como vein-
te mil pobladores que aprovechaban del agua del rio del Valle,
ven{a 4 ver muy insignificante la cantidad de agua que podrfa
aprovechar, suponiendo que no s¢ incorporura el agua que pre-
tendia el sefior Acuna, al rio del Valle.

Y considerando en cuanto 4 la prueba producida : 1° que
es un hecho geogrifico en el que estdn uniformes las par-
tes y los testigos, que el rio denominado propiamente rfo del
Valle, estd formado por diferentes corrientes deagua que bajan
de los cerros que estdn 4 la parte norte y noroeste de esta cin-
dad, las cuales vienen uniéndose las unas con las otras hasta
formar s6lo dos corrientes, que se reunen un poco més abajo
de la poblacion denominada de Ia Punta, para formar un solo
caudal que se llama propiamente rfo del Valle; que todas estas
corrientes tienen nombres distintos, llamindose rio de Ambato,
de Colpes, ete, y que el rfo 6 arroyo de los Nacimientos se incor-
pora al de Colpes, mds arriba de la poblacion de la Punta, de mo-
do que despues de la confluencia del de los Nacimientos con
el de Colpes, no quedan siné las dos corrientes que van 4 reunir-
se, como se ha dicho, mds abajo de la poblacion de 1a Punta para
formar un solo caudal.

% Que es igualmente un hecho en que estin uniformes,
que todas estas aguas sirven y son las linicas que hay para be-
ber, regar y demds usos de la vida en las poblaciones de los de-
partamentos de Valle Viejo, Piedra Blanca, distritos de la
Puerta, Guaicama, Rodeo y Junta, del departamentode Ambato,
y de la Chacarita, distrito de esta capital; que la forma 6 ma-
nera cémo hacen uso del agua las problaciones citadas, es por
turno 6 mita, del modo siguiente: durante ocho dfas se levanta
el aguapor el departamento de Piedra Blanca y distritos nom-
brados del departamento del Ambato, y durante otros ocho
dias sueltan toda para que corra parael departamento de Valle
Viejo y distrito de la Chacarita, para que sea aprovechada por
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éstos, de modo que, cuando toca el turno al departamento de
Piedra Blanca, riegan tambien los distritos de Ambato, levan-
tando agua de los afluentes que corren por su respectiva pobla-
cion, esto es, ¢l Rodeolevants agua del afluente Ambato, los
de Junta del afluente Junta, y asi los otros distritos, quedando
sin agua la poblacion del Valle Viejo y distrito de la Chaca-
rita, pues cuando toca el turno 4 estas dos viltimas poblaciones,
todas las otras sueitan el agua 6 la dejan correr por el rio para
que sea aprovechadu solamente por el Valle Viejo y Chacarita;
que el agua se levanta del rio por tomas (6 acequias, calculando
la cantidad de agua que corresponde 4 cada toma; y por tltimo,
que cuando hay suma es:asez, el agua se mita entre las tomas ¢
acequias de las poblaciones 4 quienes les toca el turno, distri-
buyéndose segun ¢l niimero de marcos que corresponde i cada
toma (véase respuesta 4 la décima sexta pregunta del interro-
gatorio de posiciones).

Todos esos hechos revelan que con el agua del rfodel Valle
han sido fundadas esas poblaciones de existencia secular, como
el Valle Viejo fué la parroquia 6 cabecera de estas poubla-
ciones 0 lugares, antes de la fundacion de esta ciudad en este
valle de Catamarca y por lo tanto que ¢l agua se ha concedido
por merced del Rey.

Considerando : Que para que tenga lugar el interdicto de re-
cuperar la posesion, es necesario que el demandante pruebe su
posesion 6 el hecho del despojo, asi como el tiempo en que el
demandado lo cometid : articulo 2494 del Cédigo Civil y 328 de
la Ley nacional de Procedimientos. -

Que la pusesion, para dar lugar 4 las acciones posesorias, debe
ser 4 lo menos anual y sin los vicios de precaria 0 clandesti-
na, continua y no interrumpida: articulos 2473, 79, 80 y 2481,
Cédigo citado.

Que consta por la absolucion de posiciones del doctor Acuiia,
que desde la fecha en que tuvo lugar la absolucion (b de Fe-
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brero) apenas hacia seis 6 siete meses que se abrid por él la
toma, y como del acta de protesta de foja 1* consta que el 3
de Febrero pasado se cerré aquella, resulta que apenas habfan
corrido cuatro meses entre el dia quela abrié y el en que se
cerrd, esto sin computar el tiempo transeurrido desde que se
di6 la 6rden hasta que se cumplié, que no fué poco seguan re-
sulta de la respuesta 4 la 7%, 8, 9* y 10* preguntas del inte-
rrogatorio de posiciones del demandante, lo que comprueba evi-
dentemente que su posesion en la predicha toma, no ha sido ni
anual ni tranquila,

Que consta igualmente por la respuesta del doctor Acuiia, 4
latercera pregunta del interrogatorio de posiciones y por la
declaracion de los cuatro testigos presentados por el mismo de-
mandante, que durante los diezafios que ha estado en posesion
de la estancia <La Rinconada»s y aun el tiempo que la han po-
sefdo sus causantes los seiiores Colina, no han hecho uso del
agua del arroyo de los Nacimientos, lo que comprueba tambien
que nunca ha estado en posesion de élla : véase respuesta del
testigo Nicolds Castillo 4 una pregunta de la parte de Alvares,
que corre 4 foja 32 vuelta, declaracion de don Manuel Casti-
llo al responder 4 la cnarta pregunta del interrogatorio y 4 una
repregunts de la contraria, corriente 4 foja 35, declaracion de
Justo Medina inserta 4 foja 37, declaracion de don Efigenio
Martinez, al responder 4 la quinta pregunta en que explica su
contestacion dada & la cuarta que va inserta al final del folio
47 y principio del 48. Todos testigoa del demandante.

Que ¢l hecho de haber el seilor Acuiia abierto una toma y
acequia como de dos 4 tres cuadras, ahora trea aiios, no puede
darle la posesion del agua: 1° porque fué para ubrevar
el ganado, y esto por seis @ ocho meses; 2° porque no
consta que durante este tiempo hubiera corrido el agua, pues dos
de los testigos dicen que vieron la toma y acequis ys secas, y
otro que no sabe el tiempo; 3°porque no consta que el agua
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levantada para esos objetos no volviese 4 caer al rio y uun se
desprende que asf sucedis, esto es, que volvia & caer, por el
mismo escrito de demanda, en cuyo caso ningun perjuicio oca-
sionaba i los que hacfan uso del agua, que estaban mucho més
abajo 4 quienes no pucde perjudicar el que corra por un canal
de dos 4 tres cuadras en vez de correr por el rio que general-
mente tiene lecho arenoso; 4° porque esta toma no era la
misma que se le mand6 cerrar; y por dltimo, porque este hecho,
segun su propia exposicion, sucedié ahora tres aiios y por seis
ocho meses, y la poscsion, para dar lugar 4 las acciones poseso-
rias, debe ser continuada y no interrumpida, anoal y 4 titulo
de propietario, articulos 2480 y 2481, circunstancia que consta
evidentemente, no reunfan el hecho de llevar el agua para dar de
beber 4 un ganado que tenfan en invernada, ahora tres afios y
por seis i ocho meses, en un potrero de campo.

Que el hecho de estar en posesion del inmueble denominado
Rinconada, nole da la posesion del agua, por el hecho de que
ella nazcaen su estancia, porque, constando evidemtemente
que el arroyo de los Nacimientos es uno de los afluentes del rio
del Valle y que esa agua es aprovechada en-el riego y demids
usos de la vida por las poblacinnes del departamento de Valle
Viejo, Piedra Blanea, etc. (absolucion de posiciones del deman-
dante en su respuesta & In tercera y cuarta pregunta y decla-
racion uniforme de los testigos), mal puede tener la posesion de
una cosa que es usada y aprovechada por otros desde tiempo
inmemorial, y mds tratdndose del agua, qne por nuestras leyes
es un bien inmueble ¢une se enajena independientemente del
terreno regado con la misma.

Que el hecho de que la familia de Rivera hubiera aprovecha-
do del agua, ahora muchos afios, no puede darlela posesion de
la mismn, primero porque no constacuianto tiempo aproveché
¥ si desde un tiempo dej6 de aprovechar, lo que demuestra que
aun en vida de) prebistero Nicolds Rivera, sélo por corto tiem-
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po se hizo uso de ella y eso para sembrar mafz y tabaco solamen-
te, lo que demuestra eran sementerasde verano y que el agua no
se aprovechaba eo todo tiempo, y por dltimo, porque de esto
hace muchisimos afios.

Que el articulo 1637 del Cddigo Civil, que invoca el deman-
dante para apoyar su pretension, nopuede tener aplicacion al
caso sub-judice para darle acciones posesorias, porque todas las
aguas que forman el rfo del Valle, nacenen terrenos privados,
como nacen todas las aguas que riegan las poblaciones le la
provincia de Catamarca, y sin embargo, como se ha visto en los
considerandos primeros, ella es aprovechada por mita 6 turno
en la forma dicha por ios departamentos del Valle Viejo, Pie-
dra Blanca y distritos de La Puerta, Geraicana, Rodeo y Junta,
del departamento de Ambato, yla Chacarita, distrito de esta
ciudad.

Que tan caracterfstica es la manera ciomo dichas poblaciones
hacen uso del agua del rfo del Valle, que el demandante doctor
Acuiia, ha recusado al testigo del iemandado, don José A. Ol-
mos, por tener una propiedad em el Rodeo que se riegacon un
afluente del rio del Valle (el rio de Ambato) exponiendo ¢cémo
es cierto que cnando se disminufa el caudal de agna del rio del
Vaile, por disminucion de cualquier afluente, se le disminufa la
cantidad de agua que se ledabaal declarante para regar su fin-
ca, aungue no hubiera disminuido el candal del agua del afluen-
te de que él levantaba su toina § agua y vice versa? Hecho con-
firmado por el declarante y que comprueba que al repartirse el
agua en las mitas 4 turnos se toma en cueata todo el caudal de
agua ya reunida, para distribuirla entre Piedra Blanca, que es-
t4 4 la mirgen (derecha) del rio denominado propiamente rfo
del Valle y las poblaciones del departamento de'Ambato, que
estdnsituadas 4 /a mdrgen de los afluentes. Hecho que de-
muestra claramente que ¢l uso del agna es comun eatre las po-
blaciones predichas, por mercedes del Rey, y por esto es que
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una oreciente de un afluente cualquiera viene 4 aprovechar de
los que riegan por otro afluente ubicado 4 distancia y rumbos
distintos, permitiéndoseles levantar mds 6 menos agua del
afluente de que hagan uso, y por lo tanto, no habiendo sido los
propietarios de la Rinconada incluidos en la mita 6 turno, como
lo estdn los otros pobladores situados 4 la mérgen de los afluen-
tes predichos y cuyas aguas nacen tambien en terrenos priva-
dos, no puede pretenderse por el doctor Acuiia que tiene la
posesion del agua del arroyo de los Nacimientos.

Que tampoco ha probado el demandante el hecho del despojo
por parte del Juez de Aguas sefior Alvarez, porque éste proce-
dié como tal en virtud de las facultades que le confiere el Cédi-
go Rural en el titulo 2°, seccion 3*, al mandar cerrar la toma
que el doctor Acuiia abri) dfas antes y cuando mis tres meses
desde que se cumplio la orden, pues el articulo 222 de dicho
Cddigo, dice textualmente: «<todo individuo que levantare agua
de un rio cualquiera, sin tener derecho para ello, serd castiga-
do con la multa dc 200 pesos, que la ejecatard el Juez general,
6 el respectivo partidario por s{6 por sa comisionado al objetos,
y el articulo 223 prohibe bajo multa de 50 pesos, levantar agua
aun en ttempo de creces no lentendo toma con merced, sin per-
miso escrito y por tiempo determinado del Jues general de
Aguas en los departamentos de Valle Viejo, Piedra Blanca y
Ambato, con lo que la ley ha querido evitar el que, bajo el pre-
texto de creces, se levante agua por los que no tienen toma con
merced, que aun aquellas que por concesiones reales tienen de-
recho de sacar agua del rio en todo tiempo, cierta cantidad de-
terminada en marcos, que es un cuadro de agua de nueve pul-
gadas (sistema de medidas y pesas de la Repiiblica Argentina),
y por lo tanto el Juez general de Aguas al mandar cerrar la to-
ma abierta por el seiior Acuiia, procedia en ejercicio de su au-
toridad, que le viene por el ministerio de la ley, y Acuiiaabriendo
la toma en la Rinconada, perteneciente al departamento de
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Ambato, faltaba 4 las prescripciones de dicho Cédigo, impor-
tando pocoque el Juez hubiera obrado consultando al Poder
Ejecutivo, consulta que debe considerarse como una deferencia
i la parte de Acuiia y asf resulta de la absolucion de posiciones
del demandado, por cuanto la orden de cerrar la toma se dib
repetidas veces y s6lo al ver la insistencia de Acuiia y amenaza
de abrirla cuantas veces se cerrase, se consulto al Poder Ejecu-
tivo (absolucion 4 la 7*, 8*,9" y 10 pregunta del interrogato-
rio de fojas 64 & 66 y nota de foja 18). ;

Que es por demds trivial el alegato del demandante, de que
la rden del gobierno se refiere 4 toma abierta por el seiior
Acuiia en el rio del Valle, cuando la akierla por su Orden era
en ¢l arroyo de los Nacimientos, puesto que no habiendo otra
toma abierta por el mismo, que la precitada y refiriéndose el
decreto del gobierno, al expediente que el Juez le enviaba en
consulta, ninguna importancia tiene el que se use de la pala-
bra rio del Valle, aunque proviene de que vulgarmente se llama
dueiio de las aguas del rfo del Valle 4 todos los que riegan con
las aguas que lo forman, y con propiedad se llaman asf porque
su uUso s comun, como consta de autos, y por lo tanto, no pue-
de variar la situacion del juez que procedié en virtud de facul-
tades que le confiere la ley, como se ha visto.

Que aunque cuatro de los testigos del demandado afirman
que jamas el doctor Acuiia y sus causantes han tenido pose-
siondel agua del arroyo de los Nacimientos, habiendo la cir-
cunstancia especial de que don Ramon Gil Varela y Pedro Ri-
vera, habian sido dueiios de propiedades & terrenos en los mis-
mos nacimientos del arroyo de los Nacimientos, que las vendie-
ron al demandante doctor Acviia y don Ignacio Centeno, en tiem-
podel prebfstero Miguel Rivera, arrendero en la Rinconada,
todos ellos conocedores de aquellos parajes y que declaran que
ni derecho al agua han tenido los propietarios de la Rinconu-
da; pero como han sido tachados por el demandante, tacha que
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no era aceptada por el demandado, porque el interés era muy
poco, dividida el agua en veinte mil pobladores|que regaban con
ella, el Juez que suscribe, teniendo suficientes elementos con
los que le suministran la confesion del demandante, sus testi-
gos y las otras constancias de autos, no toma en cuenta sus de-
claraciones, ni tampoco las tachas, careciendo de los elementos
de juicio que le suministran los datos del expediente, para juz-
gar el quantum del interés; tratindose de personas ricas y de
probidad como el seiior Varela.

Constando, por tiltimo, de un modo evidente que el doctor
Acuiia no ha tenido posesion del agua, ni de la toma que se le
manddétapiar, y por otra parte que este iltimo hecho no constitu-
ye un despojo de parte del Juez generalde Aguas, y de acuerdo
con las disposiciones legales citadas y los artfeulos 2472, 2479,
2492, 2494 del Cédigo Civil y resoluciones de la Suprema Cor-
te, série 2", tomo 413, pdgina 358, y série 1°, tomo 8°, pigina
240, y 9°, pdgina 160, fallo: declarando improcedente el inter-
dicto entablado, y por lo tanto absolviendo 4 don Alfredo Al-
varez, Juez general de Aguas, de la demanda interpuesta con-
tra él por ¢l doctor don Juliv P. Acuiia, sin especial condena-
cion en costas. Hdgase saber conel original y repénganse los
sellos.

F. C. Figueroa.

Falie de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Abril 28 de 1896,

Vistos y considerando: Primero: Que segun resulta de autos,
el demandante doctor Acuiia hizo abrir, por intermedio de su
bermano don Franeisco Acuia, una boca-toma en el arroyo
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denominado de los Nacimientos, para utilizar el agua de ese
arroyo, 4 los objetos de la irrigacion, enel terreno estancia de
la Rinconada, como la utilizé en efecto.

Segundo : Que el arroyo mencionado nace en la Rinconada
y que es dentro de ésta que se abrid la boca-toma.

Tercero: Que el actor posee continuamente y 4 titulo de pro-
pictario, desde hace varios afios, ¢l citado terreno estancia dela
Rinconada, lu que fué peseida por sus antecesores por tiempo in-
memorial, no siendo asf dudosoque tiene la posesion de la cosa
(articulo dos mil trescientos cincuenta y uno, Cédigo-Civil).

Cuarto: Que componiéndose la cosa inmueble por su natu-
raleza, de los diversos elementos que la constitugen y en los
que, como el suelo mismo, entran lus partes fluidas que forman
su superficie y profundidad (artfeulo dos mil trescientos oator-
ce), la posesion dela cosa importa la posesion de sus compo-
nentes, siempre que, por no haberse sacado éstos del dominio
privado, sea posible que la ocupacion se tenga 4 titulo de pro-
pietario.

Quinto : Que esa doctrina es tanto menos contestable, cuan-
to que Ja posesion de una cosa hace presumir la posesion de las
cosas accesorias 4 ella (artfculo dos mil cuatiocientos tres), lo
que daun argumento a fortiori,cuando se trata de los ele-
mentos constitutivos de la cosamisma.

Sewto: Que paratener la posesion de un inmueble, no se ne-
cesita ejercer actos posesorios sobre todas y cada una de sus
partes, bastando hacerlo en alguna de éstas (articulo dos mil
trescientos ochenta y cuatro); siendo cierto, ademds, que la po-
sesion fundada sobre un titulv, comprende la extension del tf-
tulo (artfculo dos mil cuatrocientos once),

Sétimo: Que las vertientes que forman el arroyo de los
Nacimientos, brotando en la Rinconada, propiedad del deman-
dante, forman con ella un solo cuerpo, y siguen as{ la misma
suerte en cuanto al hecho de la posésion y derechos que deri-
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van (artfeulo dos mil seisoientos treinta y siete), & que se agrega
que en afios atrés, los antecesores del actor levantaron el agua
de ese arroyo, habiéndola levantado también €], durante algu-
nos meses, para el abrevadero de sus ganados.

Oclavo : Que, por consiguiente, no puede decirse que el de-
mandante no ha probado su posesion sobre dichas vertientes,
porque eso significarfa negar que ha posefdo la Rinconada, lo
que antes que contestarse se reconoce por el demandado, y se
comprneba por el mérito de las constancias de los autos.

Noveno: Que no se ha probado, ni alegado siquiera, que
otras personas hubieran, dentro de la propiedad del actor, sa-
cado agua del arroyo de los Nacimientos, para que mediante
tal hecho y su duracion, pudieraponerse en cuestion lacontinua-
cion 6 pérdian de la posesion del demandante en los términous
del artfculo dos mil cuatrocientos cincuenta y ocho, para des-
truir de esa manera, en su caso, la posesion legal y compren-
siva del uno con el hecho material de la posesion del otro, 4 los
efectos de las acciones posesorias,

Décimo: Que teniendo el actor la posesion de su campo y
por tanto la de las vertientes que brotan en el mismo, nadis
ha podido turbarla ensu goce (articulo dos mil cnatrocientos
sesenta y nueve), debiendo ¢l que se considera con tftulo 4 esa
poscsion demandarla porlas vias legales (artfculo dos mil cua-
trocientos sesenta y ocho) para la disousién del derecho de
poseer, de que no es materia el presente juicio (artfculv dos mil
cuatrocientos setenta y dos) ¥ ya que la propiedad libre tiene 4
safavor la presuncion juris (articulo dos mil quinientos veinte
y tres).

Undéeimo : Que tratindose de una contencion en que se ven-
tilan derechos acordados por laley eivil y siendo partes en el
pleito vecinosde diferentes provincias, no puede ponerse en
duda tanto que, el caso sale de los I{r:ites de lo administrativo
para convertirse en judicial, como que su juzgamiento es del
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resorte de la justicia federal, de conformidad con la Constitu-
cion y ley de la materia.

Duodéeimo : Que, por otra parte, el Cidigo Rural de s pro-
vinoia de Catamarea, que no puede modificar Jos Cidigos de
fondo sancionados por el Congreso naciomal, ha limitado la
accion del Juez de Aguas, pars cuando se trate de aguas de
aprovechamiento comun entre varios propietarios(artfculo dos-
cientos catorce), lo que quiere decir que ha colocado fuera de
su jurisdiccion ls resolucion de las cuestiones con el propie-
tario del suelo, sobre las vertientes que nacen en su propiedad
y que quiera utilizar en su propiedad misma, las que, 4 menos
de prorrogacion, son de la competencia de la justicia federal
en los casos determinados por derecho, no siendo dable & las
leyes de provincia alterar ese 6rden de jurisdiccion.

Décimo tercero: Que 4 esto se agregu, que no hay constan-
cia alguna de que se hubiese interpuesto demanda ante el Juez
de Aguas, contra el propietario de la fuente y que ofdo éste en
juicio, se hubiese pronunciado sentencia.

Déeimo cuarto: Que en mérito de las precedentes conside-
raciones, resulta averiguada la procedencia de la accion pose-
soria de recuperar, intentada como lo ha sido dentro del tér-
mino legal, puesto que estd probado el hechode !a posesion del
actor por mucho mds de un aiic y la privacion de esa posesion,
por la destruccion de obras existentes llevadas 4 cabo por el de-
mandado (articulo dos mil cuatrocientos noventa y ocho, Cédigo
Civil).

Por estos fundamentos: se revoca la sentencia apelada de fo-
ja setenta y cuatro y se hacelugard la demanda de foja dos,
debiendo, en consecuencia, el demandado ahstenerse de impedir
al demandante el libre uso del aguadel arroyo de los Nacimien-
tos, reabriendo la boca-toma clausurada, é indemnizarle los
dafios y perjuicios que se justificaren, sin especial condenacion
en costas,
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Repuestos los sellos, devuélvanse ; pudiendo notificarse eon
el original.

BENJAMIN PA .. — LUIS V. VARELA,
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — ABEL BAZAN (en
disidencia),

DISIDENCIA

Vistos y considerando: Primero: Que la demanda deduci-
da en estos autos pur don Julio P. Acufia, tiene por objeto que
se le restituya al libre uso de las aguas que para riego de su
estancia «La Rinconadas, en la provincia de Catamarca, alza-
ba del rio 6 arroyo de los Nacimientos, por medio de una boca-
toma que mand6 abrir en dicho arroyo y cuya clausura ordend
el sefior Juez general de Aguasde esa provincia.

Sequndo : Que ordenada como ha sido por este funcionario la
clausura de la boca-toma mencionada, segun lo ha reconocido
el mismo demandante, dicha clausura debe considerarse como
un acto ejecutado por drden de autoridad competente, desde que
lo es dicho Juez, con arreglo al articulo doscientos catorce del
Cédigo Rural de Catamarca, el cual le atribuye jurisdiccion pri-
vativa en toda la provincia, en lo concerniente & los arreglos
y repartos de agua entre propietarios con derecho comun a!
uso de ella, y se halla facultado por otros articulos del mismo
Codigo, para imponer penas 4 los que levanten agua de los
rios sin derecho para ello, lo que implica tambien la facultad
de discernir y juzgar cudles no son dueiios del agua y la roban,
para poder imponerles administrativamente esas penas, 4 fin de
conservar y mantener en su integridad los arreglos y repartos



P gt sl Rk i el ar g e e

DE JUSTICIA NACIONAL 305

de agua entre los propietarios con derecho comun al uso de
ella, sin perjuicio de que los que se consideren lesionados, ocu-
rran d los jueces de derecho entablando las acciones posesorias
6 petitorias 4 que hubiere lugar para reparar los agravios que
se les hubiese causado.

Tercero: Que con tal motivo, la accion intentada por el doc-
tor Acuiia paraobtener la restitucion del agua de los Naci-
mientos, no puede ser juzgada, en el presente caso, como la
¢scion de despojoque sanciona el art{culo dos mil cuatrocientos
noventa del Cidigo Civil, porque no siendo esta accion, segun lo
ha declarado esta Suprema Corte en la causa que se registraen
el tomo quince, pidgina doscientos cuarenta y nueve de sus fa-
llos, una aceion posesoria propiamente dicha, para cuyoejerci-
cio se exija la posesion anual, ni una accion real fundada en
una presuncion de propiedad, sind una disposicion de drden
ptblico, con objeto de prevenir la violencia y el atentado de
hacerse justicia por sf mismo, es claro que ella nose da ni pue-
de tener lugar contra actos, ni por actos ejecutados por manda=-
to de autoridad competente.

Cuarto: Que si no puede, por lo tanto, el doctor Acuiia, ha-
cer valer la accion de despojo, como remedio para reparar el
agravio que pudiera baberle causado la clausura de 1a boca-to-
ma en cuestion, le correeponderfa, sin embargo, como lo ha de-
clarado tambien la misma Suprema Corte, enla causa ya refe-
rida, la accion puramente posesoria pararecuperar la posesion
de lasaguas que alzaba del arroyo de los Nacimientos, si real-
mentehubiese tenido la posesion traaquila y no interrumpida
de ellas, 4 lo menos el tiempo de un aiio, sin los vicios de pre-
caria, violenta 6 clandestina : articulo dos milcuatrocientos se-
tenta y tres del Cbdigo Civil.

Quinto: Que el doctor Acuila, empero, no ha justificado como
era dc su deber hacerlo para que prosperase su demanda, que
él haya tenido la posesion de dichas aguas durante el tiempo

YOL. LXI 20
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requerido por laley, antes bien, absolviendo la tercera posicion
del interrogatorio de foja setents y uno, ha reconocido ser cier-
to que no ha tenido la posesion anual de ellas para el riegoy
cultivo de los terrenos de su estaneia, como ha reconocido tam-
bien, al tachar varios testigos del demandado, que los propie-
tarios del Valle Viejo, Piedra Blanca, etc., se aprovechan de
las mismas aguas para el riego de sus fincas y para los demiis
usos de la vida por el hecho de repartirse y mitar las aguas del
rio.del Valle, cuyo caudal aquellas acrecientan despues de reu-
nirse con lasdel rfo de Colpes, que es uno de los tributarios del
rio del Valle.

Sexlo: Que esinnegable que en derecho, las aguas tienen
distinta calificacion y estdn sujetas 4 efectos jurfdicos diferen-
tes, segun se las considere como inmovilizadas y formando par-
te de la superficie y profundidades del suelo de ella, 6 bien co-
mo vertientes que brotando en la heredad, se mueven por si
mismas y corren por elsuelo. En el primer caso, las aguas
son inmuebles por su naturaleza y forman partede Ia heredad
donde se encuentran (articulo dos mil trescientos catorce del
Cédigo Civil), perteneciendo en propiedad y posesion al dueiio
de ésta. En el segundo caso, las aguas corrientes, aunque
muebles por su eundicion de poder transportarse de un lugar i
otro, sea meviéndose por sf mismas 6 por una fuerza externa,
no lo son sin embargo, cuando sean accesorias 4 los inmuebles,
conforme 4 la disposicion del articulo dos mil trescientos diez y
ocho del mismo Cédigo, y pertenecerin al duefio de la heredad
si su curso termina dentro de ella (articulodos mil trescientos
cincuenta del mismo), mas no si forman un rfo, 6 son aguas que
corren por cauces naturales, en cuyo caso son bienes piblicos
de! Estado general 6 de los Estados particulares, segun lo es-
tablece expresamente el articulo dos mil trescientos cuarentu,
inciso tercero, de dicho Cédigo; y las personas particulares
tendrin el uso y goce de ellas con sujecion 4 las disposiciones
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del eitado Codigo y 4 las 6rdenes generales 6 locales: articulo
dos mil trescientos cuarenta y uno; lo que vale decir que los
particulares no pueden alzar 4 su arbitrio y en la cantidad que
quieran, esas aguas para el aprovechamiento de sus heredades,
si no aereditan en el juicio correspondiente que han estado en
tranquila posesion de la porcion de ellas, que 4 titulo de domi-
nio y por el tiempo fijado por la ley, hayan estado aprovechando,
8i 8¢ trata de accion posesoria, 6 que les pertenece el dominio
de las mismas, conforme al titulo de propiedad que produzcan
¥ que debe discutirse en juicio ordinario, si se trata de una ac-
cion reivindicatoria, desde que 4 surespecto, puede la autori-
dad pidblica expedir titulos para su aprovechamiento, como lo
ha hecho siempre y estd autorizada para hacerlo en virtud del
articulo dos mil trescientos cuarenta y uno ya citado.

Sétzmo: Que la verdad de estas conclusiones serfa de todo
punto incontestable con relacion al caso sub-judice, si se esta-
bleciese desde luego, que las aguas de los Nacimientos, que bro-
tan en la estancia de la «Rinconadas,sonlas de un rfo 6 las
aguas que corren por cauces naturales & que se refiere el artf-
culo dos mil trescientos cuarenta, inciso tercero, del Cédigo Ci-
vil, y no aquellas de que habla el articulo dos mil seiscientos
treinta y siete del mismo Codigo, las cuales pertenecen 4 los
dueiios de los terrenos privados donde brotan, pueden libre-
mente usar su direccion sin que el simple hecho de correr por
terrenos inferiores, dé 4 los duefios de éstos derecho alguno,
aunque ellas fuesen el principa! alimento de un rfo, O fuesen
necesarias 4 un pueblo, en cuyo caso estarfun sujetas 4 expro-
piacion por Gtilidad pablica, segiin la expresa disposisivn de
este articulo.

Octavo: Que invocada por el doctor Acuiia esta dispesicion,
en defensa de los dercchos que sostiene en el presente juicio,
es de observar coa tal motivo, que la cuestion que ha propuesto
# la resolucion judicial, es una cuestion sobre propiedad de las
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aguas del rio i del arroyo de los Nacimient 0s, denominacion que
indistintamente les ha dado en los sutos (véase foja dies y
siete y foja treinta y uno), pretendiendo que por el hecho de
brotar en la estancia de la <Rinconada», de su propiedad, le
pertenecen, tiene el derecho de poseerlas, puede libremente
usar deellas y mudar sudireccion natural, aunque ha decla-
rado tambien, absolviendo la posicion terceradel interrogato-
rio de foja setenta y una, que no ha tenido la posesion anual de
dichas aguas para el riego y cultivo de su estancia; y tachan-
do testigos de la contraria gue las han aprovechado los propie-
tarios del Valle Viejo, Piedra Blanca, ete., parael riego de sus
fincas, como seha dicho ya.

Noveno: Que vs de observar tambien, que la posesionde las
aguas ya sea de los rios 6 cauces naturales & que se refiere el
artfculo dos mil trescientos cnarenta, comode las que brotan en
terrenos privados y que corren fuerade ellos, de que habla el
articulo dos mil seiscientos treinta y siete, son susceptibles de
posesion 4 titulo de dueiio por otras personas que no seun el
Estado general 6 Estados particulares, 0 el dueiio mismo donde
nace la fuente, desde que aquellos pueden acordar 4 los parti-
culares el uso y goce de las aguas de los rios en la porcion que
lo consideren conveniente al interésde la agricultura 6 de la
industria y desde que los vecinos del propietario de la fuente,
pueden tambien adquirir la propiedad de sus aguas, sea por tf-
tulo expedido por dicho dueiio, sea por via de servidumbre,
siendo oportuno recordar aquf la disposicion de la ley décima
quinta, titulo treinta y uno, partida tercera, en virtud de la
cual el vecino del propietario de una fuente, que se servia sin
obra suya, cotidianamente y & buena fé de las aguss de ésta
para regar su campo por el término de diez aiios, estando aquel
en la tierra, € non lo contradiciendo, 6 venite seyendo fuera
de ella, ganaba la servidumbre de dichas aguas.

Déctmo: Que habiendo reconocido el doctor Acuiia que la po-



sesion annal de las aguas de los Nacimientos la han tenmido los
propietarios del Valle Viejo y Piedra Blanca, es evidente que
no puede admitirse que é1 tambien la haya tenido4 su ves, por
que dos posesiones iguales y de |la misma naturaleza no pueden
concurrir sobre la misma cosa (artfculo dos mil cuatrocientos
uno del Cédigo Civil).

Undécimo : Que siendo en los juicios sumarios de posesion
como el presente, ajena 4 la naturaleza de la accion que se
debate, la cuestion sobre cudl delas partes tiene mejor dere—
cho 4 la posesion, 6 el dominio de la cosa en virtud de los titu-
los que al efecto presenten 6 hagan valer, por cuanto prinei-
palmente debe stenderse en dichos juicios al hecho mismo de
la posesion, 6 sea, averiguar cudl de aquellas lo invoca con
verdad y lotiene efectivamente 4 su favor, sfguese de ¢llo, como
consecuencia necesaria y 16gica, que nada puede servir al doctor
Acuiiu, para fundar la demanda posesoria que ha deducido, el
hecho alegado por su parte de que las aguas del arroyo de los
Nacimientos brotan en la estanciade su propiedad, y corren por
ella donde las ha levantado, continuando en seguida su corso has-
ta confundirse con las del rio de Colpes, porque tal hecho podré
acaso justificar su mejor derecho & poseerlas 6su dominio en
ellas; pero no que las haya estado alzando por el tiempo que
requiere la ley para probar que tiene 4 su favor ¢l hechode la
posesion, que es la materia del presente juicio.

Por estos fundamentos, los coneordantes de la sentencia ape-
lada de foja setenta ycunatro y no siendo procedente la conde-
nacion en costas, de ouya exoneracion se ha alzado la parte del
apelado, se confirma en todas sus partesdicha sentencia ; y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

ABEL BAZAN.
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CAUSA LYV

Contra don Blas Gutierres; sobre contrabando de tabaco

Sumarto. — No puede considerarse como importado clandes-
tinamente 6 por puertos no habilitados, un tabaco qne resulta
de la gula expedidapor las autoridades provinciales, haber sido
acopiado en el pafs.

Caso, — Resulta del

Falle del Juez Federal

Corrientes, Octubre 21 de 1895.

Vistos: Este proceso seguido contra don Blas Gutierrez por
un contrabando de tabaco, del que resulta: 1° Que el Receptor
de rentas nacionales de Ituzaingo pasé al Administrador de
rentas de esta ciudad la comunicacion de foja 4, haciéndole sa-
ber, que llegl 4 su conocimiento que don Blas Gutierrez pen-
saba importar clandestinamente del Paraguay una cantidad de
fardos de tabaco, y que con tal motivo tomé inmediatamente las
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medidas del caso para vigilar las costas por donde debfa efec-
tuarse la operacion.

Que unos dfas despues, el sefior Gutierrez entré con seis ca-
rretas cargadas de tabaco, en el pueblo, con una gufa terrestre
del departamento de Santo Tomé; que en vista de las denuncias
que tenfa, volvié 4 hacer algunas averiguaciones sobre 1o pro-
cedencia del tabaco, resultando segun alganos informes reeibi-
dos, tanto del Paraguay como de los vecinos del puebio, que di-
cho tabaco fué introducido por el paraje denominado «Curu-
paiti s, distante como de 12 4 14 leguas de Ituzaingo, sin inter-
vencion ninguna de autoridad marftima, agregando, que se
presentl & su oficina, en calidad de agente maritimo, el sefior
Guillermo Aguirre, consultindole si podia despachar el tabaco
con guia de remevido, contestindole que no solamente no podfa
despachar la guia sin6 que lo hacia responsable de la cantidad
de tabaco expresado en la misma, hasta que el Administrador
de rentas resolviera el procedimiento que debia adoptar en el
caso.

2° Que recibida esa denuncia por el seiior Administrador de
rentas, la volvid al denunciante, para que instruyera el suma-
rio correspondiente, el que se instruyd segun las diligencias de
fojas 5 4 32, apareciendo entre ellas la clasificacion del tabaco
con un peso neto de 5664 kilos distribuidos en 43 fardos, segun
la planilla de foja 5.

3° Queen virtud de haber salido ¢l tabaco de la jurisdiccion
de la Aduana, el sefior Administrador pasé & este Jozgado el
sumario que le remitiera el Receptor de rentas de Ituzaingo,
suscitdndose con tal motivo la cuestion de competencia que fué
resuelta por el auto de foja 42, declarindose que este Juzgado
era ¢l competente para conocer en la causa, con arreglo 4 lodis-
puesto por el articulo 1034 de las Ordenanzas de Aduana; y eje-
cutado que fué dicho auto, el Prosurador Fiscal ad hoc, nom-
brado por inhibicion del titular, solicité las diligeacias enume-



radas en su dictdmen de foja 44, las que fueron practicadas en
parte segun las actuaciones de fojas 53 i 57.

4 Que en este estado, el Administrador de Rentas de esta
ciudad remitié con el oficio de foja 59 los documentos de fojas
47 4 50, que el Receptor de Rentas de Ituzaingo le envié con la
nota de foja 46.

5° Que por el proveido de foja 60 se dié vista del sumario al
Fiscal ad hoe, presentando su acusacion de foja 62, en la cual
expone: que el Receptor de Ituzaingo embargé en los depbsitos
de don Guillermo Aguirre, 43 fardosde tabaco, por tener moti-
vos para creer que se introdujeron del Paraguay, como contra-
bando; que se instruyé el sumario cuyas constancias ponen de
manifiesto las dennncias traidas al Receptor, evidenciando que
se trataba de una introduccion clandestina, agregando que esos
fardos de tabaco procedian del Paraguay, departamento de San
Cosme, segun resulta de la carta de Esauivel, dirigida al Re-
ceptor de Ituzaingo denunciando la existencia del tabaco depo-
sitado allf, con el propisito de pasarlo & esta provincia; cuya
operacion se efectud por el punto de « Douarte Cué », donde fue-
ron para recibirlo las carretas llevadas por Gutierrez; que esas
carretas llegaron vacias 4 ese punto como consta de la nota del
Juez Peddneo de 1a §° seccion, que las vio pasar en nimero de
cinco dirigidas por Fulgencio Solis con direccion & «Duarte
Cué» y que no siendo suficiertes estas carretas, el mismo Gutic-
rrez contratd otras en la vecindad; que todos estos hechosestin
perfectamente constatados por los diversos testimonios que exis-
ten en autos, entre los que se cuentan los de las personas solici=
tadas por Gutierrez para suministrarle las carretas que le fal-
taron; que & pesar de haber tratado el seiior Gatierres de expli-
car el itinerario del tabaco, diciendo que venfa de Santo Tomé
ocon la gufa competente, y que sedetuvo en « Duarte Cué » y buseé
nuevas carretas allf, porque dos de las que lievd sufrieron des-
perfectos, no ha probado tales circunstancias, y por el contra-




rio ellas agravan la situacion del que las opone como defensa,
porque de los informes pedidos al jefe politico, receptor y co-
misario de Santo Tomé, resulta que la gufa invocada por Gu-
tierrez no la expidievon las autoridades de dicho departamento,
no recorda: lo tampoco el comisario de allf que tal cargamento
de tabaco del sefior Gutierrez hubiese salido con intervencion

de él, y aiiade que tales antecedentes autorizan la sospecha de
que esa gufa es falsa, 6 fué obtenida de algun empleado subal-
terno, muniéndose de ella Gutierrez para explicar ante las au-
toridades de Ituzaingo la procedencia del tabaco; que ademds
de lo expuesto, media la circunstancia espezial de que las mis-
mas autoridades aduaneras del Paraguay, que podrfan tener un
interés nacional en facilitar el contrabando de sus productos,
denuncian como contrabando el tabaco traido por el seiior Gu-
tierrez, y concluye manifestando que las consideraciones ex-
puestas bastan para fundar la accion fiscal por contrabando, y
pidiendo que el Juzgado condene dlas personas responsables de
él, de acuerdo con los articulos 1026 y 1036, y sus concordan-
tes de las Ordenanzas, al comiso de las mercader{as contraban-
deadas y los elementos empleados para el delito, haciendo los
demds pronunciamientos legales que son del caso.

Corrido el traslado de ley, el defensor del acusado pidib se
absolviera 4 su defendido e toda culpa y cargo, levantando el
embargo administrativo qu: pesa sobre el tabace y dejando 4
salvo las acciones de su mandante para hacerlas valer contra
quienes hubiere lugar, haciendo los demds pronunciamientos de
derecho, y dijo : que es un principio en derecho comun que toda
accion debe ser acreditada en juicio, mixime cuando ella reposa
en hechos alegados, pues éstos s6lo se acreditan por mediode
prueba, lo que quiere decir, en el caso presente, qae incumbe &
la accion fiscal fandar la acusacion en hechos comprobados; y
agrega que las declaraciones de los testigos del sumario que co-
rren de fojas 6 4 8, estdn muy lejos de probar la existencia del



delito de contrabando, aun en el caso de admitir como eracto
el hecho de que el tabaco fué cargado en oarretas en el puerto
de «Daarte Cué»; que ninguno de esos testigos conoce la pro-
cedencia del tabaco, y ninguno de ellos declara que lo haya vis-
to pasar del Paraguay, como tampoco que el tabaco haya sido
traido sin el correspondiente despacho 6 gufa, quedando ademds,
dichas decluraciones destruidas por las de los testige" presen-
ciales que deponen desde fojas 46 4 28, afirmando bajo jura-
mento que el tabaco embargado se compri en la campaiia de
Santo Tomé y se condujo por ellos en carretas hasta el pueblo
de Ituzaingo, aiftadiendo que el documento piblico de foja 29,
comprueba la misma procedeucia y nadie ha establecido que di-
cho documento sea falso, aun cuando ¢l procurador fiscal, para
cohonestar su actitud, arroja con reticencia la sospecha de que
pueda serlo; sospecha que por otra parte desaparece en presen-
cia del informe de la Receptoria provincial de Santo Tomé,
corriente 4 fojas 52 y 53.

Que respecto 4 los documentos privados que obran en los an-
tos sélo le resta decir, que no se ha establecido su antentici-
dad, que nada expresa que sea de conocimiento personal de los
que suscriben, que nada acreditan respecto 4 la existencia del
contrabando v que los venidos del Paraguay no estdn legaliza-
dos; sosteniendo, por dltimo, que la Suprema Corte, en el caso
que cita, ha declarado que el delito de contrabando no se prue-
ba siné por la aprehension en los puertos, horas y caminos no
habilitados; que los documentos extraidos de las Aduanas ex-
tranjeras no pueden suplir la prueba del contrabando, esto es
la prueba del delito por la aprehension en los puertos, horas y
caminos no habilitados; y que lo mismo hay que decir respecto
de los documentos dimanados de otras autoridades extranjeras,
sobre todo si se reducen 4 simples cartas misivas de correspon-
dencia privada, como sucede en el caso sub-judice; y, finalmente,
que conviene tener presente que el tabaco embargado no ha sido



DE JUSTICIA NACIONAL
aprehendido en puerto alguno, comenzando el sumario admi-
nistrativo de contrabando de la manera que revela el documento
de foja 4, entrometiéndose la receptoria nacional en un asunto
que estaba completamente fuera de la jurisdiceion de la Aduana
y embargando mercaderfas que hacfa muchos dias estaban de-
positadas en el depbsito comercial de don Guillermo Aguirre,
con perfecto conocimiento de las autoridades de la locali-
dad.

En seguida se abrié la causa 4 prueba por el término legal,
no habiéndose producido ninguna por las partes, segun el certi-
ficado de foja 6 vuelta, con lo que llamé autos para sentencia y
se sefialé dfa para que informaran in-voce, sin que lo hubiese
hecho ninguno de los interesados, como lo acredita la nota de
foja T2 vuelta.

Y considerando: 1° Que el delito de contrabando no estd
probado en autos, pues no se ha demostrado de ringun modo,
que ¢l tabaco emmbargado se hubiese importado clandestinamen-
te 6 por un puerto no habiiitado.

2° Que los testigos del sumario, don Rosendo Montenegro,
don Telésforo Acuiia y don Serapio Hidalgo, se limitan & decir
que vieron ir algumas carretas vacfas al puerto de «Duarte
Cué » con el propdsito de cargar, como cargaron, el tabaco que
allf existfa apilado.

3° Que contrariamente 4 esta afirmacion, los testigos, indica-
dos por el acusado, declaran que el tabaco procedia del departa-
mento de Santo Tomé, donde fué acopiado por rden y cuenta de
don Blas Gutierrez, por un hermano de éste v don Luis Co-
lombo,

4° Que este hecho lo corrobora la guia de foja 29, exp-dida
por lasaatoridades respectivas de Santo Tomé &solicitud de don
Blas Gutierrez, para conducir dicho tabaco al departamento de
Ituzaingo, en cuyo pueblo fué embargado por el Receptor na-
cional de allf, despues de estar en depisito en poder de don Gui-




'4';\".. T ot

=

o o -

" FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

llermo Aguirre, y con motivo de haber solicitado éste, gula de
removido para la exportacion de dicho tabaco.

5° Que las gufas terrcstres, se expiden una vez que el inte-
resado ha llenado los requisitos requeridos por la ley de im-
puestos de la provinecia, enumerados al reverso de la foja 29,
formalidades que deben suponerse cumplidas en el caso sub-fu-
dice cuando ella ha sido expedida por las autoridades compe-
tentes.

6° Que un documento en tales condiciones, tiene ¢l caricter
de instrumento piblico y hace plena fé respecto i todo su con-
tenido hasta que sea argiiido de falso.

7° Que la falsedad que el Fiscal atribuye 4 la gufa terrestre
de foja 29, no se ha probado, pues las diligencias que con tal
propbsito se practicaron 4 susolicitud, durante el sumario, sin
audiencia de la parte acusada, no son suficientes para ¢stable-
cerla, quedando asi el mencionado documento con toda la fuer-
za y eficacia que la ley le atribuye.

8 Que el tabaco embargado no ha sido aprehendido en elmo-
mento de consumarse el contrabando, desde que no puede cons-
tituir tal aprehension el embargo que el Receptor nacional de
Ituzaingo decretb sobre él, muchos dfas despues de haberse in-
troducido en el pueblo de Ituzaingo y depositado en el depdsito
comercial de don Guillermo Aguirre.

9 Que, finalmente, los documentos privados de fojas 30, 31
y 32, aparte de no probar la importacion clandestina, 6 por
puntos no habilitados por la ley, no merecen fé, y mucho menos
para fundar en ellos una condenacion, desde que no han sido
debidamente antenticados.

Por estos fundameuntos: se absuelve de culpa y cargo al acu-
sado don Blas Gutierrez, debiendo en consecuencia, levantarse
el embargo del tabaco, y entregdrsele con las formalidades de
estilo. Y ejecutoriada que fuese esta sentencia, comunfquese
en copia autorizada, al sefior Administrador de rentas nacio-
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nales para que ordene su cumplimiento, Higase saber y repues-
tos que sean los sellos, archfvese; notifiquese original.

E. A. Lujambio.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 9 de 1896,
Suprema Corle:

No obstante que las comunicaciones recibidas de las autori-
dades aduancras del Paraguay, corrientes de fojas 48 d4 50, y
las de la Municipalidad y Comisario del pueblo de Santo Tomé,
de fojas 56 y 57, envuelven graves presunciones respecto 4 la
ejecucion del contrabando de tabacos denunciadv 4 foja 1%, esas
presunciones parecen desvirtuadas por otras constancias del
proceso, ¥ no bastan por ello, 4 fundar la existencia y penalidad
de delito tan grave.

Las declaraciones de los conductores del taluco sospechado,
corrientes & fojas 20, 24, 22, 23 y 24, afirman que el tnico ta-
baco de don Blas Gatierrez, conducido en las carretas de Ful-
gencio Solis no fué cargado em Curupaiti sini en ¢l departa-
mento de Santo Tomé, en los parajes llamnados, « Jesiis Cués,
« Justo» y Aguapeys.

La gufa expedida a foja 29, es un docomento auténtico firma-
do y reconocido como tal i foja 52 vuelta por ¢l Receptor de
rentas de Santo Tomé.

Su falsedad no se ha demostrado, tampoco se deduce del he-
cho de no encontrarse los comprobantes en la Jefatura, que se-
gun informe de su jefe 4 foja 56, han podido perderse en el de-
terioro de los archivos por los revolucionarios contra las autori-
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dades de la provincia, que se apoderaron de esa Jefatura en
Enero de 1898,

Estas consideraciones y las demds consignadas en los consi-
derandos de la sentencia recurrida de foja 75, que he estudiado
oon esmerada atencion, me mueven & pedir 4 V. E, su confirma-
cion, no obstante reconocer la legitimidad de los mbviles que
han guiado al Procurador Fiscal ad-hoc, al interponer el recur-
so de foja 86.

Sabiniano Kier,

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 30 de 1896.

Vistos: Por sus fundamentos y de acuerdo con lo expuesto
y pedido por el seiior Procurador General, se confirma la sen-
tencia apelada de foja setenta y cinco. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, —LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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Dofia Asuncion B. de Palacios y otros, contra don Luts Castellano,
por cobro ejecutivo de pesos; sobre nulidad de embargo 3
Sumario. — No es apelable el auto que, en el procedimiento
éjecutivo, ordena el embargo. i
Caso. — La demandante, invocando los artfculos 1378 y 1558 “
del Cédigo Civi!, pidi6 que se libre mandamiento contra don 2
Luis Castellano, por el pago de los alquileres que le adeuda co- =
mo locatario de nna casa de su propiedad.
El juez proveyé de conformidad, trabindose embargo en va- b
rios bienes existentes en la casa. 4
Castellano solicit6 el levantamiento del embargo, deduciendo,

ademds, nulidad de lo obrado.

Falie del Jues Federal

Mendoza, Setiembre 4 de 1894.

Vistos y considerando: 1° Que en este juicio se ha iniciado y
despachado ejecucion contra el locatario seiior Castellano, 4
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virtud del contrato auténtico acompaiiado que consta de escri-
tura phblica, por los alquileres que los actores manifiestan de-
bérseles.

2° Que no se trata ni puede tratarse aquf de un embargo pre-
ventivo, desde luego, que para su procedencia, como lo pres-
cribe la ley de enjuiciamiento de la provincia de Mendoza (art.
424, inciso 4°, y 427), es necesaria la justificacion del intento de
extraer en fraude del propietario, los muebles, efectos 6 frutos
que existen en la finca alquilada, lo cual no se ha insinuado si-
quiera por los demandantes,

3 Que segun el artfculo 1578 del Cdédigo Civil, que funda la
accion deducida por los actores, siendo inmueble la cosa arren-
dadu, compete al locador, aunque lalocacion esté afianzada, ac-
cion ejecutiva para el cobro de los alquileres ¢ rentas, requi-
riendo mandamiento de embargo sobre los bienes sujetos al pri=
vilegio concedido por el Cédigo al crédito del locador.

4° Que en este caso no puede exigirse al locador la justifica-
cion de la deuda por la cual demanda, si bien debe acreditar,
como se ha exigido por el Juzgado, el contrato dc arrendamiento
en forma auténtica, llendndose as{ las exigencias de la ley de
procedimientos en cuanto 4 la fuerza ejecutiva del documento.

5° Que ¢l articulo 1578 del Cédigo Civil, al autorizar desde
luego ¢l mandamiento de embargo sobre los bienes sujetos al
privilegio del locador, ha excluido la exigencia de todo tridmite
prévio, aunque la ley de procedimientos prescriba en general
para el juicio ejecutivo, el auto de solvendo; quedando siempre
garantidos los derechos del locatario, puesto que la ejecucion
no procede siné respecto de alquileres vencidos y se encuentra
en seguida aquel en condiciones de oponerse & la ejecusion en
la forma y en los casos que la ley defermina.

6° Que noacordandola ley término alguno al locatario, des-
pues de vencido un alquiler para ser requerido por su abono,
¢l mandamiento contiene no obstante la intimacion de pago
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inmediato y la consiguiente traba del embargo en caso de no
verificarse ; de manera que el locatario puede librarse del em-
bargo, aitin despues de ordenado el mandamiento, con arreglo al
articulo 1578, Codigo Civil, haciendo el pago en el acto de ser
requerido, y si tiene causales de oposicion, el juicio ha estable-
cido en seguida la oportunidad de hacerlas valer,

7* Que si bien es verdad que la ley nacional de procedimien=
tos noautoriza la deduccion de excepciones sini despues de la
citacion de remate, 4 diferencia d: la ley enjuiciamiento provin-
cial (art. 486), que tambien lo permite una vez trabado el em-
bargo, y aquella circunstancia puede alejar un tanto al ejecu-
tado de sus derechos & formular su oposicion, no incumbe al
juzgado salvar de oficio los inconvenientes que 4 los litigaates
traigan ciertas disposiciones de la ley, cuya observacion debe
imponer, empezando por ajustarse estrictamente 4 ella.

8* Que de consigniente, ¢l trdmite con que se ha inigiado
este juicio, ajustindose i una prescripcion expresa y terminan-
te del Cédigo Civil, noadolece de defecto alguno de los que por
expresa disposicion de la ley anulan las aotuacivnes, y corres-
ponde que la caunsa siga segun su estado,

9° Que el recurso de nulidad, segun lo funda el ejecutado,
procede sdlo en segunda instancia, con arreglo 4 lo preseripto por
losartieulos 233 y 234, ley nacional de Procedimientos.

10° Que este incidente no puede considerarse como reposi-
cion del decreto de foja 17 vuelta, por cuanto, de ser tal, se ha-
bria deducido evidentemente fuera de tiempo, y porque no es
ese el concepto en que la parte lo ha promovido.

Por tanto, fallo : declarando improcedente la pretension de la
parte ejecutada, sobre nulidad del procedimiento seguido en esta
causa, con especial condenacion en costas. Previénese 4 la parte
ejecutada que si no guarda el respeto debido i la justicia y &
los Tribunales en sus escritos, le serdn aplicadas rigurosamen-
te las medidas disciplinarias que la ley establece, para quienes

YOL. LXIN 21

b
¥



..I __I._.l.__.l_"..__ e

g dic
i

1 af fw Q‘ _.Ir U= o s .
s o - al* | P} < il
G o b ey
¥ g e L F N i .

R L .
e R

no saben mantener la discucion del derecho 4 la altura de los
principios, sin rebajarla & personalidades poco sérias, denigran-
tes ¢ ineficaces ante la ley.

Hagise saber con el originai.

Severo G. del Castillo.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Abril 30 de 1896.

Vistos y considerando : Que el presente juicio se sigue en
virtud de la accion ejecutiva autorizada por el articulo mil qui-
nientos setenta y ocho, Cédigo Civil.

Que con arreglo al artioulo trescientos de la ley de Proce-
dimientos de los Tribunales Federales, s6lo son apelables en el
juicio ejecutivo los autos que se declaren tales en la misma ley,
entre los que no se halla el jue ha motivado la apelacion y
nulidad otorgada.

Por esto, se declaran mal concedidos dichos recursos. Repues-

tos los sellos, devuéivanse,

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT.




RS ST B Y A e ey Lt TRttt o o BN PR AR L g T e

CAUSA LVII

Don Mariano Unzué contra el doctor don Ramon Febre, por
cobro ejecutivo de pesos ; sobre nulidad de la sentencia de re-
male.

Sumario. — Es improcedente la nulidad de la sentencia de
remate, fundada en haberse notificado las providencias esen-
ciales del juicio ejecutivo, en el domicilio constituido en las le-
tras ejecutadas, cuando resulta que el deudor ha sido notificado
en forma, de la 6rden de constituir domicilio bajo spercibimiento,
y no ha obedecido, habiendo sido ademds notificado, tambien
en forma, del auto mandando el reconocimiento de firma, del
mandamienio de embargo, y requerido personalmente por el

pago.

Caso. — Don Sebastian Martinez, con poder del seiior Unzué,
ocurrié al Jusgado diciendo: que en uso del derecho acordado
por el articulo 250 de la ley de Procedimientos, solicita se eite
al doctor Ramon Febre, residente en laciudad del Parand, por
medio de exhorto que se librard al juez de seccion, para que
comparezca 4 reconocer sus firmas puestas en los dos documen-
tos, uno por 16.000 pesos y otro por 10.000 pesos, ambos pa-
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gaderos en esta ciudad, bajo apercibimiento de tenerlo por re-
conocido en caso de inasistencia.

Acompaiié los dos documentos expresados con los testimonios
de las respectivas escrituras de protesto, evacuado ante la Mu-
nicipalidad. Uno estd 4 la orden del sefior Unzué, y otrodla
Orden del Banco de Londres y Rio de la Plata, el cual contiene
al dorso, despues de la constancia del protesto, lo siguiente :
« Recibimos del sefior don Mariano Unzué el importe de esta
letra, en virtud de su garantia. Buenos Aires, 24 Noviembre
de 1892. Banco de Londres y Rio de la Platu. — H. Hogy,
Gerente >,

Acreditado ¢l fuero por la diversa vecindad de las partes, ¢l
Juez manddé citaral doctor Febre, por medio de exhorto dirigi-
do al Juez de seccionde Entre Rios, para que comparezea 4 la
audiencia del 48 de Octubre 4 reconecer sus firmas. bajo aperci-
bimiento de que, en caso de no concarrir, se le dardn por reco-
r.ocidas en su rebeldfa.

En 43 de Octubre, el apoderado de Unzué dijo al juzgado
que encontrdndose Febre en esta Capital, calle Esmeralda 454,
pedfa se le citara en este domicilio para el reconocimiento or-
denado.

El Juez proveyé de conformidad, designando el dia 19, bajo
apercibimienso de dar por reconocidas las firmas en caso de
inasistencia,

E! actuario, con fecha 17 de Octubre, dejé al doctor Febre,
en aquel domicilio, la cédula notificindole del auto anterior.

El exhorto dirigido al Juez de seccion de Entre Rios, fué no-
tificado al doctor Febre, en 15 de Octubre, por medio de cédu-
la que recibié un hijo suyo, habiendo en 13 del mismo mes bus-
cado el actuario, al citado doctor Febre, en su domicilio, ¢ in-
formidndosele por un hijo que él se encontraba en Buenos Ai-
res (f. 16 v.)

En 22 de Octubre, el representante de Unzué pidié que se

PRI A Ry e gy
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dieran por reconocidas las firmas, en virtud de no haber com-
parecido el doctor Febre y que se dicte auto de solvendo.

El Juez, haciendo efectivo el apercibimiento, dié por recono-
cidas las firmas y dicté auto de solvendo.

Esta providencia fué notificada al doctor Febre, per cédvla
que se le deii en la casa calle Esmeralda 454, en 30 de Octubre.

En 45 de Noviembre, ¢l apoderado de Unzué pidi6, en vir-
tud de hallarse vencido el térinino del auto de solvendo, que
se libre mandamiento de ejecucion y embargo, denunsiando
para éste, una propiedad del deudor, situada en Victoria, pro-
vincia de Entre Rios.

Por un otrosi dijo : que ¢l deudor se encontraba en esta Capi-
tal, cuando se le notificaron las providencias citindolo para el
reconocimiento de firmas y el auto de solvendo; que ahora se
ba vueltod Entre Rios sin dejar domicilo constituido. Que por
tanto pide se libre el mandamiento por medio de exhorto, orde-
nando al ejecutado que en el acto de la notificacion, constituya
dumicilio en esta Capital, bajo apercibimiento de entender las
ulteriores diligencias en ¢l domicilio indicado ¢n las letras ob-
jato de la ejecucion, San Martin 238.

El Juez dicté el siguiente auto :

Buenos Aires, Noviembre 20 de 184 .

Librese mandamiento en forma contra el deudor, debiendo
para su cumplimiento, librarse exborto al sefior Juez de sececion
de la provincia de Entre Rios, 4 quien se le hard saber, intime
al demandado constituya domieilio legal en esta Capital, bajo
apercibimiento de lo que hubiere lugar por derechu ; y téngase
presente la denuncia de bienes que se formala, como asimismo
las explicaciones que se formulan en el presente escrito.

Campillo.

VAR
LE
-
Q.': ]
i
’



(
B
B
1

&
T

T

TP

i oAy

GT A R £ e i i SO
£ | SR - W - |

%6 FALLOS DE LA SUPAEMA CORTE

Esta providencia se notific6, con fecha 13 de Diciembre, al
doctor Febre por medio de cédula que reeibié un hijo suyo.

En ese mismo dfa se le dejé tambien otra cédulas, recibida
igualmente por su hijo, haciéndole saber que al dia siguiente se
diligenciaria el mandamiento de ejecucion y embargo.

Al efectuarse esta diligencia se labré la siguniente acta:

En la ciudad del Parand, & 14 de Diciembre de 4894, siendo
las caatro de la tarde, el oficial de Justicia acompaiiado del
Escribano Secretario autorizante, se constituyé 4 la casa habi-
tacion del dootor Ramon Febre y prévia lectura del manda-
miento que precede, que se le di6 al mencionado doctor Febre,
el oficial de justiciale intimé el pago de Ja suma de 26.840 pe-
sos con cincuenta centavos moneda nacional, 4 lo que contestd
el mencionado sefior que extraiiaba que se le intimara el pago
en el acto de la notificacion, porque tal exigencia era violato-
ria de la ley de procedimientos nacionales en su artfenlo 2532,
cuyo cumplimient> no puede excusarlo el Juez requirente ni
consentirlo el Juez requerido, porque son leyes cuyo cumpli-
miento salvaguarda las responsabilidades de los magistra-
dos y tutela y derechos en los ciudadanos; que sin observarse
estos procedimientos prévios no era llegado el caso dejhacer la
intimacion de pago en el acto de la notificacion, ni exigirle por
consiguiente la manifestacion de bienes para trabarel embar-
go; que como muy bien lo habris observado el Juez, era este
un derecho prévio del deudor y sblo en su negativa era llegado
el caso de que el acreedor hiciera designacion de bienes, cuyos
procedimientos se habfan invertido por el Juez requirente; que
por las razones expuestas y otras que omite y que se des-
prenden de este procedimiento dijo: que no pagaba porque no
se consideraba obligado 4 ello, ni presentabs bienes 4 embargo.

En este estado, el oficial de justicia procedi6 4 trabar em-
bargo en los bienes denunciados en el precedente mandamiento
que son los siguientes: un campo sito en el departamento de
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Victoria, distrito Corrales, lindando : al S8ud, puntas del arroyo
«(orrales », denominado « Tajamars»,de por medio con dofia
Bernabela Godoy y don Narciso Atencio y l{ineas amojonadas al
Norte 410° Este, 566 metros Sud, 79°12' Este, 1749 metros que
lo separan del campo de dofia Fortunata Piedrabuena ; al SBud-
este, l{nea amojonada al Norte 33°31 ' Este, 14170 metros que lo
separa de don Silverio Ramirez; al Este, linea amojonada; al
Norte, 20°42' Oeste, 858 metros, Norte 2°8' Oeste 950 metros
que lo separandedon Juan de la C. Escalante ; al Noroeste linea
amojonada al Norte 60°52’ Oeste, 1224 metros, que '0s epara de
don Juan Liendro y en seguida el arroyo « Molino » de por me-
dio con don Gil Dencina y don Francisco E. Liendro, compuesto
dicho campo de una superficie de 1085 heotdreas 73 dreasy 42
centidreas.

Otro campo ubicado en ¢l mismo departamento de « Victo-
ria » en el distrito « Lagona del Pescado », con alambrado ymon-
te inexplotado, compuesto de 300 cuadras cuadradas, 6 sean 506
hectéreas 22 dreas y  centidreas, que linda por el Norte con el
vendedor; por el Snd con don Cérlos Garbino, don Eunsebio Za-
pata y Mariano Perez ; por el Este con el vendedor, y por el Sud
con don Francisco Garbino.

En este estado, el doctor Ramon Febre dijo: que prostestaba
del procedimiento porque lo crefa violstorio de laley de la ma-
teria, como lo ha manifestado anteriormeate y pidié que sien-
do notoriamente excesivo el valor del bien que se habfa em-
bargado, porque sobrepasaba el doble del valor de la cantidad
que se le cobra, no se continuara sobre el otro bien que denun-
ciaba el acreedor, pues ese otro bien es notorio que represemts
tambien mucho mayor valor de que se le cobra.

Y considerando el oficial de justicia que las dos fracciones de
campo embargadas, son suficientes para responder al pago de la
deuda y costas del juicio, dado el valor que tienen los camjos en
esta provincia y la situacion del embargado, dié por terminado
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el acto prévia lectura y ratificacion, lo firma el doctor Febre con
el oficial de justicia, por ante mi de que doy fé.

Claudio Medina,

Oficial de Justicia.
. Febre.

Ante mf :

Manuel J. Arca.
Seeretario,

Con fecha 21 de Febrero de 1895 el Juez, & pedido del eje-
cutante, mandoé citar de remate al deudor.

En este estado el ejecutante solicitd que, haciéndose efectivo
el apercibimiento decretado, se tenga por domicilio del deudor
el que aparece en las letras, calle San Martin 238,

El Juez doctor Campillo, apercibido de ser parte en el juicio,
el doctor Febre, se excus’ de continuar conociendo en él, fun-
dado en razones de parentesco y relacion intima que le ligan con
el ejecutado, y mandé pasar los autos al Juez doctor Lalanne,

Ante él, el ejecutado pidié que se notifiquen al deudor las
providencias pendientes, en el domicilio indicado en las letras.

El Juez asf lo ordené (f. 34v.).

El actuario con la cédula d~ foja 45, en que se transcriben
todas las providencias p>ndientes, buscé al doctor Febre en la
calle San Martin 238, y se le informd que hacfa mds de un afo
que no vivia allf.

El Juez mando hacer saber al ejecutante.

Estedijoque antes habfa pedido que se tuviera como domi-
cilo del deudor, el indicado en las letras, y que ahora reitera ese
pedido, solicitando que asi se declare, haciéndese efectivo el
apercibimiento decretado,

El Juez dicté el siguiente auto:
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Buenos Aires, Junio 14 de 1895.

Haciéndose efectivo el apercibimiento decretado, se tiene por
domicilio del demandado el que consta en las letras de foja... ¥
corran los autossegun su estado, notificindole el decreto de foja
38 vuelta.

Lalanne.

Este auto y el de citacion de remate se notifico al doctor Fe-
bre, por cédula dejada en el domicilio calle San Martin 238.

No habiendo el ejecutado opuesto excepciones, el ejecutante
pidié que se dictara sentencia de remate, 4 lo que accedio el
Juzgado, mandand. llevarse adelante la ejecucicn,

El ejecutante pidid que se mande tasar los bienes embarga-
dos, proponiendo perito por su parte, 4 don César A. de Abella,
y posteriormente en renuncia de éste 4 don Francisco Carbé.

El Juez mandé que ¢l ejecutado manifestara su conformidad
6 disconformidad coun el perito propuesto, bajo apercibimiento
de tenerlo por nombrado.

El ejecutante pidi6 que se tuviera por nombrado & dicho
perito, por no haberse opuesto Febre, y que se iibre exhorto
al Juez de seccion de Entre Rios para la aceptacion de aquel.

El Juez proveyd de conformidad.

En este estado, y con fecha 16 de Noviembre de 1895, el Dr.
Febre comparecié al Juzgado diciendo: que con extraiieza ha te-
unido conocimiento del presente juicio y de la manera cémo ha
sido llevado. Que sin dérsele intervencion en acto alguno del
juicio, sin citdrsele en forma para reconocer la firma de los do-
cumentos presentados, sin notificirsele la providencia declardn-
dolas auténticas, yel auto de sulvendo, y sin hacérsele saber la

o
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citacion de remate, aparece condenado 4 pagar lo que al actor
se le ha ocurrido cobrar,

Que las cédulas dejadas en lus casas de la calle Esmeralda
¥ San Martin, jamés llegaron i sus manos, porque él no ha te-
nido su domicilio en ellas,

Que el actor sabia que no vivia allf, como consta de autos,
pues para acreditar el fuero comprobd que él (Febre) estaba
avecindado en Eotre Rios. Que ademis en dichas casas se in-
formé tambien al actuario de que ¢l no paraba allf desde hace
muchos afios, y era, por otra parte, piblico y notorio que resi-
dfa ¢en Entre Rios, donde ha desempeiiado funciones piiblicas.

Que la dnica participacion que se le ha dado, es en elacto de
embargo, el que protestd por las vivlaciones de laley que se cu-
metfan, esperando que se le citarfa en forma, lo que no ha suce-
dido.

Que la consecuencia de estoes lu nulidad de todo lo actuado,
la que debe ser declarada.

Que esa nulidad es mds evidente, si se tienme en cuenta que
uno de los titulos con que se ha seguido la ejecucion es inhdbil,
pues no ha sido transferido con las formalidades de ley (art.
635 del Cédigo de Comercio), no siendo bastante para los
fines de la cesion el recibo posterior al endoso (art. 1445, C6-
digo Civil).

Que con arreglo al articulo 18 de este Cidigo, son nulos todos
los actos contrarios 4 los mandatos de las leyes. Que esa nuli-
dad, en el caso, es manifiesta, y debe ser declarada con arreglo
4 lo dispuesto en el articulo 1047 del Cddigo Civil, imponién-
dosc las costas al actor ymanddndose levantar el embargo traba-
do. Para el caso que no se le haga lugar, apela en subsidio.

El apoderado del actor, evacuando el traslade conferido, pi-
di6 el rechazo, con costas, de la nulidad deducida.

Dijo: que son completamente falsas las afirmaciones en que
el doctor Febre funda la nulidad, bastando para convencerse de
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ello una ligera lectura del expediente, del que resulta (f. 17)
que la primera providencia se l¢ notificoen el Parand, por me-
dio de cédula que se le dejé 4 um hijo suyo, como tambien el
auto en que se le intimaba que constituya domicilio en esta Ca-
pital, el cual se notifieé & su hijo y 4 él personalmente (f. 29).

Que no habiendo constituido domicilio en esta Capital, como
se le ordend, se dispuso que las notificaciones se hicieran en el
domicilo indicado en las letras, haciéndose efectivo el apercibi-
miento que se decretd & este respecto.

Que no se ha incurrido, por consigniente, en nulidad alguna;
por el contrario, se han llenado cumplidamente todas las dispo-
siciones legales.

Que, por otra parte, la nulidad deducida no procede, porque
no se ha interpuesto en el término prescripto por el articulo 234
de la ley de procedimientos, el cual ha vencido con exceso 4 la
fecha de la presentacion del Dr. Febre,

Que en cuanto 4 la letra del Banco de Londres, con que tam-
bien se ha ejecutado 4 aquel, debe manifestar que ella fué pa-
gada por el seiior Unzué, como garante del doctor Febre, adqui-
riendo aquel, por tanto, una subrogacion legal, en virtud de lo
cual procedid & la ejecucion. Que dicha subrogacion no depende
de cesion expresa, para dar derecho al cobro del reembolso.

Acompaiio una carta del Gerente del Banco de Londres
dirigida al seiior Unzué, que dice asf :

« Muy sefior noestro : Nos es grato cumplir con su pedido y
manifestarle que, con fecha 28 de Febrero de 1891, este esta-
blecimiento descont6 al sefior doctor don Ramon Febre la suma
de 30.000 pesos moneda nacional en un pagaré & 90 dfas.

« Esa operacion fué hecha exclusivamente en virtud de la carta
de garantfa firmada por Vd. con fecha 28 de Febrerv de 1891. »
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Diciembre 14 de 1896,

Vistos: considerando : Que segun resuita de autos, ¢l ejecu-
tado fué debidamente notificado del auto por el cual se le citaba
para el reconocimiento de las firmas de las letras de foja 42,
(diligencias de f. 12 417); que luego fué notificado, en
forma del mandamientv de embargo que se dicté y de la in-
timacién de que fijara domicilio en esta Capital, bajo aper-
cibimiento (f. 30 y 31 v.); que se le intimé personal-
mente el pago de la caniidad demandada (fs. 32 4 36); que no
hahiendo fijado el domicilio que se le intimd, se hizo efectivo,
despues de mucho tiempo, el apercibimiento decretado, dindole
por domicilio legal el establecido en las letras de la ejecucion,
donde se le han hecho saber las providencias y resoluciones dic-
tadas en la causa.

Que, en consecuencia, y consentida como se encuentra la sen-
tencia de remate, la nulidad interpuesta es improcedente, que-
ddndole al ejecutado el derecho de entablar el juicio ordinario
correspondiente,

Por estos fundamentos, no ha lugar 4 la nulidad deducida,
con costas.

J. V. Lalanne,
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Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 2 de 1806,

Vistos: Por sus fundamentos se confirma, con costas, ¢l auto
apeladode foja ochenta, Repuestos los sellos, devuélvanse,

LUIS V. YVARELA.—ABEL BAZAN.
-~ OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUSA LYVIII

Don Rodolfo Moreno, contra la provincia de Buenos Aires;
sobre rescision de un conlralo y daiios y perjuicios

S umario. —4° La rescision de un contrato de obras, que han
sido ejecutadas en su mayor parte, no puede pedirse, si fuese
procedente, sind en la parte no ejecutada.

2° Esa rescision no procede, si habiéndose estipulado para el
caso de demorarse mds de seis meses la entrega de los terrenos
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en que debfan ejecutarse las obras, el empresario, despues de
pasado ese tiempo, prosiguié en su ejecucion, sin hacer uso del
pacto.

3° Lous perjuicios que se deberfan en el caso de rescindirse el
contrato, no pueden tomarse en cuenta, una vez que se declare
improcedente 1a rescision.

4° El exceso en el recorrido para el transporte de la tierra
escavada, que no resulta probado, y que ademés no se tuvo en
cuenta en las modificaciones del contrato, hechas durante la eje-
oucion de la obra, en las cuales se fij6 un precio mayor por cada
metro cibico de dicha tierra, sin mencionar el recorrido, no
puede dar lugar 4 indemnizaciones.

5° Tampoco puede dar lugar i indemnizaciones, la demora en
la ejecucion de las obras, que ni ha sido probada, ni serfa impu-
table 4 la otra parte contratante.

Caso.— Resulta del

Falie de Ia Suprema (‘erte

Buenos Aires, Mayo 2 de 1896.

Vistos: Resulta: Don Rodolfo Moreno se presentdé ante esta
Suprema Corte, en Agosto de mil ochocientos noventa y cuatro,
diciendo: que con fecha trece de Diciembre de mil ochocientos
ochenta y siete celebré un contrato con el Estado de Buenos Ai-
res, para las obras de defensa de Lujan, por la suma de doscien-
tos cincuenta y cinco mil doscientos diez pesos cuarenta y un
centavos, fijdindose en un aiio el plazo para la completa termi-
nacion de ellas. Por decreto de Junio veinte y cinco de mil ocho-
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cientos noventa, se aumentaron los precios unitarios en un cin-
cuenta por ciento, destindndose este excedente & cancelar la
denda pendiente del contratista por anticipos, y se prorrogé el
plazo hasta catorce meses,

En Febrero de mil ochocientos noventa y uno se amp!lib el
contrato, quedando obligado el seiior Moreno & terminar las
obras 4 los diez meses, contados desde el dia en que los propie-
tarios dieran posesion de los terrenos necesarios, importando
esta ampliacion la suma de quinientos veinte y tres mil pesos,
setenta y un centavos.

El tres de Diciembre del mismo afo se hizo transferencia del
contrato 4 favor del doctor Piiieiro Sorondo, quien acepté sus
obligaciones hasta el siete de Octubre de mil ochocientos no-
venta y tres, en que ocarrié 4 las autoridades de la provincia,
entonces intervenida, para retrasmitirlo nuevamente al actor.

El comisivnado nacional dicté el decreto de veinte y tres de
Octubre del aiio mencionado, por el cual se declara: que la es-
critura de transferencia 4 Piiieiro Sorondo es simulada; que
Moreno nunza dej6 de ser contratista; que habiéndose hecho
pagos & Piiieiro Sorondo, mientras Moreno era Ministrode Ha-
cienda, quedaban nulas las libranzas respectivas, y que cele-
brado el contrato de mil ochocientos noventa y uno coando Mo-
reno ejercfa el cargo de diputado 4 la Legislatura local, dicho
contrato era tambien nulo, con arreglo al art{culo ochenta y
cinco de la Constitucion provincial. Eldecreto manda ademids,
que se remitan los autos al Fiscal de Estado para promover las
acciones i que hubiere lugar,

El actor espers la iniciativa del Fiscal de Estalo, mas este
funcionario no promovié accion alguna.

Terminada la intervencion, traté el demandante de arreglar
el asunto con el gobierno; pero éste dictd en Julio diez dltimo,
un decreto que importa Ia confirmacion del de veinte y tres de
Octubre de mil ochocientos noventa y tres.
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El Poder piiblico no puede anular sus actos por propia auto-
ridad. Esto arrojarfa el derecho de los particulares 4 los vaive-
nes del arbitrario mds intolerable. Simple persona juridica, la
provineia nada puede en tales casos, sin intervencion de los
Tribunales. La escritura de Diciembre diez de mil ochocientos
noventa y uno fué labrada con intervencion de las autoridades
del Estado, pero el comisionado nacional la anula, por sf y an-
te si, y los poderes normales reconstituidos, se declaran sin de-
recho para rever los actos de aquel. El decreto de la interven-
cion carece de oficacia jurfdica, porque los agentes del Presidente
de la Repiiblica no ejercen funciones administrativas en los Es-
tados.

Los fundamentos de la simulacion son pueriles, y el actor los
niega en absoluto. Se ledeclara empresario inico con el propé=-
sito de anular los pagos verificados al cesionario. Cuando ejer-
i transitoriamente el cargo de ministro, se excus6 de entender
en ¢l asunto, y las érdenes de pago no son mas que la ejecucion
mecdnica de resoluciones del Poder Ejecutivo, refrendadas por el
secretario del ramo, sin participacion alguna del demandante.

En este asunto sélo se dicté una ley en mil ochocientos ochen-
ta y siete cuando ne regfa en laprovinciala Constitucion de mil
ochocientos ochenta y nueve, v como el acto de Febrero de mil
ochocientos noventa y uno no fué un contrato nuevo siné la am-
pliacion del preexistente, la Constitucion no puede tener efecto
retroactivo, y la nulidad declarada desaparece.

El Departamento de Ingenieros practic’ una inspeccion de
las obras, y las encontrd inmejorables y ajustadas al contrato.

El gobierno debe al actor, dafios y perjuicios por los aiios de
demora, ¢l exceso de transporte y los agravios 4 su reputa-
cion.

La tierra removida solo debio transportarse 4 una distancia
de quinientos metros; pero dificultades emanadas del gobierno
dieron por resultado un exceso de mil metros.
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Las obras debieron terminarse en diez meses, contados desde
el dia en que pudieran ocuparse los terrenos de propiedad par-
ticular, y si 4 los seis meses de la fecha del contrato el Poder
Ejucutivo no Lubiese dado al empresario la posesion de los te-
rrenos, éste podrfa pedir la rescision con la indemnizacion res-
pectiva. En caso de rescision, la indemnizacion se fijarfa por
un tribunal arbitral.

Habiéndose paralizado las obras antes y despues del decreto
de la intervencion, procede la accion rescisoria (articulo mil
doscientos tres, Codigo Civil). Los contratos obligan 4 todas las
consecuencias que puedan considerarse virtualmente compren-
didas en ellos; luego el pago de cxceso de transporte se halla en
idénticas condiciones jurfdicas.

En consecuencia, promueve demanda contra la provincia de
Buenos Aires, sobre la rescision del contrato é indemnizacion
de daiios y perjuicios, que avalia en cuatrocientos cincuenta
mil cien pesos.

Contestando la demanda, dice el representante de la provin-
cia de Buenos Aires:

El demandante analiza y critica los considerandos del decreto
de la intervencion nacional, sin formular ninguna peticion so-
bre él, ni pedir una declaracion de la Corte, 4 su respecto.

Se pretende atenuar los efectos de una resolucion contencioso-
administrativa, consentida por el actor, olvidando el iinico ca-
mino que podrfa conducir al esclarecimiento de la verdad, que
es el determinado por el inciso tercero del artfculo ciento cin-
cuenta y siete de la Constitucion provincial.

Moreno esperd la iniciativa del Fiscal de Estado, por lo que
se ve que su intencion expresa y manifiesta ha sido consentir el
decreto que lc vulneraba. Se trata enténces de una resolucion
consentida y ejecutoriada, que no puede ser ya objeto de con-
troversia judicial, y no puede ser traida ante la Corte, que
no es tribunal de apelacion de los actos de las autoridades de

YOL. LXIM 2
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provincia, ni conoce de las resoluciones de éstas sinb cuando
afectan la Conmstitucion 6 las leyes de la nacion.

El deereto no fué confirmado por el Poder Ejeoutivo, desde
que se limité 4 declararse sin facultades para reverlo.

En la demanda no se dice cudntos han sido los aiios de de-
mora, imputables 4 la provincia, cudles sean las obligaciones
que ésta dejé de cumplir, quiénes se han opuesto 4 la prosecu-
cion de los trabajos, ni qué dificultades han traido como conse-
cuencia el exceso de transporte 6 en qué consisten las pérdidas
sufridas.

No se ka irrogado al contratista perjuicio de ningun género
por culpa de la prorincia, y en los archivos mo consta ninguna
reclamacion, 6 protesta por su parte.

Se ha hecho al contratista importantes anticipos de dinero
para que continuase la ejecucion de las obras, de manera que
si ha habido demora ha sido por su culpa, durante los seis afios
anteriores 4 la intervencion.

Si el demandante cree que las resoluciones del interventor
nacional carecen de eficacia juridica, no ha debido demandar 4
la provincia, por las consecuencias de un acto que no pueden
obligarla, desde que ese acto ha sido ejecutado por quien dice
no tenfa facultades para efectnarlo. Es principio de la legisla-
cion que todo exceso en ¢l mandato, no da accion contra el
mandante.

Considerando perfectamente vilido ese decreto, tampoco se-
ria responsable la provincia de los perjuicios que haya podido
ocasionar al demandante, dado ¢l cardcter y causa en que ha
fundado su accion.

Los agravios inferidos 4 su reputacion, constituirfan un de-
lito, y la provincia no puede ser demandada por el daiio prove-
niente de un delito.

La accion intentada, de rescision del contrato, no correspon-
de en este caso, pues el gobierno no ha faltado 4 una sola de las
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condiciones que el contrato le imponia, y aunque as{ fuera, solo
puede pedirse ahora su cumplimiento, por haberse establecido
el pacto comisorio con un plazo y objeto determinado y no por
todo el tiecmpo que las obras estuvieren por coneluirse. La fa-
cultad de pedir la rescision estaba limitada 4 los seis primeros
meses desde la fecha del contrato, vencidos los cuales ya no es
permitido ampararse de una cldusula que ha caducado, desde
que el empresario emprendii ls obra que estd casi terminadas,
no faltando para darla por concluida, mds que un valor de cin-
cuenta 4 sesenta mil pesos.

Es, pues, el artfculo mil doscientos cuatro del Cédigo Civil el
que corresponde aplicar.

Conclaye el demandado pidiendo el rechazo de 1a demanda,
con costas.

Recibida la prueba, y habiéndose alegado de bien probado
por las partes, se halla la causa en estado de dictarse sentencia
definitiva.

Y considerando: Primero: Que segun el informe de foja
ciento cincuenta y uno, el importe de los trabajos que faltan eje-
cutar para la completa terminacion de las obras de defensa de
Lujan, s6lo asciende § 1a suma de siete mil setecientos setenta
y seis pesos veinte y nueve centavos, que es de {nfima impor-
tancia con relacion al monto total de quinientos veinte y tres
mil pe_ss, contratado por el demandante, porque la rescision
wolicitada no podria declararse siné respecto de esa misma par-
te, siempre que ella fuera procedente.

Sequndo: Que la rescision no procede sind cuando media con-
venio de las partes, en el caso delerminado por el articnlo mil
doscientos tres del Cédigo Civil.

Tercero: Que por el articulo treinta y tres del contrato de
diez y ocho de Febrero de mil ochocientos noventa y uno, se fija
el plazo para la terminacion de las obras & contar desde el dia
en que puedan ocuparse los terrenos de propiedad particular,
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cuyos propietarios se hayan opuesto 4 la prosecucion del tra-
bajo.

Cuarto: Que las dificultades sobre ocupacion de terrenos de
propiedad partiocular,se tuvieron en vista desde el primer contra-
to, como resulta del decreto inserto en la escritura de foja cien-
to treinta y cinco, en que se dispone remitir el exped.ente 4 la
Municipalidad de Lujan para que recabe de los propietarios la
tierra que atraviesa el canal, y motivaron un nuevo estudio de
las obras proyectadas (decreto de Mayo treinta de mil ochocien-
tos ochenta y ocho, foja noventa y seis vuelta),

Quinto: Que no se ha probado que la demora en la entrega
de algunos terrenos necesarios para la continuacion de las obras,
fuese imputable 4 culpa del gobierno, sindé que aparece de la
prueba producida, que ella fué motivada por la resistencia de
los propietarios y de la Municipalidad de Lujan, demora que,
por otra parte, fué prevista en el contrato de Febrero diez y
ocho de mil ochocientos noventa y uno, quedando estipulado,
por el articulo treinta y cuatro, que en caso de que transcurri-
dos mds de seis meses, el gobierno no hubiera dado posesion a!
empresario de los terrenos que necesitara para la continuacion
de las obras ¥ que éstas se hubieren de paralizar por esa causa,
el empresario podria pedir la rescision del contrato.

Sexto: Que ¢l demandante, que podfa segun dicha estipula-
cion, optar por el cumplimiento del contrato ¢ por su rescision,
prefirié deliberadumente lo primero, continuando la obra hasta
poco menos que su completa terminacion.

Sétimo: Quesi, no obstante esa demora, el empresario con-
tinué la ejecucion de las obras contratadas, no puededemandar
indemnizacion de dafios y perjuicios, pues éstos sélo se debe-
rfan, por tal razon, en caso de rescindirse el contrato, como el
artfculo antes citado lo establece.

Octavo : Que los terrenos necesarios para la conclusion de las
obras presupuestas, fueron entregados segin se desprende de
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la simple lectura de lo que falta para su terminacion, que se
indica & foja ciento cincuenta y dos, lo cual tampoco ha sido ne-
gado por el actor.

Noveno: Quede la pericia defrja ciento setenta y dos resulta:
que no ha habido exeeso en ¢l transporte durante los trabajos
de construccion, en virtud del cambio de traza, y por lo tanto
no se han producido perjuicios por esta causa.

Décimo: Que si bien por la resolucion de veinte y ocho de
Agosto de mil ochocientos ochenta y nueve, se fijaron menos
precios para las obras, y un recorrido uniforme de quinientos
metros 4 razon de ocho centavos por cada cien metros, y por Ia
de Junio veinte de mil ochocientos noventa se boatficaron nue-
vamente los precios con un cincuenta porciento de aumentosobre
los tipos unitarios contratados, quedando indemnizado el empre-
sario por todos los perjuicios sufridos hasta esa fecha, ¢stas re-
soluciones fueron modificadas por el contrato de Febrero diez y
ocho de mil ocrhovientos noventa y uno, que amplfa las condicio-
nes del de Diciembre trece de mil ochocientos ochenta y siete.

Undécimo : Que segun el informe pericial, las obras no se
paralizaron despues del ultimo contrato por causa del gobier-
no, y parece, por el contrario, que continuaron con igual activi-
dad, como consta de los certificados de trabajos expedidos i fa-
vor del empresario (fuja ciento setenta y ocho y doscientos tres)
por lo que, ¥ no estando demostrada en otra forma la pretendi-
da paralizacion, es de concluirse que no hay demora imputable
al gobierno en el cumplimiento del contrato de Febrero de mil
ochocientos noventa ¥ uno,

Duodécimo: Que por el articulo cuarto del contrato de Fe-
brero diez y ocho de mil ochocientos noventa y uno, se esti-
pula que la tierra proveniente de las excavaciones seri emplea-
da en la construccion del dique de defensa y el excedente que
resultare depositado en las calles y terrenos bajos, situados en-
tre lu defensa y el pueblo, y por el urticulo once que la parte

']
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interior del terraplen serd fuormada con la tierra arcillosa y que
la vegetal se colocard en la parte superior.

Déeimotercero : Que por el articulo treinta y uno se fijan los
precios de las obras que debfan ejecutarse, estableciéndose que
se abonard al empresario, por el transporte de tierra excavada
desde ol sitio de la excavacion hasta el de la construccion del
dique 6 hasta los terrenos bajos, situadus entre el dique y el
pueblo, sesenta centavos el metro cibico, sin que en esta cldusula
se tome en cuenta el recorrido.

Décimocuarto : Que esa estipulacion pore fuera de contro-
versia toda pretension de aumento de precio que tenga por base
exceso de recorridoen el transporte de la tierra, cualquiera que
fuera la forma 6 medios adoptados para dicho transporte, pues
no puede existir exceso desde que £ij6 un precio Gnico, sin rela-
cion 4 recorrido, 4 lo que se agrega que ese precio se habia de-
terminado tiempo despues de estar las obras en ejecucion y
cuando, por consiguiente, el empresario lo convenfa y aceptaba
con pleno conocimiento de causa.

Décimoquinto : Que si bien dados los antecedentes del con-
trato de mil ochocientos noventa y uno, es de creerse que se ha
de haber calculado al celebrarlo el recorrido probable de la tie-
rra que debfa transportarse, no se precisan distancias, quedan-
do por consigniente compensado, cualquiera que sea la exten-
sion recorrida, con el aumento de precio que se hizo por trans-
porte de metro cibico de tierra excavada, desde el sitio de I
excavacion hasta el de la construccion del dique, 6 hasta los te-
rrenos bajos,

Décimosewmto : Que si hubo exceso de recorrido, éste quedé
indemnizado con referencia al primer contrato por el aumento
de precios, hecho por los decretos de veinte y nneve de Agosto
de mil ochocicntos ochenta y nueve, y treinta de Junio de mil
ochocientos noventa,

Décimosélimo : Que tampoco se ha demostrado que el au-



o TR T TR TR TR TR

DE JUSTICIA NACIONAL 343

munto de recorrido provenga de dificultades emanadas del go-
hierno, 6 de hechos de otro érden que le sean imputables.

Décimooctavo : Que en mérito de lo expuesto anteriormente,
cualquiera que haya sido el recorrido para el tranaporte de la
tierra, no es fundamento suficiente para responsabilizar al go-
bierno desde que no consta que sea efecto de sus actos 6 de difi-
caltades que opusiera al contratista, ni fué calculado separa-
damente en el Gltimo contrato de mil ochocientos noventa y
uno, que modifico el primitivo.

Décimonoveno : Que los perjuicios que se reclaman como de-
rivados de la rescision del contrato, caen por su base, puesto
que no se hace lugar 4 esa rescision.

Vigésimo : Que si bien en los autos se ha hablado de la
constitucionalidad y validez tanto del decreto del interventor
naciona! dector Lucin V. Lopez, de veinte y tres de Octubre de
mil ochocientos noventa y tres, que declard nulo el contrato de
mil ochocientos noventa y uno y sin efecto los libramientos que
respondfan 4 ciertos pagos, asf como el decreto del gobierno
actual de la provincia, que declaré que no estaba auvtorizado 4
juzgar de los actosdel interventor, en el petitium de la demanda
no se ha reclamado de esta Suprema Corte pronunciamiento al-
guno ai respecto; y no habiendo reconvenido la provincia de
Buenos Aires al sefior Moreno para la devolucion de las sumas
percibidas con arreglo al coutrato de mil ochocientos noventa y
uno, no es ni oportuno ni necesario pronunciarse respecto 4 es-
tos puntos.

Por estos fandamentos : se absuelve 4 la provincia de Buenos
Aire; de la demanda de foja cuatro, sin especial condenacion
en costas. Notifiquese con el original, y repuestos los sellos,
archivense.

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT,
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CAUSA LIX

El Banco Nacional contra don José M* Baca, por cobro ejecutivo
de pesos ; sobre apelacion denegada

Sumario. — El término para oponer excepciones en juicio
ejecutivo, es fatal,

Caso. — El deudor se opuso 4 la ejecucion el cuarto dfa des-
despues de la notificacion del auto en que se le citaba de re-
mate.

El Juez declar) inadmisible la oposicion, por haber sido in-
terpuesta fuera del término legal. El ejecutado apeld y se le
negb el recurso, por lo que ocurrié en queja.

Falle de la Suprema {('orte

Buenos Aires, Mayo 2 de 1896,

Vistos en el acuerdo : Teniendo en consideracion que los cje=~
cutados han opuesto las excepciones de foja veinte y dos despues
de vencido el término acordado al efecto por el artfculo dos-
cientus sesenta y ocho de la ley de procedimientos.
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Que siendo fatal ese término, como resulta de la citada dis-
posicion y como lo tiene establecido la jurisprudencia de esta
Suprema Corte, su simple transcurso llevaba la pérdida del de-
recho para oponerse 4 la ejecacion.

Por esto: no ha lugar al recurso de hecho deducido por la
parte ejecutada y devuélvanse, debicndoreponerse los sellos ante
el Juez de seccion.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN, — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUNA LX

Contienda de compelencia entre el Jues de primera instancia
de la Capital y el de la ciudad de Corboba, para conocer en
el juteio de divoreto sequido por doria N. N. contra don X. X.

Sumurio. — La Suprema Corte no ¢s competente para diri-
mir contiendas de competencia entre jueces locales, en juicios
que no sean de sucesion 6 concurso.

Caso. — Doiia N. N.inici6 ante el Juezde 1* Instancia de la
Capital, accion de divorcio contra su esposo.
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Este, sosteniendo que tenfa su domicilio en Cérdoba, promo-
vi6 ante el juez de esta ciudad, contienda de competencia, 4 la
que accedio dicho juez.

Recibido por el de la Capital, el oficio de inhibicion, se de-
claré incompetente, accediendo 4 la inhibitoria.

Recurrida esta resolucion, la odmara en lo civil de la Capital,
la revoch, declarando que el Juez de 4* iastancia era compe-
tente para conocer en el juicio de divoreiv entablado por la se-
fiora N,

Comunicada esta resolucion al juez de Cirdoba, éste insistid
en su competencia, con cuyo motivo ambos jueces elevaron los
autos 4 la Suprema Corte para que dirima la contienda.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Suprema Cor’e :

El dictdmen del seiior Fiscal de la Excelent{sima Cédmara de
Apelaciones de la Capital, que corre 4 foja 67 de los autos ini-
ciados por dofia N. N.; desorrolla los fundamentos 4 mi juicio
inquebrantables de la jurisdiccion del Juez de lo civil de la Ca-
pital, para el conocimiento de las gestiones iniciadas comtra
aquella sefiora, por su marido don X, X,

La s6lida argumentacion de ese dictamen puede sintetizarse
en lasiguiente férmula: « Si el domicilio de la mujer casada us el
del marido, segun los principios generales del derecho comun » ;
si el de los cényuges determina la competencia de¢l Juez que
ha de conocer de la accion de divorcio, segun prescripcion espli-
cita de la ley de matrimonio civil, en el caso sub-judice, en
queel domicilio comun de los conyuges se ha modificado por
una separacion de hecho, consentida y reconocida por ambas
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partes y en que el lugar del contrato del matrimunio, del naci-
raiento de los hijos y de la vida en comun, ha sido abandonado
por el esposo, despues del reconocimiento en favor de la esposa,
de los derechos consignados en ¢l acuerdo de foja 37, no debe
dominar el principio absoluto que rige el domicilio comun.

« De otra caanera, la jurisdiccion de la Capital que amparaba 4
los esposos, y ante la cual la seiiora habria iniciado el juicto con-
tencioso tnevilable, que expresa el documento de foja 37, ven-
dria & ser suplantada en virtud de un hecho arbitrario y viola-
toriode las estipulaciones del convenio, que resultaria engaiioso
para lamujer, y laley protegea los engafiados nunca 4 los enga-
niadores ».

Por ello, adoptando el dictdmen del seiior Fiscal de la Cé-
mara, pido 4 V. E., con sujecion & sus fundamentos y con-
clusiones, se sirva declarar en e! caso, la competencia del jues
civilde la Capital, que ha reconocido la Cdmara 4 foja 79.

Sabimiano Kier.

Falle de Ia Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 2 de 1896,

Vistos en el acuerdo: Considerando: Que el presente caso no
estd comprendido en las disposiciones de la ley tres de tres de
Setiembre de mil ochocientos setenta y ocho, por no tratarse de
un juicio de concursoni de sucesion, Ginicos i que se refieren los
artfculos segundo y tercero de dicha ley.

Que no es de aplicacion la disposision del articulo 419 del Co-
digo de Procedimientos de la Capital, que no se refiere 4 la Su-
prema Corte de Justicia Nacional, y que no puede, por otra par-
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te, reputarse vigente, atenta la disposicion de los articulos
cientouno y trescientos diez y ocho de la ley orginica de los
tribunales de la misma Capital.

Que asi lo tiene resuelto esta Suprema Corte en varios casos,
entre otros en losque se registran en los fallos, série tercera
tomo diez y seis, pgina doscientas noventa y tres ; série cuarta,
tomo segundo, pdgina trescientos cuatro.

Por estos fundamentos: se declara que esta Suprema Corte
carece de jurisdiccion para la decision de la presente contivnda
de competencia; y en su consecuencia devuélvanse respectiva-
mente los antos remitidos 4 los juzgados de su procedencia, 4 los
efectos que hubiere lugar. Repongase el papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIG BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXI]

Criminal contra Luts Moniti, por circulacion de billetes falsos
de curso legal; sobre sobreseimiento.

Sumario. — Constando el delito, la falta de pruebas contra
el inculpado de él, autoriza solamente el sobreseimiento pro-
visorio.
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

VISTA FISCAL

Buenos Aires, Febrero de 1596,
Seior Jues!

No encontrando mérito en lo actuado, para condenar 4 Mont-
ti, pues no se ha llegado i establecer presuncion 6 indicio sé-
rio respecto de su presunta culpabilidad, V. S, se ha de servir
mandar sobreseer provisoriamente eneste asunto, de acuerdo
con el articulo 435, Cédigode Procedimientos.

J. Dotet.

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Febrero 28 de 1896,

Autos y vistos: De conformidad con lo dictaminado por el
Procurador Fiscal en su precedente vista, y en virtud de lo
prescripto en el artfculo 435 del Cédigo de Procedimientos en
lo Criminal, sobresé¢ase provisvuriamente en este sumario, Can-
célese la fianza, en virtud de la cual Montti se encuentra en li-
bertad, Hdgase saber al Jefe de Policia y archivese.

J. V. Lalanne.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 28 de 1896.
Suprema Corte :

Consta que se ha intentado circular un billete falsificado del
Banco de la provincia de Buenos Aires, y las declaraciones de
fojas 22 y 25, designaron al procesado Hontti, como autor de
aquella tentativa de circnlacion. No corresponde enténces, ya
que la investigacion no puede llevarse adelante por falta de
mayores comprobante ., ¢l sobreseimiento definitivo, que solo
recae ante la evidente inexistenciadel hecho incriminado, 6 la
evidente inculpabilidad del procesado. Pido por ello 4 V, E.
se sirva confirmar el autu recurride de foja 51.

Sabiniano Kier,

Fallo de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Mayo 5 de 1896.

Vistos y considerando: Que las declaraciones de testigos
evacuadas por la citade Montti, tienden 4 probar que éste per-
manecié en su casa en la noche del catorce de Setiembre del
afio présimo pasado, cunando el hecho de la circulacionde bille-
tes falsos que ha motivado este proceso, tuvo lagar en las pri-
meras horas de la noche del dfa trece, segun se comprueba por
las actuaciones de foja tres y siguientes; las que demuestran
que ¢l denunciante Guzzetti indico 4 foja veinte y dos, tan solo
por error, la primera de esas fechas.
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Que por otra parte el cochero Manuel Garefa, que condujo en
su carruaje al presunto antor de la circulacion de billetes fal-
sos, cuands esa circulacion se efectudé, no ha sido examinado
al objeto de la identificacion del autor del hecho.

Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General : se confirma, con costas, el auto apelado
de foja cincuenta yuno. Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARELA.
~—ABEL BAZAN,. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXIX

Laprovincia de San Luis, contra don Celso Rojas; sobre
nulidad de titulo y propiedad de un terreno,

Sumario. — 1° No puede pedir la nulidad de un titulo, por
razon de enmiendas y alteraciones no salvadas, el gobierno que
lo emiti6, y que, con conocimiento de ese vicio, lo retuvo sin
observacion en sus archivos, mandando dar copia para seguridad
del interesado.

2° Se halla indudablemente prescripta la accion de nulidad
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que por tal razon se deduzca, despues de un lapso de mds de
diez aiios.

3¢ Fl tercero que compra el inmueble con el testimonio ex-
pedido por el Gobierno, se halla en condiciones de adquirir su
propiedad en contra de éste, por el medio de la prescripeion.

Caso.— Lo explica el

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 5 de 1896,

Vistos: estos autos seguidos por la provincia de San Luis, de
una parte, y el doctor don Pedro N. Ortiz, don Severo Gutie-
rrez del Castillo, doia Cipriana Villalon y doiia Filomena Cal-
deron, por la otra, sobre dominio de un inmueble situado en di-
~ha provincia, de los que resulta:

Primero: Que don Juan Pascual Calderon vendié 4 don Cel-
s0 Rojas, en cinco de Juniv de mil ochocientos sesenta y ocho,
un terreno estancia denominado «<Agua Tapada», de diez y seis
leguas cuadradas de superficie, ubicado en la expresada provin-
cia (escritura piblica de foja primera).

Sequndo : Que don Juan C. Olivera, en representacion de
Rojas y acompaiando la citada escritura, pidié, por razon de
confusion de limites, la mensura del terreno, ratificacion y re-
vision de mojones (escrito de foja siete), proveyéndosede con-
formidad, en lo sustancial, por decreto de foja diez y seis
vuelta.

Tercero : Que practicada la mensura, segun se vé de foja
veinte y tres 4 foja treinta y dos, algunos de los colindantes no
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se conformaron con la operacion, pidiéndose ulteriormente por
don José Alejod “aminos, en representacion de don Basilio Al-
caréis y de dofia Luisa Ojeda de Alcards, la citacion de eviccion
4 1a Provincia de San Luis, causante de sus representados.

Cuarto : Que hecha la citacion y despues de haberse agre-
gado al expediente, & peticion fiscal, los instrumentos de fojas
setenta y cinco d ochenta y de fojas ochenta y cinco 4 noventay
cinco, el representante de la provincia tomando directa partici-
pacion en el juicio, deduce demanda y pide se declare la firme-
za de las adquisiciones de los citantes de eviccion y la propie-
dad fiscal del resto del campo, con costas, daiios y perjuicios y
con reserva, para sutiempo, de los procedimientos penales co-
rrespondientes.

Quinto : Que la peticion expresada se funda en la nulidad
que se atribuye 4 los instrumentos originales de fojas ochenta y
cinco 4 ochenta v siete y de fojas ochenta y nueve 4 noventa,
que se registran en testimonio en el de fojas setenta y cinco 4
ochenta, por estar ellos enmendados en parte sustancial, espe-
cialmente en lo que respecta 4 la extension del terreno 4 que se
refieren, desconociéndose, 4 la vez, la autenticidad del primero
de esos instrumentos que se le cree falso.

Sexto: Que se funda tambien, en cuanto 4 la propiedad, en
que los citados instrumentos, aun vilidos, comprobarfan no la
concesion del dominio del inmueble, siné una merced de ampa-
ro que importa tan sbloel derecho de poblar la cosa con los
efectos que se expresan.

Sétimo : Que en la demanda se expresa ademds, que aunn-
que, segun se comprueba por las actuaciones administrativas de
fojas noventay dos 4 noventa y tres, por disposicion del go-
bierno de San Luis se practico en Mayo de mil ochocientos cin-
cuenta y ocho por el agrimensor don Mamerto Gutierrez la men-
sura del terreno, con arreglo d los instrumentos enmendados de
que s¢ hahecho mencion y se ordend en Agosto diez del mismo
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ailo, el archivo del expediente en la eseribanfa piblicade go-
bierno y hacienda y que se dé copia al interesado para su segu-
ridad (decreto de foja noventa y tres), tales actuaciones y pro-
videncias, no importaban la aprobacion de la mensura y reco-
nocimiento de la validez de los titulos.

Octavo: Que citada de eviccion por parte de Rojas, las suce-
siones de su causante inmediato don Juan Pascual Calderon,
ya fallecido, vinieron al juicio, en su virtud, don Severo Gutie-
rrez del Castillo y el doctor don Pedro N. Ortiz, en representa-
oion de sus respectivas esposas doiia Cdrmen y doiia Cipriana
Calderon, hijus del citado don Juan Pascual, quienes, por medio
de apoderado, dijeron de incompetencia de los jueces provincia-
les que hasta ese momento habian conocido de la causa, fum-
dindose en la circunstancia de haberse hecho parte la provincia
y ser el pleito entre ella y vecinos de Mendoza, lo que atribu-
ye {i esta Suprema Corte jurisdiceion originaria en el caso.

Noveno : Que resuelto asf por el autode foja ciento treinta
y cuatro y elevado el expediente 4 este Tribunal, el doctor
Onésimo Leguizamon, en representacion del gobierno de San
Luis, reproduce la demanda ya relacionada yla amplia abun-
dando en observaciones y consideraciones de hecho, é invocan-
do como razon de derecho, las dispesiciones del Cédigo Civil y
leyes de partida que declaran anulables los instrumentos que
contienen enmendaturas 6 alteraciones en partes esenciales, no
salvadas al fin,

Déeimo : Que el dootor Manuel A. Saez, contestando 4 la de-
manda en representacion de don Severo Gutierrez del Castillo y
del doctor Pedro N, Ortiz, rechaza la falsedad atribuida al
instrumento de fojas ochenta y ecinco & ochenta y siete;
procura explioar 1a razon de haberse otorgado dos instrumentos
en la misma fecha y sobre la misma cosa y objeto, y reconoce la
existencia de las enmiendas en parte sustancial en los instru-
mentos de fojas ochenta y cinco & ochenta y siete y de fojas
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ochenta y nueve 4 noventa, instramentos de la merced conce-
dida 4 don José Gregorio Calderon, de la que proceden los de-
rechos quedon Juan Pascual Calderon trasmitié 4 don Celso
Rojas y que invocan los demandados.

Undéeimo : Que éstos, atribuyendo esas enmiendas no salvadas
& motivos derivados dela época en que se otorgaron los instru-
mentos que las contienen, sostienen que no obstante ellas y con
pleno conocimiento de su existencia, el gobierno de la provincia
reconocié en mil ochocientos cincuenta y ocho, los derechos pmer-
gentes de los mencionados instrumentos, ordenando primero la
mensura de los terrenos, y mandando, despues de practicada, el
archivo del expediente y que se dé copia al interesado, lo que en
su concepto significa la aprobacion de la op:racion.

Duodécimo : Que en Is hipétesis de que el gobierno de San
Luis no hubiese legalmente confirmado el titulo de Calderon,
los mismos demandados oponen la excepcion de prescripcion &
la aceion de la provincia, para decir de nulidad de los instru-
mentos, y hacen valer que estd prescripto tambien por los de-
mandados y su sucesor el dominio de la cosa litigada, por razon
de la posesion, tiempo de su duracion y titulo; llamando la
atencion sobre que en varias de las escrituras de los colindantes
del terreno <Azua Tapada», se reconoce en ese cardcter 4 (al-
deron y 4 Rojas, y que los instrumentos de fojas oohenta y cin-
co & ochenta y seis y de fojas ochenta y nueve 4 novents de-
mu=stran la concesion de una merced en propiedad, y no sim-
plemente ia facultad de ocupar la cosa 4 que ellos se refieren.

Décimo tercero: Que 4 foja ciento noventa, dofia Cipriana
Villalon y doiia Filomena Caideron, viuda la primera ¢ hija la
segunda ledon Juan Pascual Calderon, tambien citadas de
eviceion por la parte de Rojas, toman intervencion en !a causa
y se adhieren 4 la contestacicn 4 la demanda de que ya se ha
hecho mencion.

Y considerando: Primero: Que la jurisdiccion originaria de
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esta Suprema Corte, es procedente en el caso, de conformidad con
el artfculo ciento uno de la Constitucion, y primero, inciso pri-
mero de 1a ley de jurisdiccion y competencia de los tribunales
nacionales, pues que se trata de causa civil entre una provin-
cin y vecinos de otra.

Segundo : Que la causa que fué en su principio de deslinde,
se ha convertido en mérito de los antecedentes considerados, en
un juicio que afecta 4 la propiedad entera del terreno e¢Agua
Tapada», dejando-asf de ser un litigio en que se controviertan
los limites entre propiedades colindantes.

Tercero: Que, en consecuencia, la sentencia & pronunciarse
que debe corresponde. 4 la demanda y contestacion, rafz del
phito, no tiene porobjeto apreciar derechos en contienda de co-
lindantes, siné resolver sobre el dominio del terreno en cues-
tion que sustentan los demundados y quese desconoce en abso-
luto por parte del demandante,

Cuarto: Que segun la ley ciento once, tftulo diez y ocho,
partida tercera: <Las cartas se pueden desechar con derecho
delante de los judgadores, cuando contuvieran enmiendas en
parte sustancial », 6 como lo dice el articulo nnevecientos ochen=
sa y nueve del Cédigo Civil, concordante con aquella é invoca-
do por la demanda : « son anulables los instrumentos pidblicos
que tuviesen enmicndas 6 alteraciones en partes esenciales, no
salvadasal fin»,

Quinto : Que en virtud de las disposiciones de la citada ley
de partida, el gobierno de San Luis pudo desechar en forma
legal los instrumentos de fojas ochenta y cinco 4 ochenta y sie-
te y de fojas ochenta y nueve 4 noventa, enmendados en parte
sustancial, cuando lo fueron presentedos en mil ouchocientos
cincuenta y ocho, i objeto de que, conforme 4 ellos, se practi-
case el deslinde del terreno.

Sexto : Que no tan sélo no dedujo accion alguna al respecto,
pi produjo otro acto que significara la voluntad de contestar la
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eficacia del titulo, sind que, a! contrario, ordend que se practi=
case 1a mensura, disponiendo una vez ¢lla realisada y devuelto
al ministerio el expediente, que éste fuese archivado en la es-
cribanfa piblica de gobierno y hacienda y que se diese copia
al interesado para su seguridad (foja noventa y tres), en cuyo
mérito qued6 en el archivo el citado expediente con los instru-
mentos originales presentados por Calderon.

Sétimo : Que dicha providencia importa 4 la vez que la apro-
bacion del deslinde, la intencion del gobierno de no desechar
por razon de las enmiendas, los instrumentos exhibidos, que
ya las contenfan en ese tiempo.

Octavo: Que no puede interpretarse de otro modo el decreto
que manda archivar el expediente en una oficina piblica y dar
copia de é], taato porque en su estado correspondfa apreciar
la operacion, aprobdndola 6 desaprobdndola, cuanto porque la
copia se mandaba dar para la sequridad del interesado,

Noveno: Que & no entenderse asf el mencionado decreto y
puesto que la copia habia de extenderse sin enmiendas, resulta-
ria que el gobierno habfa dispuesto munir 4 Calderon de un
instrumento bueno en sus formas y 4 propésito para inducir en
error 4 terceros que contratasen con él en vista de las constan-
oias de la copia fehaciente.

Décimo : Que as{ habria acontecido en el caso presente en
que Rojas acordando la debida fé al testimonio de foja setenta
y cinco mandado dar por la antoridad, no ha debido tener cono-
cimiento ni abrigar sospecha de la existencia de defectos en el
original de foja ochenta y nueve 4 noventa, al convenir con’
Calderon, en Junio de mil ochocientos sesenta y ocho, la com-
pradel terreno en cuestion,

Undécimo : Que aunque los actos y procedimientos del go-
bierno de San Luis no revelasen la voluntad de no desechar, por
razon de las enmiendas, los instrumentos enmendados presen-
tados por Calderon y aunque no hubiese un reconocimiento le-



gal de los derechos de dicho Calderon, siempre es cierto que el
referido gobierno tuvo conmocimiento de los vicios de los ins-
trumentos, en Agosto dies de mil ocho cincuenta y ocho, fecha
del decreto recaido al pié de la mensura de foja noventa y dos,
y quees recienen Enero 24 de mil ochocientos ochenta y cua-
tro, fecha del cargo de foja ciento dos vuelta, quese ha inter-
puesto demanda por el Mianisteric Fiscal, pretendiendo la anu-
lacion de los aludidos instrumentos.

Duodéctmo : Que desde la vigencia del Cédigo Civil (pri-
mero de Enerode mil ochocientos setenta y uno) hasta la fe-
cha de la deduccion de la uccion de nulidad (Enero veinte y cua-
tro de mil ochocientos ochenta y cuatro) han transcurrido poco
més de trece aiios, resultando asi excedido el tiempo de la
duracion d« la accion, ya se trate de la prescripcion general
de diez afios, ya de la especial de dos afios establecida por el
articulo cuatro mil treinta del Cédigo Civil, como lo sostivnen
los demandados,

Décimo tercero: Que ademds dedesprenderse de la peticion
de foju ochenta y cinco y de la de foja ochenta y nueve, que ya
en ese tiempo (aiio de mil ochocientos treinta y dos) don José
Gregorio Calderon ocupaba el terrenode la cuestion y de re-
sultar incontestable la posesion de don Juan Pascual Calderon,
causante inmediato de Rojas, desde el afio de mil ochocientos
cincuenta y ocho, mediante las diligencias de deslinde de fojas
ochenta y cinco 4 noventa y tres, no es en manera alguna
dudosa la posesion de Rojas sobre el mismo terreno, acredita-
da como estd por las constancias deautos y no contestada por
el demandante.

Déermo cuarto : Que la posesion actual apoyada en un ti-
$ulo traslativo de propiedad, hace presumir que la posesion
tiene por punto de partida la fecha del titulo, si no se probase
lo contrario (artfculo cuatro mil tres, Codigo Civil); prueba que
ni siquiera se ha ofrecido por el actor.
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Déeimo qutnto : Que en conseouencia debe entenderse que la
posesion de Rojas parte desde Junio cinco de mil ochocientos
sesenta y ocho, fecha de la escritura de venta 4 su favor, de
foja primera, 6 sea de una fechaanterior & la vigenoia del Cé-
digo Civil.

Déeimo sexto : Que transcurridos como ya se ha hecho notar,
mds de trece aiios desde la vigencia del Cédigo basta el dfa de
la demanda, resulta que, durante esa vigencia, Rojas ha posei-
do por més de diez aiios el inmueble considerado en su conjunto,
con tftulo traslativo de dominio y con buena fé demostrada por
el mérito del testimonio de foja setenta y cinco y por la presun-
cion establecida en el articulo cuatro mil ocho del Cédigo Civil.

Décimo sélimo: Que el que adquiere un inmueble con buena
fé y justo titulo prescribe la propiedad por la posesion continua
de dice afios, siel verdadero propietario hubita en la provincia
donde el inmueble estd situado (artfculo tres mil novecientos
noventa y nueve, Cidigo Civil), y puesto que concurren 4 favor
de Rojas los varios requisitos de ese articulo, debe aceptarse co-
mo procedente la prescripcion adquisitiva que han opuesto los
demandados; y esto sin tomar en cuenta el mérito condyuvante
que pudiera resultar de la posesion de los causantes del expre-
sado Rojas.

Déctmo octavo : Que aunque la prescripeion se haya comen-
zado antes de regir el Cédigo Civil, no hay duda de su perti-
nente aplicacion, tanto para la prescripcion adquisitiva, como
para la liberatoria en debate, en vista de lo dispuesto en ¢l ar-
tfoulo cuatro mil cincuenta y uno, y desde que con arreglo al tres
mil novecientos cincuenta y uno el Estado general 6 provin-
cial, estd sometido 4 las mismas prescripciones que los partico-
lares en cuanto 4 sus bienes 6 derechos suceptibles de ser pro-
piedad privada.

Décimonoveno: Que, finalmente, los términos de los pedimen-
tos de foja ochenta y cinco y foja ochenta y nueve, y decretos
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en eollos recaidos, no permiten dudar, que se solicitaba y acor-
daba una merced destinada & trasmitir la propiedad del inmue-
ble solicitado.

Por estosfundamentos : no se hace lugar 4 la demanda, de la
que se absuelve 4 los demandados, declardndose, en consecuen=
oia, que el dominio disputado pertenece 4 don Celso Rojas, sin
perjuicio de lo que corresponda resolver sobre la ubicacion
de las respectivas propiodades, y sin especial condenacion en
costas. Notiffquese con el original y repéngase el papel.

BENJAMIN PAZ.—LUIS V. VARELA.
= ABEL BAZAN. —OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXIIX

Don Juan B. Iturraspe contra don Vicente L. Casares y don
Tristan A. Malbran, sobre interdicto de amparo

Sumarto. — 1° Probadala posesion anual, y los actos de tur-
bacion, procede el interdicto de amparo.
2° La omision de la citacion de un colindante, no quita 4 la
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mensurs y amojonamiento el cardoter de publicidad que le im-
prime la naturaleza judicial de la misma y la circunstancia de
haberse practicado en lugares poblados.

3° No es tachable el testimonio prestado por el locatario en
favordel locador y vice-versa.

Caso. — Resulta del

Falle del Juen Federal

Rosario, Mayo 4 de 1894,

Y vistos este interdicto de retener la posesion deducido por
don Juan B. Iturraspe contra los sefiores don Vicente L. Ca-
sares y don Tristan Malbran, referente al lote mimero 5 que
se designa en los planos de fojas 13, 56, 59, 60 y 289.

El actor, acompaiiando las escrituras que corren fojas 1 4 9,
expresa ser dueiio y poseedor de una drea de campo compuesta
de 6235 metros 20 cent{metros de frente sl Norte por 20784 me-
tros de fondo al Sud, lindando : al Norte con Terrosa y sucesores
de Centeno; al Sud con sacesores de 84 Pereyra; al Oeste con
Agrelo, y al Este con Mendez Gongalvez, en virtud de la escritura
de division de condominio otorgada en 14 de Mayo de 1891, por
los seiiores Iturraspe, Bossi, Agrelo y Mendez Gongalvez; sien-
do el indicado, parte de otro lote de tierra mayor ubicado
en el departamento de San Cristébal, en el lugar denominado
« Los Monigotes » y que se componia de veinte leguascuadradas,
que fué adquirido por los seiiores Agustin de Iriondo, Marce-
lino Freyre y Enrique Foster, del gobierno de Santa Fé, por
escrituras de 8 y 24 de Octubre de 1894. Agrega : que la pri-



mera posesion que se tomb en e} campo, correspondis 4 los suce-
sores de Santa Fé, quienes lo habfan medido y construyeron la
poblacion conucida con el nombre de « Puesto de Zinc» antes
de que tuviera ninguna construccion ni ooupacion en el inmue-
ble;

Que los demandados haciendo uso abusivo de un mandato de
«no innovar » producido en otro juicio que siguen éstos contra
don Antonio Agrelo y referenteal puesto « La Lira », ubicado en
otro lote, el nimero 4, de los iitulos que otorgé el gobierno de
Santa Fé que fué adjudicado 4 Agrelo, habfan hecho destruir
tambien un alambrado construido por Iturraspe en los costados
Norte y Oeste del terreno de su exclusiva propiedad y que se
sobrepone al lote nimero 5;

Que dentro del perimetro del campo del actor, existen dos po-
blaciones desde hacia mucho tiempo, habiendo un gran ntimero
de haciendas y muchos hombres trabajaban en la explotacion
del monte;

Que ademds habia sido medido y amojonado judicialmente,
colocéindose un mojon vada media legua, habiendo tomeado pose-
sion de ese campo con intervencion del Juez de Paz;

Que en estavirtud pedia fuese fallada esta causa condenando
& los demandados 4 respetar la posesivn del actor, restablecien-
do los alambrados destruidos, con pago de costas, daiios y per-
juicios.

Convocadas las partes 4 la audienciade ley (f.23 v.), la deman-
da se contesta 4 foja 47, prosiguiéndose 4 foja 209 y en la coal
se expresa lo siguiente:

Que la fraccion de campo 4 que se referfa este interdicto, era
en efecto partedel lote nimero 5 de las mensuras de don Juan
Heldebrand y de D. Valentin Virasoro; que Iturraspe ni ningu-
no de sus antecesores habia poseido jamis tal fraccion de cam-
po, siendo los demandados quienes habfan tenido esa posesion
por sf y sus antecesores durante més de veinte afios, tanto en



DE JUSTICIA NACIONAL

el lote nmero 5, como en todas las demds tierras de sus i{tulos,
segun resultaba de los siguientes antecedentes : 1° Por haber el
gobierno de Santiago del Estero hecho medir en 1859 por el
ingeniero Heldebrand, una gran drea de tierra entre los rios
Dulce y Salado; 2° Porque en 1870 el mismo gobierno puso en
venta piblica la mayor parte de esas tierras, habiendo adqui-
rido en ese remate como seiscientas ochenta leguas, don Adolfo
E. Carranza, quien vendié doscientas veintinueve & los sefiores
Lezica y Lands, ciento diez y seis 4 don Alejo Arocena y el res-
to 4 los sefiores Bates Stokes ; 3° Que éstos idltimos los enaje-
naron & don José Bazan, quien los vendil 4 la « Compaiifa Ga-
nadera y Colonizadora del Salado », pasando, por fiu, de esta
compaiifs 4 poder de los demandados, segun la escritura que se
acompaiiaba ; 4° Que en 1873 los seiiores Carranza, Lands,
Lezica y Arocena, hicieron practicar nueva mensura por el in-
geniero Valentin Virasoro, dividiendo, amojonando, y clasifi-
cando todas esas tierras en lotes de cuatro leguas, mensura que
fué ratificada por la general practicada por el agrimensor Hel-
guera y por las parciales de los agrimensores Davadie, Foster y
otros ; 5° Que en 1883 encontrdndose en posesion tranquila de
sus tierras don José Bazan, fué perturbado por actos del gobier-
no de Santa Fé, que mandé al agrimensor Bayona 4 hacer mensu-
ras dentro de ellas, y que habia aceptado denuncias de parte de
#308 campos como fiscales, lo que produjo una demanda ante la
Suprema Corte, de Basan contra la provincia de Santa Fé, por
perturbacion de su posesion, inicidndose ella en Enero de 1884
¥y la misma que fué fallada en 27 de Noviembre del mismo aiio,
ampardndose & Bazan en la posesion de los terrenos de sus
titulos y ordenando al gobierno de Santa Fé se abstuviera de
todo acto ulterior de turbacion; mandando la Suprema Corte al
agrimensor Davadie, en ¢jecucion de esa sentencia, para que
arrancase todos los mojones colocados en el campo de Bazan,
y entonces de la Colonizadora del Salado, lo que se efectud en
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" Agosto de 1885 ; 6° Queen ese mismo afio se formé la « Com-
= paiifa Colonizadora del S8alado » con el objeto de explotar esas
- tierras y los establecimientos alli existentes, invirtiendo hasta
4887, mds de 250.000 pesos oro, parte de los cuales sirvi6 para
comprar al mismo Iturraspe una cantidad de huciendas; 7° Que
on 887 el doctor Rosa teniendo necesidad de inspeccionar lo8
establecimientos de « La Verde », de pertenencia de la compa-
paiifa y como presidente de ella, labré ante la comandancia de
fuerzas nacionales 4 cargo del coronel Gomensoro y por no ha-
ber otras autoridades judiciales cercanas, la informacion su-
muria que en testimonio se acompaiiaba, justificando la ocupa-
cion material de esas tierras, con poblaciones, colonias y ha-
ciendas y especialmente el lote nimero 5, donde existia y existe
el puesto el « Paraguay »; 8° Que Iturraspe y sus anteces ores
no habfan podido adquirir en 1886, por medio del « Puesto de
Zino », In posesion de tierras incluidas en el tftulo de los de-
mandados, como ahora lo pretendfan, porque desde 1885la
¢« Compaiifa Colonizadora » coupaba y posefa todas sus tierras
con poblaciones y haciendas, y que antes de 1885 la ocupaba
don José Bazin; 9° Que suponiendo cierta la existencia del
« Puesto de Zinc », la tomade posesion por medio de él, no po-
dia afectar los derechos de los demandados, por cuanto el dicho
puesto se encontraba 4 mucha distancia del lote referido ; 10°
Que en 1888, ni antes de esa fecha, habfa podido el gobierno
de Santa Fé hacer tradicion de la tierraen cuestion, en virtud de
la sentencia de la Suprema Corte que habfa prohibido toda tur-
bacion en la posesion de Bazan ; 11° Que por esta misma razon
la escritura de venta otorgada por Santa Fé en 1884, era un ac-
to nulo encuanto afectaba las tierras del titulo de la Coloni-
sadora.
A foja 217 se encuentra glosada otra demanda andloga, ini-
oiada por los sefiores Casares y Malbran contra don J. Bernardo
Iturraspe, por otro alambrado construido por éste en 1891 y
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que por convenio de partes se acumul al presente, por tratarse
de un mismo asunto entre las mismas partes ; versando asf esta
cuestion sobre la posesion de una parte del Jote nimero 5, afec-
tada por los alambrados construidos por Iturraspe en 1891 yen
1892.

Y considerando: 1° Que en los interdictos posesorios, como
el actual, nodebe atenderse sind 4 la Qitima posesion anual que
hubiera existid ) en el bien rafz del litigio, siendo asf del caso
s6lo investigar, cudl de las partes, segun las constanciasde aatos,
sea la que la hubiera ejercido en el caso 4 juzgarse,
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2° Que la prueha rendida por la parte de Itarraspe, justifica

que la posesion tomada por ella comenzé 4 tener lugar & fines
del afio 1885, en que se dié principio 4 la mensura del agrimen-
sor Paniza; mensura que fué aprobzda judicialmente en fecha 3‘
.

22 de Febrero de 1888 (Documento de foja 25; declaraciones
de Paniza, foja 49; de Guevara, foja 335 ; de Molina, foja 237 ;
y de Salgado, foja 239). Agregan estos testigos que el campo del
actor y 4 mérito de esa mensura, se encontraba amojonado y
dividido en cuatro potreros con poblaciones y haciendas desde
1888, y que los demandudos nunoa habfan posefdo el irea amo-
jonada ; expresando tambien que la primera poblacion levantada
en el drea total de las veinte leguas, lo fué por los compradores
de ésta 4 Santa Fé, seiiores Iturraspe, Agrelo, etc., quienes
construyeron un puesto de zino en 1886 y coando el inmueble
estaba desocupado y bald{o.

La efectividad de la mensura y amojonamiento antes indica-
dos, no ha sido negada tampoco por la parte de los sefiores Mal-
bran y Casares (f. 314), quedando de esta manera ese hecho
revestido con los caracteres de lo indiscutible y evidente, b

3 Que la posesion, como que consiste en un hecho material, .
no €s anulada ni destruida siné por la oposicion tambien mate- |
rial de aquel que apele al acto fisico de una apremsion efectiva, |
y asf un titulo nulo, como el que se dice por la defensa, lo es el

-

iy o i st | e

i

L et

S A

PR TN S S



et . ' Iy L1 » ity
o A i o e o= dilE

FALLOS DR LA SUPRENA CORTE

. expedido en 4884 por el gobierno de Santa Fé, ni una senten-
~  cia judicial amparando, en un juicio distinto, 4 una de las par-
tes en su posesion, como lo fué la pronuanciada ner la Soprema
Corte, en favor del sefior Bazan, no tiene influencia alguna con-
tra el acto material de una posesion tomada con posterioridad y
efectivamente se posée porque se posée.

4° Que la mensura judicial y el emojonamiento del agrimen-
sor Paniza en 1885, abarcando parte del lote nimero 5, ha dado
& Iturraspe la posesion efectiva de toda el drea comprendida
dentro de esa menuvra y mojones (art. 2384, Cédigo Civil); y
asimismo la const~ socion dul Puesto de Zinc en 1888, cuya exis-
tencia estd - Loada, conferfa igualmente esa posesion al ac-
tor, en razon de qu» busta una ocupacion de cualquier modo que
se tenga, en cualquiera de las partes de an todo, para que dicha
posesion se extienda 4 las demds que lo complementan (artfculo
citado).

5° Que ademds, la posesion se conserva por la sola voluntad
de retenerla (ar.foulo 2445, Cédigo Civil), no pudiendo con-
currir dos posesiones iguales y de la misma naturaleza sobre la
misma cosa (artfculo 2401).

6° Que la colocacion de los alambrados destruidos, mo pue-
de en este caso tomarse como punto de partida de la posesion
de Itzrraspe, puesto que ellos mo importaban una posesion
nueva, 6 acto de posesion reciente, desde el momento en que los
predichos alambrados se colocaban signiendo la linea de mojo-
nes de la mensura judicial de Paniza, que es en el caso sub-ju-
dice, la piedra miliar que rige la posesion del actor.

7° Que los actos posesorios aducidos por los sefiores Malbran
y Casares y consistentes en la medicion mandada practicar poi
el gobierno de Santiago del Estero en esas tierras, en 1859; la
venta piblica realizada por el mismo gobierno en 4870 ; las
noevas mensuras de 1879, efectuadas por los seiiores Carranza,
Lanis, Lezica y Arocena, la misma sentencia de la Suprema

R N AN TS
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Corte ya recordada en favor del seiior Bazan en 1884 y su ejecu-
cion en Agosto de 1885, como que tuvieron lugar todos esos he-
chos en“fecha anterior 4 la nueva y posterior mensura d» Pa-
niza, de Noviembre de 1885, aprobada judiciaulmente en Febrero
22 de 1888 (f. 264 v.) no pueden primar sobre este acto subsi-
gutente que generaba por s solo, una posesion legal destructiva
de una anterior, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
1384, 2455 y 2456 y fallo de la Suprema Corte que se registra
en’ el tomo 25, pigina 443.

8 Que asimismo, la inversion de la suma de mds de doscien-
tos cincuenta mil pesos en los establecimientos de la ¢«Compaiifa
Colonizadora », como la sumaria informacion producida por el
doctor Rosa, ante el coronel Gomensoro, no destruyen legal-
mente la posesion del actor : lo primero, por no haberse compro-
badodebidamente qne la indicada suma 6 parte de ella, hayasido
invertida en la partedel lote nimero 5 que abarcd la mensura y
amojonamtento del agrimensor Paniza y que destruyé la pose-
sion anterior de los demandados, hecho esencial que debié com-
probarse por los demandados, mixime tratindose de una drea
de campo tan extensa como lade la Colonizadora y dentro de la
cual existen tan miltiples establecimientos ; y lo segundo, por
cusato esa informacion producida ante una autoridad extraiia por
completo al rden judicial y sin citacion contraria, apenas po-
drfa inducir 4 una suposicion de verdad, pero mo producir la
verdad misma, necesaria en este casopura analar la prucba le-
gal rendida en contrario.

9° Que los testigos Juan Busualdo, foja 244; Dolores Monges,
foja 243 vueltu; Jorge Zeates, foja 248 vuelts, y Guillermo Zea-
tes, foja249 vuelta, presentados porlosdemandadosseiiores Casa-
res y Malbran, han sidolegalmente tachados y esas tachas com-
probadas con susmismas declaraciones, en las que confiesan ser,
6 arrendatarios 6 dependientes de !a parte que los ha presen-
tado, viniendo de este modo 4 ser ineficaces sus testimonios.
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10° Que la existencia del puesto « Paraguay » 6 « Paraguay-
cito», como que se encuentra fuera del drea de la mensura y
amojonamiento de Paniza, no destruye tampoco la posesion ad-
quirida por el actor por medio de esta dltima operacion, desde
el momento en que la instalacion de dicho puesto fué anterior 4
lamensura predicha y no se ha constatado en autos que las ha-
ciendas de los seiiores Casar2s y Malbran, ocupasen el érea del
lote niimero 5, que aguella abareé desposeyendo en ese perime-
tro 4los demandados.

11° Que no es aceptable la objecion que se hace por 12 defen-
sa, cuande ésta dice que lamensura y amojonamiento del agri-
mensor Paniza fué realizada sin el conocimiento de su parte y
que el mojon de esa medicion existe en la parte montaiiosa del
terreno, pudo muy bivn habersido allf colocado por la parte del
actor, de manera clandestina 6 subreticia: no lo es porque lo
contrario resultad foja 255 del documento de mensura, en el
cual s¢ encuentra constatado haber sido eitados les linderos
del campo & meadirse, entre los cuales se encuentra la « Com-
paiifa de Tierras », de que trae orfgen el titulo de los deman-
dados,

12 Quela otra objecion formulada 4 foja 318, referente 4 la
presentacion, que se dice extempordnea, del documento de men-
sura corriente & foja253 y siguientes, tampoco cree el juzgado
deber aceptarla, en razon de que prescribiéndose por los arti-
culos 232 v 233 de la ley nacional de Procedimientos, que esta
clase de juicios deben llevarse en una sola y tinica audiencia y
enla cual se aceptardn las pruebas y alegatos que se produzean,
lx presentacion del documento referido, como que lo ha sido
juntamente con elalegato de foja 269, dicha exhibicion y ad-
juntacion 4 los autos, ha tenido lugar, consiguientemente, en
tiempo hdbil ; no destruyendo esta teorfa la circunstancia de
haber transcurrido unlapsode tiempo entre esta presentacion y
la audiencia de foja 47, por cuanto ese retardo ha sido ocasio-



Ao -

. T i = W - L R R 1S i g
T Y S )

nado por voluntad aniforme de las partes, en vista de la impo-
gibilidad material de concluir en una Gnica audiencia tan largo
y abundantedebate, y para responder exclusivamente 4 la eco-
modidad y amplitud de defensa de las partes contrincantes.

13°Que demostrada asf la pérdida de la posesion de los de-
mandados en la parte dellote ndmero 5, materia del litigio, ¥
establecida la adquisicion de ella por el actor, sélo resta inves-
tigar si existe 6 no el segundo requisito_exigido por el artfculo
327de laley nacional de Procedimientos, para hacer viable la
accion deducida por el demandante,

14° Que ese segundo requisito se encuentra asimismo am-
pliamente constatado en autos, no sélo por la confesion de la
parte de losseiiores Casares y Malbran en el asumnto principal
y referente 4 la destruocion hecha por ellos, en 1894, del slam-
bradodel actor, si que tambien por la misma demanda de los
indicados seiiores, glosada 4 foja 247 y que versa sobre la otrs
destroccion del segunudo alambrado, de 4892, tambien por ellos
realizada.

Por tanto, definitivamente juzgando, fallo : haciendo lugar 4
la demanda de foja 411 y desechando la de foja 247; en su con-
secuencia, se ampara & don Juan Bernardo Iturraspe en la po-
sesion del bien rafz materia del litigio, ordenando 4 los deman-
dados, seiiores Vicente L. Casares y don Tristan Malbran, res-
peten 1a posesion del actor, debiendo restablecer los alambrados
destruidos y pagar las costas, dafios y perjuicios que se hubie-
ran producido.

Notifiquese con el original y repénganse los sellos,

G. Escalera y Zuviria.

YOL. LXiN AU
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Falie de le Suprems € erte

Buenos Aires, Mayo 5 de 1896.

Vistos y considerando: Que aunque es verdad, como lo sos-
tiene el apelante, que la compaiifa Colonizadora y Ganadera
del Salado, de la que procede el tftulo de los demandados, no
fué citada para la mensura y amojonamiento practicados por el
agrimensor Panizza, no es menos cierto que de la publicidad de
esa operacion, se desprende la naturaleza judicial de la misma
y de la circunstancia de haberse practicado en lugares ya po-
blados.

Que si bien las relaciones de locador y locatario no fundan
por sf solas tacha legal paradesechar el testimonio dado por el
uno & favor del otro, no cabe duda, en mérito de las constan-
cias de autos, que la prueba testimonial producida por los de-
mandados 4 que se refiere el considerando noveno del fallo re-
currido, no es suficiente para destruir 6 enervar la fuerza de los
elementos de prueba acumulados por el actor.

Por esto y los fundamentos de |a sentencia apelada de foja
trescientos veinte y cuatro, 4 que no se refieren los proceden-
tes considerandos, se confirma con costas dicha sentencia. Re-
puestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAIAN,
— QCTAVIO BUNGE. — JUAN E.

TORRENT.
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CAUBA LX1IV

Criminal eontra Alejandro Recaiio y Ramon Contreras, por
violacton de correspondencia y pérdida de un valor declara-
do; sobre competencia.

Sumario. —Mientras de las alterioridades del proceso no re-
sulte el lagar preciso donde fué cometido el delito de violacion
de correspondencia, el conocimiento de la causa corresponde al
Juez 4§ quien la administracion de Correos remitié el sumario,

y en cuya jurisdiccion existea presunciones de haberse perpe-
trado el delito.

Caso. — Resaulta de las siguientes piezas:

VISTA FISCAL

Serior Jues :

Evacuando la vista conferida del expediente remitido por el
seiior Juez de Seccion de Tucuman, con motivo de la pérdida y
violacion de un valor declarado; 4 V. 8. expongo:

Que el seiior Juez mencionado se ha declarado incompetente



pura conocer y resolver esta causa, por los fundamentos de la
vista del seiior Procurador Fiscal de esa Seccion, corriente de
fojas 485 4 188; quien opina que ¢l delito debe haberse cometi-
do en esta provincia de Santa Fé, y no en la d¢ Tucuman,

De las diligencias practicadas y de las resoluciones adminis-
trativas de fojas 163 4 160 vuelta, resulta que hay lugar & pre-
sumir fundadamente que la perpetracion del delito debe haber
sucedido vn Tucuman, porque los empleados de esa oficina,
Alejandro Recaiio y Ramon Contreras, por las contradicciones
en que han incurrido en sus declaraciones respectivas, y por las
deposiciones de los testigos Froilan Perez, Juan Mari, Alberto
Avella, v la del auxiliar Sal, hacen suponer fundadamente, co-
mo se demuestra con claridad en lvos considerandos de la resolu-
cion administrativa de fojas 165 4 167, que los autores de la
violacion de la bolsa ndmero 1993 A, y del paquete nimero 336,
no pueden ser otros que el balijero Recaiio y el cartero Con-
treras,

El seiior Fiscal de Tucuman ha hecho caso omiso de estos ar=-
gumentos, y se limita 4 hacer una relacion del oursv que se le
dié al valor declarado, desde su entrada 4 la oficina de Tucu-
man, hasta que llego & Santa Fé, su destino, en donde fué
abierto el saco 6 bolsa, vy se notd la violacion y sustraccion del
valor declarado; pero sin examinar las declaraciones contradie-
torias de los presuntos culpables y demis testigos mencio—
nados,

Afirma tambien el sefior Fiscal que no se puede asegurar que
en el lacre adherido al costado izquierdo de la bolsa, haya sido
estampado sello algano, y mucho menos que sea el de 1a oficina
de Correos y Telégrafos de Tucuman.

He examinado la bolsa en cuestion que existe depositada en
secretarfa, y si bien es cierto que no podria afirmar que haya
un sello determinado de tal oficina, no lo es menos que aparece
que se ha puesto un sello, y que existen atin algunos rasgos, 4
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mi juicio bastantes, para apreciar su existencia. Sin embargo
el segundo jefe de Correos de SantaF¢é, 4 foja 13 y el director de
Correos en el considerando 7°, foja 167 vuelta, se han atrevido
4 afirmar que los sellos 4 lacre puestos en la bolsa ndmero 1993
A, pertenecen 4 la oficina de Tucuman; todo lo cual hace supo-
ner que el delito se ha cometido en esa localidad.

Por otra parte, nuestro Cédigo de Procedimientos Crimina—
les, en el articulo 35, establece que si el lngar en que se ha
cometido un delito, fuera desconocido, el Juez del lugar en que
se hubiere procedido al arresto, serd preferido al de 1a residen-
cia del culpable, 4 menos que este Gltimo hubiese prevenido en
la causa. De modo que la residencia de los presuntos culpables
Recaiio y Contreras, ex-empleados de la oficina de Tocuman,
(véase f. 169 v.), vendria tambien en el caso sub-judsce, &
darle la competencia al Juez de ese punto; y segun el art{calo
74, éste ha debido continuar el sumario hasta tanto se resol-
viera la contienda negativa entre los dos Jueces.

Por todo lo expuesto, este ministerio es de opinion que V. 8.
no es competente en este juicio, y que corresponde devolver el
expediente al Juzgado de su procedencia 4 fin que siga instru-
yendo el snmario y remitad la Suprema Corte nacional los tes-
timonios de que habla el articulo 72 de la ley citada.

Salvo el més ilostrado oriterio de V. 8.

R. G. Parera.

Fallo del Jues Foderal

Rosario, Marzo 12 de 1886,

Y vistos: Los autos sobre contienda de competencia surgida
con motivo de la violacion de correspondencia procedente de Tu-
cuman, de los cnales resulta:
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Que segun consta del acta de foja 8, al verificar la apertura
de un saco de correspondencia en Santa Fé, encoatrése que un
paquete de valor declarado, procedente de Tucuman, y que
segun gufa debfa contener pesos 922 moneda nacional curso
legal, venia abierto, y no contenia carta alguna, siendo su direo-
cion, segun anotacion respectiva: Trisenten y C*, Sunchales,
cuyo paquete presentaba evidentes sefiales de rotura,

Que del sumario instruido en esta ciudad y que obra de foja
30 4 foja 50, no consta el hecho de la violacion, negando las per-
sonas que en dicho sumario depusieron, haber visto seiial al-
guna de rotura en la intervencion que en la expedicion de dicho
paquete tavieron, resultando lo mismo de las declaraciones de
fojas 69 4 75.

Que del sumario instruido en Tucuman, que obra de foja 104
& foja 183, resultan contradicciones notables en las declaracio-
nes prestadas, especialmente las del estafetero Recaiio y cartero
Contreras, puesto que aquel asegura que la bolea en cuestion
recibifla en buen estado, y el dltimo declara 4 foja 135 : que es-
tando en la puerta para trasbordar al carro las bolsas de co-
rrespondencia para ¢l eslafelero Recario, este le observé al en-
eargado de turno, Sal, que la bolsa origen de éste proceso estaba
en mal estado porque en uno de sus coslados presentaba seiiales
de haber sido abierta; y que resulta asimismo contradicciones
en el citado sumario sobre la colocacion del sello 6 lacre en la
precitada bolsa.

Que las piezas agregadas en autos de foja 184 4 foja 202, re-
sultan las disposiciones tomadas por la administracion general
de Correos y Telégrafos, respecto al estafetero Recaiio y car-
tero Contreras, los cuales fueron separados de sus puestos, por
aparecer presuntos aulores de la sustraccion comelrda elevén-
dose los antecedentes al sefior Juez Federal de Tucuman, para
la instauracion del correspondiente proceso, teniendo los citados
Recaiio y Contreras su domicilio en aquel panto, en cuyo pro-
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ceso, visto el dictdmen del seiior Fical de aquel Tribunal de foja
216, se excusa dicho Juez de entender ¢n la causa y ordena pa-
sen los autos 4 este Juzgado por los fandamentos de dicha vis-
ta Fiscal.

Y copsiderando: 1° Que los autos demuestran vehementes
_presunciones de que el delito se ha cometido en la provincia de
Tucnman, por los empleados del Correo, Recaiio y Contreras.

2° Que son estas fundadas sospechas las que han determinado
4 la direccion de Correos 4 proceder administrativamente desti-
tuyendo los mencionados empleados y exigiéndoles el reembolso
de la cantidad de dinero extraviada.

8° Que envirtud de lo dispuesto en los artfoculos 35y 7, del
Cédigo de Procedimientos Penales, corresponde al sefior Jues
Federal de la seccion de Tucuman continuar la tramitacion del
sumario, porque allf se ha hecho la denuncia del delito y allf re-
siden los sindicados de culpabilidad.

Por estas consideraciones, fallo definitivamente en esta sa-
la de audiencias: declarindome incompetente para conocer en
esta causa, de acuerdo con el dictémen del sefior Fiscal.

En cumplimiento de la dltima parte del artfculo 72 del C6-
digo de Procedimientos Penales, elévense estos autos 4 la Supre-
ma Corte nacional para la resojucion de la inhibitoria negativa;
y hdgase saber al seiior Juez Federal de Tucuman por medio de
exhorto.

Dantel Goytia.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 10 de 1896.
Suprema Cortle :

No es posible determinar prima facte, cudl es el lugar donde
fué perpetrado el delito que motiva este proceso. Traténdose
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de la violacion de un paguete de correspondencia entregado en
Is administracion de Correos de Tucuman y recibido en Santa
Fé, esa violacion ha podido tener efecto en el punto de partida
6 en el de llegada, y tambien en el t.ayecto.

Enire tento que la investigacion constate el lugar, militan
mayores presunciones en favor de la jurisdiccion de Tucuman.

El acta de foja 6 constata que la bolsa de correspondencia al
llegar 4 Santa Fé, demostraba haber sido ya abierta en un cos-
tado, héchosele una costura, y puéstosele laore para cubrirla.

El telegrama de foja 10, como la nota de foja 43, confirman
aquel hecho, agregando ademds que en el lacre observado se de-
jaba ver el sello de Tucuman.

La imposicion de ese sello, que los funcionarios de la admi-
nistracion de Correos afirman haber visto, no obstante lo ex-
puesto por el Procurador Fiscal 4 foja 216, que puede proceder
de haberse borrado despues, induoce 4 graves presunciones. Aun
prescindiendo de ella, el hecho de haber llegado 4 Santa Fé el
saco cortado, vuelto 4 cerrar y cubierta la costura con laore, in-
clina el dnimo 4 admitir la suposicion de que la violacion se
efectuara en 12 jurisdiocion de Tucuman, mucho m4s si se toman
en ¢uentan las declaraciones de los mismos inculpados Alejan-
dro Reecaiio y Bamon Contreras, que lo confirman.

Por ello, y siendo esos inculpados vecinos de Tucuman, opi-
no, de conformidad con lo declarado en el auto corrieate 4 foja
235, que 4 esa jurisdioccion corresponde la iniciacion del suma-
rio, sin perjuicio de las ulterioridades & que puedan dar lugar
los hechos resultantes de la primera investigacion.

Sabiniano Kier.
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Buenos Aires, Mayo 7 de 1896.

Vistos: Considerando: Quecomo lo expresa el seiior Procu-
rador General en su vista de foja doscientos treinta, no es posi-
ble determinar prima facte, en qué paraje se cometié el hechu
que ha dado lugar 4 la formacion de este proceso.

Que, en consecuencia, no existen términos hdbiles para resol-
ver, en el estado actual de los autos, y de una manera definiti-
va, 4 cudl de los dos jueces en contienda, corresponde conooer
y resolver en ¢llos,

Que en esta situacion debe tenerse presente que, si bien nin-
guno de los dos Jueces mencionados hs ‘~evenido en el cono-
oimiento de la causa, fué al de la secvior de Tuouman & quien
se remitieron los antecedentes, por el director general de Co-
rreos y Telégrafos.

Que esta circunstancia y las demds que hace notar el seiior
Procurador General, deben tenerse en ouenta para la resolucion
de la presente contienda, de acuerdo con lo prescripto por el ar-
ticulo treinta y cuatro del Cédigo de Procedimientos en lo Cri-
minal.

Por estos fundamentos, y de conformidad con lo dictaminado
por el Procurador General : se declara que el conocimiento de
esta causa corresponde al juez de la seccion de Tucuman, sin
perjuicio de resolverse en oportunidad lo que fuera procedente,
si de las ulterioridades del procedimiento, resultase que, por
razon del lugar de la comision del hecho 6.por otro motivo, tal
conocimiento debe atribuirse 4 otro juez.

Remfitanse en consecuencia estas actuaciones al Juez de la
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seccion de Tucuman, y hégase saber por oficio al de la de San-
ta Fé.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — JUAN E. TO-
RRENT.

CAUSA LXY

Criminal contra José S. Sosa, Preciano Phihips y (erénimo
Benitez ; sobre violacion de correspondencia, sustraccion de
valores declarados, y robo y destruccion del proceso.

Sumario. — 1° El reo de violacion de correspondencia y robo
de valores, es pasible de 1a pena de cinco afios de presidio.

2° Siéndolo tambien de sustraccion y destruccion del proceso,
es pasible de la pena de otros dos aiios de presidio.

3° Al complice en primer grado del primer delito, correspon-
de la pena de dos afios de prision.

Caso.— Lo explica el
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Mendoza, Setiembre 6 de 1895.

Vistos : estos autos en que se ha seguido la investigacion co-
rrespondiente 4 la pérdida del proceso formado contra José 8.
Sosa, Preciano Philips y Gerénimo Benitez, por violacion de
correspondencia y sustraccion de valores, y conjuntamente con
lo actnado al respecto, la reposicion del expediente primitivo,
de los que resulta :

1° Que exigida por don Manuel J. Vargas Guzman, defensor
de los procesados José S. Sosa y (rerénimo Benitez, al objeto
de su defensa, la exhibicion de los autos sobre violacion de co-
rrespondencia y robo de valores instanrados contra sus defen-
didos, con el informe del secretario agregado de foja 44 foja
20, se ordena la instruccion del sumario del caso, inicidndose
d la vez las diligencias necesarias para la reposicion del expe-
diente extraviado ; cuyas actuaciones completas corren agre-
gadas de foja 22 4 foja 120.

2° Que 4 foja 121, deduciendo acusacion el sefior fiscal, sos-
tiene y pide que se aplique al procesado Sosa la pena de ocho
afios de trabajos forzados y 1500 pesos de multa, con arreglo 4

lo dispuesto por los artfculos 53 y 54 de la ley de 14 de Setiem-

bre de 1863, sobre crimenes y delitos contra la nacion, y al pro-
cesado Benitez que se le dé por compurgada su complicidad,
ocon el tiempo de prision sufrida, por cuanto, respecto del pri-
mero, se encuentra probado que en oconnivencia con Preciano
Philipsy Gerénimo Benitez y baciéndose pasar por cartero,
sustrajo de la balija del correo la suma de 17.482 pesos 60 cen-
tavosmoneda nacional, que, como valor declarado, se remitfa
el 28 de Ootubre de 1891, de Mendoza 4 Buenos Aires, cuyo ro-
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bo se hizo en el viaje antes de llegar el tren . San Luis siendo
aprehendidos los tres culpables, de los que se fugd Philips ¥y
quedaron 4 disposicion de este juzgado Sosa y Benitez, no co-
rrespondiéndole 4 este Gltimo otra condicion quela d= compl ice
de aquellos.

3° Que nonl'lgido el competente traslado de la acusacion fis-
cal, el defensor de los procesados, doctor Tristan Rios, sostie-
ne que ann suponiendo ciertos los hechos que fundan laacusa-
cion, la ley aplicable no serfa lade 14 de Setiembre de 4863,
giné el Codigo Penal que 1a ha derogado, y segun éste no le co-
rresponderfan 4 Sosa siné tres afios de prision con arreglo al
articulo 193, de manera que, computéndose la prision sufrida,
resultaria que el 20 de Noviembre de 1894 tenfa ya cumplida
su condena ; que estudiado el proceso y en vista de las pruebas
acumuladas, nada hay que justifique la culpabilidad de los pro-
cesados, porque el sumarioadministrativoes nulo y de ningun
valor ante Ia justicia; porque los informes emanan de perso-
nas interesadas en la culpabilidad de sus defendidos, y éstos
han negado siempre ¢l delito que se les imputa, debiendo ate-
nerse 4 la decluracion de ellos en que manifiestan habérseles
arrancado por la fuerza las del sumario administrativo; gue de
consiguiente, corresponde la absolucion sin cargo alguno para
los procesados.

4° Que abierta la causad prueba, no se produce ninguna, ni
de la parte actora, nide los acusados ; y 4 foja 141 wuelta se
cita para sentencia, fijindose la audiencia parael informe n
voce, de que se hizo renuncia por los interesados.

Y considerando: 4° Que el dia 28 de Marzo de 1884 fueron
devueltos dla oficina por don Javier Baca, los antos seguidos
anteeste Juzgado & instancia fiscal contra los procesados José
8. Sosa, Preciano Philips y Gerénimo Benitez, por violacion
de correspondencia y sustraccion de valores.

2° Que en esaépoca y habiendo solicitado Sosa, se le permi-



tiera tomar apuntes de su expediente, porque carecfa de defensor
y manifestaba su deseo de hacer uso dv sus derechos por si mismo,
ocurria con frecuencia al Juzgado con ese objeto, y 1a Gltima vez
que estuvo, 6 sea el mismo dfa 28 de Marzo, vino acompaiiadodel
vijilante Paulo Chaves, permanecié muy poco en la oficina, se
volvié de un momento 4 otro ; entré en el camino de alli 4 la Pe-
nitencisrfa, primerumente en el convento de San Francisco, y
despues, en una casa de comercio al por menorjy despacho de be-
bidas, ubicada en la calle Necochea esquina Chile, donde dejé,
con encargo de venderlo, un poncho que hurté en la carcel al
preso Felipe Flores, cuyo poncho fué recogido de aquella casa
por el cabo Santos Ahumads, que se mandé para recaperarlo;
habiendo ademas, el referido Sosa, penetrado sélo en la letrina
de la casa, antes de ser conducido 4 la prision (informes de fo-
juas 4y 88 vuelta; declaracionde Jusé 8. Sosa, foja 66; de-
claraciones de los testigos Reyes Vega, foja 20 vuelta; Miguel
T. Torres, foja27 vuelta; Pablo Chaves, foja 28; Mercedes Ve-
ra, foja 30 vuelta; Javier Baca, foja 42; Manuel J. Bargas
Guzman, foja 45, y José B. Graiia, foja 54 vuelta).

3° Que el dfa antedichoy el inmediato siguiente de la Gltima
vez que concurrié Sosa d a oficina del Juzgado, manifesté en
la Penitenciaria que su expediente se habfa perdido, demos-
trando sucontento porque asf consideraba asegurado 4 su res-
pecto, un resultado favorable en la terminacion de su causa (de-
claracion de los testigos Reyes Vega, foja 22 vuelta; Vicente
Rosillo, foja 24 vuelta; Javier Baca, foja 42).

4° Que con fecha 47 de Noviembre 1804, fué extrafdo de la
letrina de la casa antes mencionadadela calle Necochea esqui-
na Chile, el expediente original, reconstruido en estos autos,
encontrindose aun en condiciones de ser reconocido y hasts
legible en mucha parte, como lo fuéen el acto por el mismo
procesado Sosa, que se condujo allf al efecto y tambien por el
soldado Paulo Chaves que le acompaiibé la tltima vez (acta
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de foja 115 vuelta y declaraciones de foja 147 4 foja 120).

5° Que con estos antecedentes queda perfectamente eviden-
cindo que fué el mismo procesado José 8. Sosa, quien sustrajo
de las oficinas del Jusgado la causa criminal en quees parte,
haciéndose pasible por este hecho de la responsabilidad corres-
pondiente 4 este delito.

60 Quoel-db-de-Ostubre de 180F segun consta-de ta gala Be===""

mero 471, agregada en copia 4 foja 110, fué remitida de Mendo-
za 4 Buenos Aires, una balija conteniendo correspondencia con
valores declarados por la suma de 47.482 pesos 62 centavos, cuyo
detalle expresa la gufa referida (informe de secretarfa de foja 4;
del doctor Juan del Campillo, foja 80; del doctor Emiliano
Sayanca, foja 61 ; del sefior J. Olmi, fojas 884 94; del seiior
Félix Duverges, foja 100 vuelta ; actuaciones de fojas 97 4 104).

7° Que examinada la balija en su destino, resulté que encon-
trindose aparentemente cerrada y lacrada como debilsalir de
Mendoza, hubfan sido cortados los hilos, abierta la balija ¥
sustraido los valores que contenfa (informes, actuaciones y de-
claraciones mencionadas en el nimero anterior).

8° Que instruidos los sumarios administrativos y judicial del
caso, se comprob6 que la violacion de la correspondencia y la
sustraccion de los valores declarados, tuvo lugar duramte el
viaje del tren de Mendoza & San Luis, antes de llegar 4 esta
provincia, circunstancia que determina la jurisdiccion de este
Juzgado ; acreditindose ademds que los autores de estos hechos
fueron José 8. Sosa, Preciano Philips y Geronimo Benitez, de
los cuales el primero hizo el viaje disfrazado de cartero, para
no inspirar sospechas; el segundo era empleado y despues de
constituido en prision fugd de San Luis antes de ser remitido
4 esta ciudad, y el tercero en su calidad de vijilante desertor
de la policia de San Luis, fué un complice de los otrvs dos en
la ejecucion del delito y auxiliador de su evasion, una vez co-
metida (citas de los nimeros anteriores).

L wng gl Sy =
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9° Que Philips fué reducido & prision en Villa Mercedes,
provincia de San Luis, y en la provincia de Cérdoba, donde
fueron aprehendidos Sosa y Benitez, se les secuestri por la po-
licfa, todo el dinero, 4 excepcion de la sumade un mil pesos mds
6 menos que habfan invertido en so viaje, desde 8an Luis, sien-
do puestos tquellos 4 glsponlcmn de este Juzgadoen Noviem-
“bre de 1804 {mfﬁfiné's.d: fojas 88 y 109 vuelta y demss cons-
tancias del sumario).

10° Que el procesado Sosa se encontraba conviotoy confeso
del delito imputado y en esa virtud se produjo contra él la
acusacion fisoal, solicitando la pena de cinco afios de trabajos
forzados, y dos afios de prision y una multa contra Benitez oco-
mo cOémplice 6 auxiliador del primero (informes de foja 4, foja
64 vuelta y foja 80, etc.).

11° Que reconstituidos en forma los autos primitivos me-
diante este proceso, que reproduce sus principales constancias,
resultan igualmente aoreditados los hechos que informnan el ex-
pediente sustraido y recuperado durante la investigacion en
condiciones de no ser utilizable parte alguna, no obstante haber-
se comprobado desde el primer momento que era el original.

12° Que corresponde la pena de cinco aiios de presidio 4 los
que hurten la balija 6 sustraigan deella o de una oficina de
corrans, correspondencia que contenga billetes de banco, le-
tras de cambio 6 de crédito 6 cualquier otro documento para
recibir 6 pagar dinero (articulos 51 y 53, ley de 14 de Setiem=
Lrede 1863, sobre orimenes cuyo juzgamiento compete & los
tribunales nacionales).

13° Que los que sustrajeran, destruyeren ¢ robaren los pro-
cesos O actuaciones seguidas ante la justicia nacional G otros
papeles, registros, actas y efectos custodiados en los archivos,
oficinas 6 depdsitos piblicos, sufririn la pena de presidio por
uno 4 tres afios 6 una multa de 500 4 1500 pesos (artfculo 54,
ley citada en el ndmero anterior).
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14° Que el procesado José S. Sosa se ha heoho pasible de la
pena correspondiente & los delitos de violacion de la corres-
pondencia con sustraccion de valores declarados y ademds de
sustraccion y destruccion del proceso que por aquel hecho sele
segufa ; de manera que con arreglo 4 lo preseripto por los ar-
ticulos 62 y 85 del Cédigo Penal, deben acumularse la primera
(considerando 12) con el término medio de la segunda (consi-
derando 43), que dan un total de siete ailos de presidio para
el autor principal ; no habiendo circunstancias agravantes ni
atennantes que considerar.

45° Que al procesado Gerénimo Benitez, como complice en
primer grado de José S, Sosa respecto de uno de los delitos
cometidos por éste, la violacion de correspondencia y sustrac-
cionde valores declarados, no le corresponde otra pena que la
de dos afios de prision, con arreglo 4 lo prescripto por el arti-
culo 34, inciso 4°, Cédigo Penal,

Por estos fundamentos, y omitiendo mayores consideracio-
nes, fallo: condenando 4 los procesados José S. Sosa y Gerdni-
mo Benites, 4 sufrir el primerola pena de sicte afios de presidio
por sustraccion de valores en la correspondencia y roboy des-
truccion del proceso primitivo, debiendo computarse con arre-
glo al articulo 49, Cédigo Penal, el tiempo de prision sufrida ;
y al segundod dos aiios de prision, como cémplice en el pri-
merode los delitos enunciados ; con costas. Habiéndose cum-
plido la condenadel segundo con la prision safrida, pdéngasele
en libertad, ejecutoriada que se encuentre & su respecto'esta
resolucion. Juzgando en definitiva, asflo declaro y ordeno en
Mendoza 4 6de Setiembre de 1895.

Hégase saber conel original y en oportunidad archivese,
prévia reposicion del papel.

Severo G. del Castillo.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 24 de 1896.
Suprema Corte :

El proceso seguido contra José S. Sosa y J. Benitez, por
violacion de correspondencia y robo de valores postales, fué
sustrafdo de la secretarfa del Juzgado, mediante las circuns-
tancias de que instruye el detallado informe del secretario, co-
rriente de fojas4 4 20.

Aunque hallado posteriormente, segun resulta de la diligen=
cia de foja 116, sn estado no permitié ni agregarlo ni conti-
nuarlo y fué necesario rehacer su contexto por la reproduccion
de las declaraciones é informes que evidencian la culpabilidad
de Sosa, respecto 4 la destruccion del expediente y la del
mismo y su complice Benitez, en cuanto 4 la violacion de la
correspondencia y sustraccion de los valores.

No importa que falte la prueba material y directa. La série
de hechos 'ﬂe'moatudon, constituye la prueba més acabada é
inequivoca de los delitos perpetrados. Si esa prueba sélo con-
siste en presunciones, preciso es reconocer, que esas presun-
ciones jamds fueron mds expresivas y satisfacieron més am-
pliamente las exigencias del titulo 15 del Cidigo de Procedi-
mientos en lo Criminal.

El cuerpo del delito consta por pruebas direotas, puesto que
el expediente sustraido fué encontrado en lugar indigno, y la
violacion y robo de la correspondencia fué constatada por las
oficinas de correos, que son documentos ptiblicos y de antenti-
cidad indiscutible.

Los hechos del informe de la secretaria han sido corrobora-
dos por las afirmaciones subsiguientes: Sosa lefa y tomé apun-
tes del expediente durantealgunos dias. El dltimo, vestido de
un sobretodo bastante amplio, como para ocultar el expediente

voL. LI 25
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despues de tenerlo en su poder, se retird sin devolverlo, arran-
cando de ese momento la desaparicion.

En el trdnsito de la oficina 4 la Penitenciaria, entré 4 un
almacen con pretexto de vender un poncho que resulté robado,
fué al interior de la casa, con pretexto de una diligencia per-
sonal, y allf en aquella casa y en aquel lugar, se ha encontrado,
tiempo despues, el expediente sustraido.

Si fué Sosa quien lo tuvo el dltimo, si no lo devolvii bajo
constamcia, si sali6 de la oficina sin dar cuenta, si fué al alma-
cen y de allf al lugar escusado donde se encontrd, siel Gnicoin-
teresado en la desaparicion era él, si con la sustraccion elimina-
ba las confesiones que despues ha querido negar y argiiir de
violentas y forzadas, el convencimiento se produce & su respec-
to de modo irrecusable. Y la série de hechos relacionados, con-
comitantes, inequivocos, concordantes y conexos entre sf, de
una manera intima que no pueden condocir & diversas con-
clusiones, sin6 4 una Gnica y excluyente, constituyen la prue-
ba plena por presunciones, que autoriza el articulo 358 del
Cédigo de Procedimientos.

Otro tanto puede afirmarse respeoto del robo de valores,

Sosa, ex-empleado de correos, disfrazado de cartero, se in-
troduce furtivamente en el furgon del estafetero que conducia la
correspondencia con valores declarados de Mendoza 4 Buenos
Aires, recorre desde allf un largo trayeocto en el furgon y baja
del trenen San Luis. Ayudado poran vijilante desertor, al-
quila 6 compra mulas, y provisto de lo necesario, emprende
viaje hdcia el norte.

Sorprendido y preso, despues de quince dfas de viajes en
aquella forma, al tomar el tren en la estacion del ferrocarril de
Cérdoba, se secuestra de su poder, casi la totalidad de la suma
sustrafda que ascendfa 4 mds de 17.000 pesos moneda nacional.

Prescindiendo de las confesiones del expediente sustrafdo, el
hecho de la introduccion al furgon del estafetero, de la fuga pos-
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terior por caminos y medios extraviados, el empleo de recursos
superiores 4 sus medios pecuniarios, é inusitados para quien no
trata de ocultarse y el secuestro en su poder de la casi tota-
lidad de la suma robada, sin explicar su posesion por medios le-
gitimos ¢no son hechos fehacientes de culpabilidad?

Las objeciones contra el sumario administrativo y contra
las informaciones y declaraciones sobre constancias del proce-
so sostrafdo, son legalmente inadmisibles,

8i bien los simples informes administrativos no bastan 4 fun-
dar la condena, ellos no pierden por no ser ratificado, suoaric-
ter de prueba. Son docum2ntos auténticos comunicados direc-
tamente al Juez de la causa; y que mientras no se tachan de
suplantacion 6 falsedad de firmas, revisten formas legales de
autenticidad. Y en cuanto 4 las informaciones recogidas, mi
necesitan ratificarse ya que fueron ordenadas y dirigidas al
mismo Juez, ni pueden argilirse de declaraciones de referencia,
caando emanan de jueces y funcionarios que han intervenido
directamente en el proceso, por razon de sus cargos y deponen
no sobre lo que les hayan referido, sind snbre lo que han visto,
ofdo y escrito, actuando en el proceso.

Las presunciones que arrojan esos informes y declaraciones,
son vehementes, y satisfaciendo las exigencias del artfeculo
358 del Cédigo de Procedimientos, constituyen prueba acaba-
da. Ellas no imputan mera complicidad, siné actos directos
de ejecucion de los delitos, que constituyen al procesado en
autor 6 coautor principal.

Le son entinces de estricta aplicacion las penas que le impone
la sentencia de foja 448, con sujecion 4 las disposiciones de los
artfculos 53 en su segunda parte y 54 de laley dei14 de Setiembre
de 1883, sobre crimenes contra la nacion, y pidod V. E, se sirva
por ello confirmarla por sus fandamentos.

Sabinrano Krer.
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Falle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 7 de 1896.

Vistos: Considerando, que los delitos imputados al procesado
Sosa, son de violacion de la balija de correos y sustraccion de
ella, de correspondencia y dinero.

Que ademds se imputa 4 Sosa el nuevo delito de sustrac-
cion de la secretaria del Juzgado de seccion de Mendoza, de
expediente original de su proceso.

Que en ambos casos la jurisdiccion privativa de Ja justicia
federal, estd determinada por razon de la materia, y por tanto
prima sobre la aplicacion del Codigo Penal ordinario, la ley
especial que castiga los crimenes y delitos contra la nacifn.

Que estd plenamente probado el hecho de la sustraccion de
los valores declarados, que ascendfan & la sumade dicz y siete
mil cuatrocientos ochenta y dos pesos sesenta y dos centavos
moneda nacional, y que fuer-n secuestrados de poder de Sosa,
con deduceion tan sélode mil pesos que llevé el préfugo Phi-
lips y de ochocientos pesos mds 6 menos, invertidos por Sosa y
Benitez en gastos de viaje.

Por estos faondamentos y los de la sentencia de foja ciento
cuarenta y ocho y de acuerdo con lo expuesto ¥y pedido por el
sefior Procurador General, se confirma, con costas, dichasen-
tencia en la parte apelada. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
~—ABEL BAZAN. — JUAN E. TO-
RRENT.



CAUSA LXVI

El Consejo de Educacion de Entre Rios, contra la testamentaria
del subdsto espaiiol don Miguel Indosochea, por cobro de cos-
tas, conira el vice-consul de Espaiia; sobre apelacion d la Su-~
prema Corte.

Sumario. — La sentencia de los tribunales locales decla-
rando que no puede ejecutarse ante ellos 1a condenacion en cos-
tas pronunciada contra un vice-consul, no es apelable para ante
la Suprema Corte.

Caso. — Lo explica el signiente:

Suprema Corte :

Antoniv Montes, en representacion dol Consejo de Educacion
de Entre Rios, segun el poder que en debida forma acompaiia,
y constituyendo domicilio legal en la Avenida de Mayo ntimero
589,4 V. E. respetuosamente expresa:
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Que por los documentos que acompaiio en ocho fojas dtiles,
se instruird V. E. de la sentencia dictada por el Superior Tri-
bunal de Justicia de Entre Rios, desconociendo la competencia
de los tribunales de provincia para cjecutar la sentencia pro-
nunciada por ellos mismos, en el juicio testamentario del sib-
dito ;spnﬁol don Miguel Indosochea, en que intervino el sefior
vice-cénsul de Espaiia, don Santos Dominguez, en virtud de las
facultades conferidas 4 los cénsules por la ley nacional de Se-
tiembre de 1865.

Que tal decision de ese alto Tribunal compromete la validez
de la citada ley, porque atribuyendo 4 los consules la facultad
de intervenir en su cardcter de tal, en los juicios testamenta—
rios de los stibditos de su nacion, los somete 4 los fallos que los
Tribunales de provincia pronuncian en esos juicios, y descono-
ciendo el Superior Tribunal de Entre Rios la competencia de
los jueces de la sucesion para ejecutar sus propias sentencias,
desconoce la jurisdiccion y competencia deferida 4 esos Tribu-
nales en las sucesiones testamentarias en que intervienen los
cénsules, con notoria violacion de una ley especial del Con-
greso. V. E. tiene establecido en repetidisimas veces que el
Juez competente para ejecutar la sentencia y los incidentes de
una causa, es el Juez que la ha fallado 6 que tiene jurisdiccion
en el asunto principal del litigio.

Si se dejase subsistente el fallo recurrido, resultaria estable-
cida la extraiia doctrina de que los cénsules deben litigar ante
los jueces de la testamentaria en virtud de la representacion que
se les confiere, pero que los fallos que esos Tribunales pronun-
cien sélo pueden ser ejecutados por demanda originaria traida
ante esta Suprema Corte: as{ V. E. quedarfa convertido en eje-
cutora de las sentencias pronunciadas por los tribunales de
provincis, en los casos de sucesion en que intervienen los cén-
sules, cuando estos son condenados 4 pagar las costas del jui-
¢io que ellos han promovido y causado.
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Semejante decision es, pues, contraria 4 la validez y extension
de la jurisdiccion acordada 4 los tribunales de provincia sobre
los cénsules extrajeros que intervienen en los juicios sucesorios
en los casos previstos por la expresada ley, é implicitamente al
tratado de paz y amistad celebrado entre esta repiiblica y Es-
paiia, el 2! de SBetiembre de 18683, y el caso se encuentrs com-
prendido por lo mismo en el inciso 3°, del artfculo 14 sobre ju-
risdiccion y competencia de los tribunales nacionules.

Habiéndome sido denegado dicho recurso, vengo en queja ante
V. E. envirtud del articulo 228 de la ley de procedimientos fe--
deralesy pidod V. E. que, dando por deducido el recurso, se sirva
ordenar la remision de los autos; y vistos, revoque la sentencia
del Superior Tribunal de Entre Rios y devuelva los autos para
que conozca del asunto el juez del juicio sucesorio, de acuerdo
con el artfculo 16 de la ley de jurisdiccion y competencia.

Alejandro Acevedo. — Antonio Montes.

VISTA LEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Mayo 1* de 1896.
Suprema Corte:

Segun las referencias de autos, no se controvierte en el inci-
dente relacionado la intervencion que pueda corresponder & los
cénsules en los autos testamentarios de un conciudadano muer-
to ab-tntestato, ni el modo de intervenir en ellos segun la ley
nacional de 30 de Setiembre de 1885. Ese punto ha sido resuel-
to por sentencia ejecutoriada, segun se afirma, y no es ya ma-
teria del recurso.

La gestion sub-judice, se refiere silo al pago de honorarios y



oostas en que el oinsul ha sido condenado en la sentencia pasa-
da en autoridad de cosa juszgada.

La declaracion de incompetencia de los Jueces provinciales,
que consigna el auto recurrido de foja 9, per causa de los privi-
legios del cinsul, no obstante derivar la ejecucion por pago de
honorarios de un juicio vniversal, radicudo ante aquellos, no
parece recurrible para ante V. E. Ni es definitiva, puesto que
puede ser modificads en otra ulterioridac del juicio, ni esté
comprendida en los incisos 2° 6 3° del articulo 14 de la ley so-
bre competencia nacional, porque esa decision no contraria y al
contrario declara la valides del titulo, privilegio 6 excepcion
que se funda en la ley nacional, como las pretensiones de la
contra parte que los niega en el caso.

Por ello, pienso que V, E. no debiera admitir el recurso de
hecho, traido ante V. E.

Sabwntano Kier.

Falis d¢ in Suproma Carie

Buenos Aires, Mayo 7 de 1846.

Vistos en el acuerdo: Resultando de la propia exposicion de
la parte, que el caso no estd comprendido en el inciso tercero,
del articulo catorce de la ley de jurisdiccion y competencia de
los tribunales federales, que invoca como fundamento del re-
ocurso interpuesto, y de acuerdo con lo pedido por el seiior Pro-
carador General, se declara bien denegada la apelacion dedu-
cida. Replngase el papel y archivese.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUANE. TORRENT.




CAUSA LIVII

Contra don M. Marenco, por diferencia de peso en los articulos
pedidos & embarque; sobre dobles derechos

Sumario. — Ladiferencia de peso en las mercaderfas pedi=
das 4 embarque autoriza Ia pena de dobles derechos.

Caso. — Aparece de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE LA ADUANA

Buenos Aires, Setiembre 19 de 1895,

Resultando de las actuuciones de este expediente, compro-
bada la falta de 1570 kilos tabaco que se denuncia en el parte
de foja 1%, y por lo expuesto en el informe del Resguardo, que
antecede, resuelvo, con arreglo & lo dispuesto por el inciso 4° del
articulo 668 y articulo 1011 de las Ordenanzas de Aduana, se
paguen dobles derechos por la mencionada mercaderia. Hégase
saber 4 sus efectos, pase 4 Contadurfa y repénganse los sellos.

J. H. Martinez Castro.



Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Febrero 6 de 1896:

Y vistos: Considerando : Que resulta suficientemente estable-
cido en autos, que el apelante solicité embarcar de removido 60
fardosde tabaco, con peso de 8000 kilos y el Resguardo se
opuso al embarco de esta mercaderfa, deteniéndola, por haber
encontrado diferencia en el peso.

Que luego el apelante, por ¢l documento de foja 9, solicité de
la Aduana se le concediera el embarque, ofreciendo fianza & las
resultas de las reclamaciones entabladas, y otorgé el recibo de
foja 10 en que reconoce la exactiud de lo denunciado en el
parte de foja 1°.

Que el caso cae por tanto dentrode la prescripcion contenida
on el inciso 4° del articulo 668 de las ordenanzas, que pena esta
clase de diferencias con una multa igual & los dobles dere-
chos (art. 1011).

Por esto, se confirma concostas la resolucion apelada de foja
8 vuelta. En oportunidad devuélvanse los autos 4 la Aduana 4
los efectos que correspondan.

Replngase el papel.
J. V. Lalanne.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 9 de 1896.
Suprema Corte :

Los informes de fojas 7y 8, expresan de una manera cate-
gorica, que la gufa ndmero 4627, pedfa 4 embarque 8000 ki-
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los yerba; y quede la pesada practicada al verificar sl embar-
que sblo resultaron 6430 kilos.

Si despues se produjeron los procedimientos que dieron por
resultado el permiso para la salida del bugue con guias cumpli-
das, fué bajo la fianza otorgada y aceptada por la aduana 4 fo-
ja 9 vaelta.

Pero quedando en pié & las resultas del juicio afianzado, el
hecho de una diferencia de mds, reconocida por la parte y rec-
tificada por la guia nimero 4947 despues de la verificacion por
la aduana, la resolucion de foja 8 vuelta se impone, no obstante
el cumplido objetado en la expresion de agravios, que no en-
vuelve una aceptacion simple de las gufas, siné condicional,
mediante el afianzamiento ofrecido y aceptado.

Por ello pido 4 V. E. se sirva confirmar la resolucion recu-

rrida de foja 23 vuelta.

Sabintano Kuer.

Falle do in Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896.

Vistos : Por sus fundamentos, y de conformidad con lo expues-
to y pedido por el seiior Proocurador General: se confirma con
costas la sentencia de foja veintitres vuelta, y repuessos los
sellos, desaélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
= ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUNSA LXVIII

Dovia Cdrmen Quevedo, por exoneracton del servicio de las ar-
mas, d favor de su hijo Juan A. Quevedo; sobre competencia

Sumarto. —Los jueces federales no pueden conocer origi-
nariamente en los reclamoa de excepcion del servicio militar.

Caso. — Doiia CArmen Quevedo ocurrié al Jusgado solici-
tando para su hijo Juan, que dijo ser tinico, la exoneracion del
servicio militar,

Recibida la informacion que se ofreci6 por la solicitante,
quien present6 despues un diario en el que aparecia su hijo co-
mo inscripto en la guardia nacional, se dictd el siguiente:

Falle del Jues Federal

Corrientes, Abril 7 de 1898,

A sus antecedentes y considerando: Que el artfculo 26 de la
ley ndmero 8318 de fecha 23 de Noviembre de 1895 exceptiia
del servicio activo en la guardia nacional entre otros, al hijo
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tinico de madre viuda 6 4 aquel de los hijos que atienda 4 la
subsistencia de ésta 6 de un padre septuagenario 6 impe-
dido.

Que segun la citada disposicion, la excepcion se concede sblo
al hijo tinico de madre viuda 6 4 aquel de los hijos de madre
viuda que atienda 4 la subsistencia de la misma.

Que declarando la solicitante ser de estado soltera, la excep-
cion que solicita para su hijo Juan A. Quevedo, no procede en
el caso, porque la ley viene en auxilio sélo de la mujer casada
que con la muerte del marido, ha perdido al que provefa 4 su
subsistencia y demés necesidades de la vida, condicion en la
que no se encuentra la mujer soltera con hijos, como fdcilmente
5@ ve,

Por esto, y no obstante lo expuesto y pedido por el Fiscal,
no se hace lugar 4 la excepcion que solicita para su hijo Juan
A, Quevedo, del servicio activo de la guardia nacional. Y re-
pénganse los sellos.

Lujambio.,

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 24 de 1896,
Saprema Corte :

El artfcalo 28 de la ley nimero 3318, referente 4 1a organi-
zacion del ejército y guardia nacional de la repdblics, exceptiia
del servicio activo, entre otros, al hijo inico de madre viuda, 6
& aquel de los hijos que atienda & la subsistencia de ésta 6 de
un padre septuagenario 6 impedido, y el 27 siguiente, crea
juntas especiales para emtender en los reclamos de execep-
ciones.
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El decretode 28 de Enero del corriente aiio, reglamentario de
aquellas disposiciones legislativas, dispone por su articulo 24,
e¢que el hijo dnico de madre viuda 6 aquel de los hijos que
atienda & la subsistencia de ésta 6 de un padre septuagenario 6
impedido, se presentard 4 la junta de reclamaciones 4 los obje-
tos pxpresamente determinados anteriormente.

Con tales precedentes legislativos, pienso que el seiior Juez
Federal de Corrientes no ha debido conocer originariamente de
Ia excepcion opuesta 4 nombre del reclamante, y que no obs-
tante la salvedad que el articalo 28 de la ley citada consigna,
respecto & la jurisdiccion que corresponde & los jueces fede-
rales, esa jurisdiccionno puede ejercitarse siné subsidiaria-
mente, en amparo de derechos negligidos 6 conculeados por las
juntas encargadas de conocer en los reclamos de excepoiones,
por prescripcion expresa de la ley.

Por ello, pido 4 V. E, se sirva dejar sin efecto el auto recu-
rrido de foja 12, declarando que el interesadodebe ocurrir 4 ha-
oer valer sus excepciones, ante la junta que corresponda,

Sabiniano Kier.

Falle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896.

Vistos: Disponiendo el artfoulo veinte y siete de la ley ni-
mero tres mil trescientos diez y ocho, que en los reclamos de
excepciones del servicio militar, entenderdn las juntas oreadas
por el mismo articulo, no habiendo podido, en consecuencia,
traerse el casv originariamente ante la justicia federal.

Por esto, y de conformidad con lo expuesto y pedido por el
seiior Procurador General: déjase sin efecto el auto apelado de
foja doce, y se declara nulo lo obrado, debiendo la parte inte-
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resada ocurrir ante 1a junta que corresponda. Devuélvanse los
autos, debiendo reponerse el papel ante el Juez de Seccion.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXIX

Contra Negrotto y Parrefini; sobre comiso

Sumario, — Caen en comiso las mercaderias descargadas de-
més sobre las manifestadas.

Caso. — Resnlta de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE ADUANA

Rosario, Junio 18 de 1895.

Vistos y resnltando : Que verificada la descarga del vapor
argentino ¢Nacion», entrado al puerto el 18 de Febrero del
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corriente afio, resultaron exceder de lo manifestado 313 bolsas
de yerba, por cuyo hecho se pasd con fecha 19 del mismo, el
parte que encabeza este sumario.

Que llamado & declarar el agente del vapor, concarre recien
en 4° de Marso, alegando cn su descargo que ya tenfa presen-
tado en secretariu un certificado por el cual constaba que esta
yerba habfa venido del Brasil en el vapor conductor y que por
equivocacion descargd de menos en Buenos Atres, y que los des-
cargados daban la eantidad justa que expresaba el manifiesto
consular.

Que al presentar ese certificado expedido por la Aduana de
Buenos Aires con fecha 21 de Febrero, con una solicitud ¢ es-
crito de fecha 22 del mismo mes, recien haven presente 4 Ia
administracion que hicieron denuncia al jefe del resquardoy
secrelario de la administracion 4 fin de salvar este error y evi-
tar penas segun las Ordenanzas de Aduana, declaracion que se
reitera en la solicitud 6 presentacion de fecha 18 de Abril, pi-
diendo se agregue un nuevo certificado expedido con fecha 9
por la Aduana de Buenos Aires.

Que este certificado constata que el vapor « Nacion» dié en-
trada en el puerto de Buenos Aires, donde manifestd la carga
que para ese puerto conducfa y en trénsito para el Rosario, 800
bolsas yerba mate con 48.000 kilos, marca M, contramarca
R.F., y que de la carga para dicho puerto de Buenos Aires se
rebajaron,adiciondndolos en trénsito al Rosario, 228 bultos m4s,
100 marca M, contra marca R F; 91 més marca S H, y 32 mar-
ca T @, adicion acordada en Febrero 19, segun consta en el 1
certificado de 21 de ese mes, todo lo que harfa un total de 1023
bultos yerba para esta plaza del Rosario.

Y considerando: 1° Que el exceso de 243 bolsas, estd pro-
bado y confesado por los agentes del vapor conductor de Ia

yerba.
2* Que la denuncia que de ese exceso dicen haberse hecho
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verbalmente al resguardo y secretario de la Administracion, no
s6lo estd desmentida por las constancias de foja 6, comoque aun
en el caso de que existieran mo tendrfan fundamento algono,
puesto que ni es verbalmente ni tampoco 4 empleados subalter-
nos de la administracion, ante quien devi6 formularlas siné ante
el Administrador de Rentas y por las correspondientes solicito-
des, como lo han verificado en las dos que han presentado y que
obran en autos.

3° Que el hecho alegado en descargo en la declaracion pres-
tada 4 foja 2, de que esos bultos de excesos aquf, habfan sido
descargados dec menos en Buenos Aires, hubiera sido causa ate-
nuante, desde que faltando en la descarga en aquella Aduana no
tenfan que responder de ellos, incurriendo por la falta en la
multa de 20 pesos por cada bulto, cantidad mayor que el dere-
cho fiscal, que cada uno adeuda, estd destruido por los mismos
certificados acompaiiados, desde que por ellos consta que & soli-
citud de los mismos interesados esa adoana concedié su rebaja
de ellos de 1a manifestacion hecha para esa plaza, agregéndolos
4 los que venfan para ésta, con lo que levantaban ante ella toda
responsabilidad por la falta de los mencionados bultos; que por
otra parte esos certificados no tiemen otrs importancia que es
certificar las operaciones que el vapor efectud on la mensionada
plaza, independientes completamente de las que pudiera efec-
tuar en ésta.

4° Que tampoco es atendible el fundamento alegado 4 foja 5,
de haber el vapor presentado el manifiesto general con cardcter
de provisorio, pues en ningun caso esos documentos pueden re-
vestirlo ni podrfan ser aceptados por la Aduana en esas condi-
ciones, desde que ella importarfs hacer ilusoria tods manifes-
tacion.

5° Que en cuanto & la declaracion hecha por el capitan del
vapor, al darle entrada, de traer en duda 50 bultos de menos
de lo manifestado, lejos de darle carfcter provisorio al mani-
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fiesto general es contraproducente, puesto que debiendo llevar
sus libros y tomar cuenta y razon de las operaciones que hace
el vapor en cada puerto, no puede tener em duda no sélo la im-
portancia de la partida que dejaba de manifestar, siné, ni aun
las 50 bolsas, ni mucho menos.

@° Que hecho el recuento de lo que embared en el puerto de
procedencia y lo descargado en Buenos Aires, y éste, resnlta
todav{a que faltarfan 4 bordo 10 bolsas, pues el total de bultos
para este puerto, inclusos los no manifestados, serfa de 1023, no
babiéndose descargado siné 1043, segun constancias, y sobre
cuya falta no se ha dado explicacion alguna, hecho que demos-
traria que la falta de manifestacion habia dado lugar ya & su
desaparicion de 4 bordo, como pudo ~arlc 4 ia de los 243, que
sblo resultan exceder de esa manifestacion.

Por estos fundamentos, y de acuerdo con lo dispuesto por el
articalo 905 de las Ordenanzas de Aduana, resuelvo: condenar
4 la pena de comiso el exceso de las 213 bolsas yerba no elabo-
rada.

Higase saber, y con intervencion de la Alcaidia procédase 4
la venta en piblico remate de la mercaderia penada, y hecho
pase & contadurfa y tesoreria 4 los efectos de los articulos 1029y
1030 de las Ordenanzas de Aduana. Repuestos los sellos, ar-

chivese.
Manuel Camelino.

Falle del Juez Federal

Rosario, Octubre 5 de 1895.

Vistos: De acuerdo con las disposiciones contenidas en los
articulos 846, 905, 1025, 1028 y 1058, de las Ordenanzas de
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Aduana, de conformidad 4 la jorisprudencia de la Suprema Cor-
te nacional contenida en los tomos 4°, pdgina 50; 13, pégina
51; 15, pdgina 557, de la 2* série; tomo 2°, pégina 346; tomo
3°, pgina 88; tomo 5°, pigina 107 y 154, de la série 4*; y en
atencion 4 lo dictaminado por el seiior Fiscal y Asesor de Adua-
na, se confirma por sus fundamentos la resolucion administra-
tiva de Junjo 48 del corriente afio, no pudiendo aplicarse el ar-
tioulo 1057 de las Ordenanzas de Aduana en mérito de las ob-
servaciones hechas por el sefior administrador en su dltimo
considerando de su resolacion de foja 12, y en virtud de la in-
terpretacion de la Suprema Corte nacional que ha hecho del ar-
ticulo 4057 de las citadas Ordenanzas en el fallo del tomo 4°,
pégina 50, série 2*. Repingase y notifiquese con el original.

Daniel Goylra.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENEARAL

Buenos Aires, Marzo 30 de 1806.
Suprema Corte :

Los recurrentes han reconocido el error cometido al descar-
gar 243 bolsas de mds sobre las 800 manifestadas. La solicitud
sobre reectificacion del manifiesto, no les aprovecha contra las
respoi sabilidades legales de ese error, una vez que los mismos
reconocen tambien 4 foja 21 vaelta, que silo se apercibieron
despues de la descarga,

Las excepciones de ignorancia y de error no se consideran por
las ordenansas, causa atenuante de las responsabilidades lega-
les, en materia de Aduana. Toda falta de requisito, toda falta
de declaracion, o todo hecho que despachado en confianza 6 que
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si pasando desapercibido produjera menos renta que la legfti-
mente imponible, serd considerado como fraude y por consi-
guiente materia de pena, segunprescripeion expresa del art{culo
1025 de las Ordenanzas. Y que el perjuicio de la renta éra po-
sible en el caso, no es cuestionable siquiera, cuanio el derecho
sobre la cantidad manifestada fuera menor que el legftimamen-
te imponible4 la mayor cantidad despachada. Elartfculo 48 de
la ley de Aduana para 1894 en nada contradice aquellas pres-
cripoiones de las ordenanzas. Al contrario, al prescribir 4 los
capitanes de buque, el deber de presentar en el primer puerto
argentino que toquen, el manifiesto de carga que conduzeun pa-
ra aquel puerto, mo excluye y si implica, el cumplimiento del
mismo deber respecto de los otros puertos y por la curga que
conduzcan 4 ellos,

Inutil parece entonces, toda ulterior discusivn, bastdndome
invocar los considerandos de la resclucion administrativa de
foja 12, para pedir 4 V. E. la covfirmacion de la sentencia
recurrida.

Sabiniano Kier.

Falle de Ia Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896.

Vistos y considerando: Que cualquiera que fuera el valor que
debiera atribuirse 4 las operaciones hechas en la Aduana de la
Capital, con respecto 4 las doscientas trece bolsas de yerba & que
estos autos se refieren, y de que instruyen los certificados de
foju ocho, ellos no bastarfan para cambiar la naturaleza de la
causas, puesto que los recurrentes, al pedir el despacho de 1a yer-
ba 4 ellos consignada, ante las autoridades aduaneras del Ro-
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sario, no incluyeron en el manifiesto de despacho las mencio— 1
nadas doscientas trece bolsas, pidiendo sélo el despacho de
ochocientas, cuando la partida completa que llevara el vapor
nacional ¢ Nacion » era de doscientas trece.

Por estos fundamentos, los de la sentencia apelada de foja
treinta y uno, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Proourador General, se confirma, con costas, dicha sentencia.
Repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN-PAZ. —LUIS V. VARBLA.
~— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUNA LXX

Don Antonio Santa Maria,contra el doctor don Manuel Escalante
por cobro de pesos ; sobre contienda de competencia

Sumario. —Una vez que se disputa por otro juez la jurisdic-
cion que se ejerce en los autos, debe tramitarse y resolverse la
contienda ; siendo nulo todo lo que se actiie despues de iniciada,

ésta.

Caso. — En 25 de Gotubre de 1892, el seiior Santa Maria
dedvio demanda contra el doctor Escalante, por cobro de la
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cantidad de 555 pesos moneda corriente, procedente de gas con-
sumido desde el 9 de Jurio hasta el 30 de Setiembre del mismo
afio.

Acreditado el fuero por la diversa vecindad de las partes, se
corrié trasladode la demanda.

El demandado, sin evacuarlo, opuso las excepciones de in-
competencia y litis pendencia, fundada esta dltima en que la
misma Empresa le segufa otro juicio de la misma naturaleza
ante la justicia provincial.

El Juez rechazbé dichas excepciones por medio del siguiente
fallo:

Rosario, Diciembre 5 de 1893,

Y vistos: Lasexcepeciones de incomprtencia en el Tribunal y
litrs pendencia deducidas por el doctor Escalante en autos con
la Empresa del Gas, sobre cobro de pesos.

Y considerando : Que la Suprema Corte en causas repeti-
dfsimas, tiene establecida la jurisprudencia de que la Empresa
del Gas, o seael demandantedon Antonio Santa Marfa, pro-
pietario de ella y con domicilio en la Capital federal, goza del
fuero nacional litigando con vecino de ¢sta provineia, como lo
es el demandado doctor Escalante.

Que no existe [ilts pendentia cuando la accion de uno y otro
p'eito son distintas, pues no produce aquella la analogia que
existe entre ellos siné la identidad de ambus. (Fallos de la Su-
prema Corte, série 2*, tomo 9, pdg. 35).

Que segun se confiesa por el doctor Escalante, la demanda
interpuestaen su contra por la Empresa del Gas, ante la justi-
cia de provincia, le fué por el consumo hecho en meses ante-
riores 4 aquellos, sobre los que versa Ja demanda actual de foja
3 y por cantidad distinta 4 la que hoy se cobra, de ouyos an-
tecedentes, surge la consecuencia de ser la presente accion com-
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pletamente distinta 4 aquella y por eode, viable ante juez dis-
tinto tambien,

Que la circunstancia aducida por el doctor Escalante de que
el consumo que hace actnalmente de gas, trae su origen de un
mandato de la justicia provincial, no implica la existencia de
la litis pendentia que se aduce, pues si tal teorfa se aceptase,
nos llevaria al extremo inadoptable, de que bastarfa que un dere-
cho cualquiera fuese juzgado por unjuez 6 concedido por éste,
que él y sus futuras y distintas incidencias quedasen vincula-
das wn eternum 4 ese mismo y tdnico juez 64 la jurisdiccion 4
que tal magistrado perteneciera, lo que es absurdo suponer.

Por tanto : no se hace lugar 4 las excepciones de incompe-
temcia y lilts pendentia deducidas, con costas, debiendo el de-
mandado contestar derechamente la demanda enel término de
ley.

Notifiquese con el original y reponganse los sellos.

ti. Escalera y Zuviria.

El doctor Escalante contesg la demanda, y por un otrosf
dijo : que para oo perjudicar la continencia de 13 causa y evi-
tar resoluciones distintas y contradictorias, pedfa se librara ofi-
cio 4 la cdmara de justicia para que remita el expediente pen-
diente ante ella, no habiendo razon para hacer dos juicios.

Posteriormente, al solicitar una diligencia de prueba, reiteré
ese pedido diciendo que existian los requisitos necesarios para
que proceda y se decrete 1a acumulacion de autos.

El Juez proveyé de conformidad, sin perjuicio.

Santa Marfa observé despues que al librarse oficio al juez de
la provincia, se habfa padecido un error, pues al final se pedfa
d aquel se inhibiese de entender en la causa, lo que ha Jado lu-

gar 4 que se crea que se promovia una cuestion de competen-
d..



Pedia que as{ se hiciera saber al juez provincial.
El Juez de 1a Scccion proveys de conformidad, y ordend 4 la
vez que se informara sobre los meses y aiio respecto de los cua-
les se segufa juicio en la justioia provinocial.

El Juez de 1* instancia contestd por medio del siguiente ofi-
cio :

Rosario, Noviembre 8 de 1894.
Al seiior Juez Federal de Seccion :

En el juicio seguido ante este Juzgado por la Empresa del
Gas contra don Manuel Escalante, por cobro de pesos, se ha dis-
puesto dirigir 4 V. 8. el presenie, transcribiéndole fntegro el
oficio que se sirvid dirigir 4 este jusgado y que es del tenor
sigaiente : « Rosario, Mayo 12 de 1894. Seiior Juez de primera
Instancia de esta cirounscripcion. Presente. En los autos se-
guidos por la Empresa del Gas contra don Manuel Escalante
sobre cobrode pesos, se ha resuelto, 4 solicitud de la parte del
segundo, y, sin perjuicio, dirigir 4 V. 8. el presente, 4 fin de que
se inhiba de entender y se sirva remitir 4 este Tribunal los
autos seguidos ante su juzgado por la empresa referida contra
dicho seiior Escalante, por cobro depesos. Saluda 4 V. S. aten-
tamente. — Firmado. . Escalera y Zuviria. — Hay un se-
llo ».

Al mismo tiempo debo informar 4 V. S. que el juicio que se
sigue ante el Juzgado, es por cobro de consumo de gas corres-
pondiente 4 los meses de Julio & Diciembre de 1861 y Enero
del 92.

Dios guarde 4 V. S,

José Maria Salvd .
Juan M. Aras.



Con anterioridad 4 este oficio, el mismo juez remiti6é testi-
monio del siguiente auto :

Rosario, Setiembre 27 de 1894,

Autos y vistos: En la cuestion de competencia suscitada por
el sefior juez nacional de esta seccion, doctor Gualberto Eseca-
lera.y Zuvirfa, en el exhorto remitido confecha 42 de Mayo pro-
ximo pasado, para que inhibiéndose este Juzgado de conocer,
remita los autos seguidos por la Empresa del Gas contra el
doctor Manuel Escalante, por cobro de pesos.

Y considerando: 1° Que con fecha 19 de Marzo de 1892, la
Empresa del Gas, representada por el seiior Mauricio Zavalla,
se presentd ante el Juez de Paz de la 41 seccion demandando al
dootor Escalante por cobro de pesos procedentes de consumo de
gas, lacual se contesté en 30 del mismo deduciéndose reconven-
cion.

2° Que el referido Juez de Paz, fundado en la cantidad 4 que
ascendfa la reconvencion, se declard incompetente, con fecha 7
de Mayo del mismo ailo, avocando su conocimiento & peticion
de partes, el superior que desempeiiaba entinees este Juzgado,
quien declaré en 8 de Junio expresamente que correspondfa &
su jurisdiccion la presente causa, providencia que se ejecatorio
sin observacion algona de los interesados.

3° Que segun se desprende del expediente respectivo y del
exhorto que motiva esta providencia, la cuestion suscitada ante
el seiior Juez Federal por la Empresa del Gas contra el doctor
Escalante, versa entre las mismas personas, por la misma cau-
sa é idéntico objetod la que pende ante este Tribunal, dedu-
cida con anterioridad, siendo aquella una emergencia de ésta,
sujeta, en consecuencia, 4 la principal.

4° Que por otra parte, de autus no consta que 1a Empresa del
Gas estd sujeta 6 pueda acudir ante el juzgado nacional, de ju-
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risdiccion excepcional, en razon de las personas, sobre las cuales
existe la presuncion legal de que son argentinos, sin tener en
consideracion acaso de que siendo anénima la sociedad deman-
dante, se halla comprendida enel artfoulo 9 de la ley sobre ju-
risdiccion y competencia de los tribunales nacionales de 14 de
Setiembre de 1863.

5° Queaun en el supuesto de que el fuero federal correspon-
diera por razon de las personas, habiendo acudido éstas volun-
tariamente 4 los tribunales de la provincia, la causa ha que-
dado radicada en éstos, 4 quienes por tal hecho les corresponde
su juzgamiento, como lo expresa el inciso 4° del artfculo 42
de la ley citada.

6° Que considerando por otra parte el objeto que ha motivala
do el presente litigio, no corresponde en razon de la materia i
justicia federal, perfectamente deslindada en la ley de referencia.

Por estas consideraciones y no obstante lo dictaminado por
el seiior agente fiscal, el suscrito se declara competente para co-
nocer en este juicio, En consecuencia, invitese al sefior Juez de
Seccion para que se inhiba 4 su vez en el conocimiento de la
causa referida y la remita 4 éste Juzgado 4 los efectos 4 que
haya lugar 6, en caso contrario, formulada la cuestion de com-
petencia, envie el expediente de la materia 4 la Suprema Corte
de Justicia nacional 4 los fines del articulo 47 de la ley recor-
dada. Hégase saber y lfbrese oficio al seiior Juez Federal con
insercion de esta resolucion.

Repinganse los sellos.

Jose Maria Salvi.
Ante mf :

Juan M. Arias.

Santa Maria observ6 que se trataba de un error padecido en
laredaccion del oficio enviado al Juez de Seccion, pues habia
ya cosa juzgada respecto de los mismos puntos de que se trata
ahora.



VISTA DEL SESOR PROCURADOR FISCAL

Senor Juez :

Evacuando la vista conferida por providencia de foja 118 vuel-
ta, este ministerio, expone: que de foja 32 4 33 fué resuelta una
excepcion de incompetenciaalegada por el demandado doctor
Escalante, no haciendo lugar 4 ella. Que ejecutoriado el auto
que resolvié sobre la competencia, la misma parte de Escalante
pide & foja 34, para no dividir Ja continencia de lacausa, que
s« libre oficio al sefior Juez de 1* Instancia y 2* nominacion de
esta ciudad, para queremita un expediente seguido entre las
mismas partes litigantes y sobre cobro de pesos por igual pro-
cedencia de consumo de gas, 4 fin de acumular los autos, y
V. S. por providencia de foja 40 accedié 4 este pedido. Que
el sefior Juez de 1* Instancia contesta d foja 94, acompainando
copia de su resolucion, en la que no haciendo lugar al pedido,
promueve con justa razon contienda de competencia, porque, 4
juicio de este ministerio, la acumulacion de autos sélo puede
solicitarse entre jueces de la misma jurisdiccion, y no entre un
Juez Federal que la tiene privativa (art. 12 de la ley de juris-
diccion y competencia de los Tribunales nacionales del 14 de
Setiembre de 1863) y la de un juez de provincia que es porsu
naturaleza comun.

En su consecuencia, el que suscribe, es de opinion que V. S.
debe dejar sin efecto la providencia de foja 40 por laque se pi-
di6 la acumulacion deautos al seiior Juez de provincia, librdn-
dose oficio 4 éste reconociéndole su competencia. Salvo, etc,

-

It. . Parera.



Rosario, Setiembre 28 de 1895.

Y vistos los presentes autos, para resolver el incidente de
competencia y considerando: Que segun resulta del 'escrito de
demanda defojas 3, 4y 5, el juicio seguido ante este Tribunal
por el sefior Antonio Santamaria, propietario de la Empresa del
Gas, contra don Manuel Escalante, tiene por objeto el cobro de
cantidad de pesos provenientes de consumo de gas desde Junio
§ Octubre del aiio 1892, mientras que el que sigue ante el seiior
Juezde 1* Instancia doctor Salvd, es por cobro del consumo
correspondiente 4 los meses de Julio 4 Diciembre del aiio 1894
y Enero del 92, y teniendo en cuenta los fundamentos del dic-
tdmen fiscal de foja 121 veulta y 122, déjase sin efecto la provi-
denciade foja 40 en l1a parte que se refiere deste incidente.

Higase saber al sefior Juez de provincia, con transcripcion de
de este auto y repbngase.

Dantel Goyla.

VISTA DEL SEROR FROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 22 de 1895.
Suprema Corte:

Demandado el doctor Manuel Escalante, ante el Juez de sec-
cion del Rosario, por pago de consumo de gas, opuso la excep-
cion de incompetencia, que fué desechada por el auto corriente
& foja 32.
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Consentido ese auto, contesté la demanda & foja 34, y des-
pues de varios procedimientos, pidié por el otrosf de foja 39
vuelta la aonmulacion de otro expediente anilogo seguido ante
el juzgado de provincia. Asi se proveyé 4 foja 40.

Pero resultando que los autos solicitados versan sobre otros
oréditos por consumo de otras épocas, siendo por ello su gestion
independiente de la tramitada en estos autos, el Juzgado de
acucrdo coun la vista fiscal de foja 122 y por los fundamentos de
su autode foja 120 vuelta, dejé sin efecto, la acumulacion antes
decretada.

Esta resolucion resulta ajustada 4 los antecedentes expues-
tos y en nada altera la jurisdiccion nacional declarada 4 foja 3%,
una vez que se trata en estos autos, de una gestion nueva, por
okras sumas, y es diversa en consecuencia de la radicada ante
la jurisdiccion comun.

Sabiniano Kier.

Falle do In Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896.

Vistos : Considerando: que segun consta del testimonio acom=
paiado al oficio de foja noventa y tres del juez de pri.uerains-
tancia de la ciudad del Rosario, doctor José M. Salvé, éste se
declari competente para entender en el juicio que la Compaiila
del Gas segufa ante su juzgado contra ¢l doctor Escalante,
invitando al Juez de seccion del Rosario para que se inhibiese 4
su vez en el conocimiento de la caosa que entre las mismas
personas se segufa ante el Juzgado federal.
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Que promovida en forma la contienda de competencia por el

juez local del Rosario 4 foja noventa y tres, el juez federal
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debibé proceder como lo disponé &l articulo cincuenta y dos dela
ley de procedimientos, suspendiendo el curso de la causa hasta
tanto se resolviera por los trimites legales 1a contienda de com-
petencia iniciada.

Que si bien el juez federal ha prescindido de los autos se-
guidos ante el Juzgado local del Rosario, dejando sin efecto el
decreto dictado por el que mando acumularlos, esto no basta
para resolver la contienda de competencia que le ha promovido
el juez local, por cuanto éste reclama su jurisdiccion, no sélo
para entender en los autos que ante él tramitan, siné tambien
para hacerlo en los que se siguen ante el Juzgado federal, y &
este respecto nada ha proveido ¢l Juez de Seccion de Santa Fé
despues de recibir y mandar agregar 4 sus autos, el oficio de
foja noventa y tres.

Que no pudiendo producir efecto jurfdico en estos autos, las
providencias dictadas por un juez en causa cuya jurisdiccionle
es disputada por otro juez que se considera el competente para
entender en ella, debe reputarse nulo todo lo actuado despues
que la contienda de competencia fué iniciada.

Por estos fundamentos, remftanse estos autos al Juez de
Seccion para que proceda 4 tramitar y resolver como correspon-
da la contienda promovida 4 foja noventa y tres, declardndose
nulo todo lo obrado desde ]a mencionada foja. Repinganse los
gellos.

BENJAMIN PAZ.— LUIS V., VARELA.
— ABEL BAZAN, — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSBA LXXI1

Juan A. Furtado y C*, por revocacion de una resolucion de
Aduana ; sobre competencia y aplicacion del articulo 223 de
la ley de Procedimientos.

Sumarto. — 1° No existiendo resolucion condenatoria de la
Aduana, no proceden los recursos 4 la justicia federal.

2° Sin la existéncia de los recursos de apelacion legalmente
introducidos y procedentes, no cabe la aplicacion del artfculo
223 de la ley de Procedimientos.

Caso. — Los seiivres Furtado y C* ocurrieronal juzgado di-
ciendo: que en 4de Julio de 1895, se presentaron 4 la Aduanas,
manifestando que por el vapor Warfwurg, habfan recibido 4
su consignacion 244 cajones fUsforos de estearina; y que no
estando aforada esta mercaderia en la tarifa de avalios, pro-
cedieron 4 su declaracion de valor,de acuerdo con el articulo 6
de 1a ley de aduanade 1895. Que pasado el manifiesto al vista
sefior Amadeo, éste pretendié aplicarles el aforo correspon-
diente 4 los fdsforos de cera, por lo que se dirijieron al admi-
nistrador, el que no hizo lugar 4 la reclamacion que iunter-
pusieron, funddndose en una resolucion del Ministerio de Ha-

TN
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ocienda, de fecha 45 de Julio, en la que se establece que la es-
tearina es igual 4 la cera y que por lo tanto los fésforos de es-
tearina estdn comprendidos como fosforos de cera.

Que al hacer el manifiesto, ellos cumplieron con el artfculo
434 de las Ordenanzas y artfculo 6 de laley de 1895, segun el
cual <las mercader{as de procedencia extranjera no enunmera-
das en la tarifa, pagardn el derecho establecido en las mis-
mas, para las de su clase, sobre su valor en depdsite declarado
por el introductor, y 8i no perteneciesen 4 ninguna de las vate-
gorfas establecidas en el arancel, abonarin ¢l derecho general
de 25 por ciento sobre su valor en depésito declarado en la
misma formas,

Que la tarifa de avalios sélo afora 4 los fisforos de palo y
de cera, sindecirnada sobre los fésforos de estearina; que, en
consecuencia, debe regir la disposicion del articulo 6 de la ley
de aduana, y silo deben pagar como derechos el 25 por eiento
sobre el valor declarado.

Que esto es tanto mds justo y legal, cuanto que los fésforos
manifestados no contienen cera, como resultadel andlisis prac-
ticado por la oficina quimica municipal, el que puede repetirse.

Que ademds la aduana, en varios despachos, ha establecido que
los fisforos de estearina no estdn tarifados, como lo estableci6
tambien el Ministerio de Hacienda por decreto de 17 de Se-
tiembre de 1894.

Que en el presente caso se trata de una presunta defrauda-
cion dela renta, porque la manifestacion contravendria las le-
yes y reglamentos de aduana (articulos 1055y 1054 de las or-
denanzas), y que en consecunencia procede recurso para ante la
justicia federal con arreglo al articulo 1065 de las mismas or-
denanzas.

Que no hay diferencia de aforo, ni dudas en él: solo se exige
la aplicacion estricta del artfculo 154 de las ordenanzas y 6 de
la ley de aduana.
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Que segun el despacho por valor, deben pagar 3975,45 pesos,
y segun la resolucion de aduana 22.532,93 pesos oro sellado, lo
que da una enorme diferencia que sobrepasa las previsiones de
un comerciante honrado, que, confiado en las leyes y resolucio-
nes del gobierno, hizo el pedido de fésforos de que se trata.

Terminaron diciendo que interponen recurso de apelacion de
la resolucion administrativa, y piden que admitido aquel se
revoque dicha resolucion, declardndose que debe aplicarse en
el caso, el articulo 6 de la ley de aduana.

Acompaiiaron copia del manifiesto, de la reclamacion inter-
puesta ante el administrador, de la resolucion de éste no ha-
ciendo lugar 4 aquella, fundado en la resolucion superior de 15
de Julio de 1895, del escrito de apelacion y del decreto negan-
do ésta.

Acompafniaron tambien dos nimeros del Boletin Oficial, en
que se encuentran los siguientes decretos:

Buenos Aires, Diciembre 12 de 1894.

Visto el presente expediente formado con motivo del pedido
de reconsideracion formulado por los seiiores Blasco y C¢, de
una resoluciun del departamento de hacienda que no les conce-
dfa que la administracion de rentas de la Capital, aplicase 4
una partida de fésforos de estearina, recibida por ellos de Gé-
nova, un aforo distinto del que figura en la tarifa de avaldios
para los de cera.

Y considerando : Que en el presente caso y comprobado
que los féeforos de la referencia no pueden reputarse ni de cers,
ni de palo, dado sus componentes y su costo menor con rela-
cion al primero y mayor respecto del segundo, procede la decla-
racion de valor.

Que no hay perjuicio alguno pars el erario en asf consignar-
lo desde que la ley de aduana vigente acuerda al Poder Ejecu-

T. LXIN 4
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tivo para quedarse, cuando el valor declarado de los artfculos
no tarifados sea hajo, con la mercaderfa objeto de la menor
manifestacion.

Por estas consideraciones, se resuelve : Revécase el decreto
de fecha 6 de Agosto tltimo y vuelva 4 1a direccion general de
rentas para que disponga se acepte el despacho de los fésforcs
de estearina de la referencia, bajo declaracion de valor.

Dése al Boletin Oficial.

José A. Terry.

Buenos Aires, Julio 15 de 1895.

Resultandode este expediente: 1° Que en el aiio préximo
pasado los seiiores Blanco y C* solicitaron que fuesen con-
ceptuados como no tarifados unos eajones de fésforos, proce-
dentes de Génova, 4 mérito de que la referida partida habla
de fésforos de cera y ser de estearina los de lareferencia.

2° Que despues de haber sido undnimemente dencgada esa
pretension por la aduana de Ia Capital, por la direccion de rentas
y por el Ministerio, los interesalos solicitaron la revocatoria de
laresolucion respectiva, la que foé acordada con fechu de
Diciembre 12 proximo pasado, resolviéndose, en consecuencia,
que los fésforos uludidos debfan pagar el derecho de introduc-
cion con arreglo 4 valor declarado.

3° Que actualmente los seiiores Fascio, Queirolo y C°, se
presentaron reclamando de que la aduana de la Capital ha apli-
cado la tarifa 4 unos cajones de f6sforos existentes alin en los
deplsitos fiscales y que pertenecen 4 la misma partida que
motivi las resoluciones anteriormente expresadas.

Y considerando : Que como se explica ampliamente en los
informes precedentes de la direccion de rentas yde la aduana
de la Capital, lacircunstancia de que en los fosforos comunes
prevalezcan como componentes la cera 6 la estearina, nada su-
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pone para el propoésito que tuvo laley al gravar su introduccion
con un impuesto determinado, débiendo, por tanto, compren-
dérscles en todos Jos casos dentro de las partidas niimeros 1816
y 1817.

2° Que ademds de la consideracion anterior, existe el hecho
innegable y constante de que nunca los fésforos que se han in-
troducido con la denominacion de cera, lo han sido exclusiva-
mente de otra materia, habiendo siempre entrado en su com-
posicion una parte importante dc estearina, ni que.en ningun
caso se haya pretendido hacer valer esta circunstancia para ob-
tener un aforo distinto del que fijaba la tarifa,

3° Que con respecto i la presente solicitud, debe tenerse en
cuenta que silas mercaderias en deplsito quedan sujetas 4 las
nuevas leyesde aduana que anualmente se dictan, con mayor
razon deben estarlo & las interpretaciones sucesivas que 4 una
misma ley pueda atribuirle el poder encargado de aplicarla.

4° Que la circunstancia alegada por la direccion de rentas, 4
fuvor de los solicitantes de que éstos habrfan hechosus cdleulos
con arreglo 4 la franquicia que anteriormente obtuvieran, no
tiene importancia alguna, desde que los cdlculos por sf mismos
no eonstituyen derechos.

Se resuelve : confirmar lo ordenado por la aduana de la Capi-

tal, incluyendo los fésforos precitados en la partida respectiva
de la tarifa.

J. J. Romero.

El Juez pididinforme al administrador de aduana, quien
contesto :

Seiior Juez:

Se ha recibido en esta administracion, la nota de'!V. S. fecha
de ayer, pidiendo antecedentes d propésito de un recurso enta-
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blado por lor sefiores Juan A. Furtado y C*, contra una reso-
lucion de esta aduana, determinando la partida de tarifa que
corresponde 4 244 cajones de fésforos llegados con procedencia
de Amberes, con fecha 2 de Julio del corriente afio por el va-
por « Wartwurgs.

Se trata de una resolucion de cardcter meramente adminis-
trativo, de lacual no procede recurso alguno ante la justicia
ordinaria, que solamente interviene por la ley en aquellos
asuntos de findole contenciosa, por infracciones & las leyes
aduaneras que traen agregadas una penalidad y que son re-
sueltas en primera instancia por eladministrador de rentas, en
calidad de Juez administrativo,

La ley que fija los derechos de importacion y exportacion,
debe seraplicada segun la misma, por el poder ejecutivo, por
conducto de las aduanas, que son simples dependencias del
mismo.

El articulo 1° del decreto reglamentario de dicha ley, esta-
blece que el Ministerio de Hacienda es el competente para re-
solver todas las dudas que se susciten en las aduanasiipropé-
sito de la aplicacion de la ley mencionada.

Si, pues, esta administracion al determinar el impuesto que
corresponde 4 los fésforos de la referencia, ha vuloerado los de-
rechos de los interesados, corresponde que éstos se dirijan i la
superioridad en el 6rden administrativo; y en todo caso, si
quieren recurrir laresolucion del superior, nunca puedea ha-
cerloen la forma de un recurso contra el procederde esta ad-
ministracion,

Dios guarde 4 V. 8.

J. H. Martines Castro.
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, (ctubre 5 de 1895,

Autos y vistos : Considerando: Que segun resulta de las
presentes actuaciones, los sefiores Furtado y C*, han ocurrido
apelando de hecho de¢ una resvlucion del administrador de
rentas, en la cual se establecfa la partida de tarifa 6 el aforo
que correspondfa aplicar 4 una mercaderfa pedida 4 despacho ;
y solicitan que, admitiéndose la apelacion entablada, se revo-
que aquella resolucion y se determine que la mercaderfa debe
pagar derechos con arreglo 4 su valor declarado, por no estar
ella incluida en la tarifa de avaliios.

Que el articulo 1083 de las ordenanzas de aduana, admite
que se entable la vfa contenciosa ocurriendo 4 la justicia na-
cional, solamente cvando fuese condenatoria la resolucion que
el administrador debedictar, de conformidad con el articulo
1054 de las ordenanzas, en los sumarios que se formen por con-
trabando, defraudacion 6 contravencion. _

Que por lo tanto, la decision de que se recurre no se encuen-
tra en las condiciones requeridas para que proceda la apelacion
ante la justicia nacional ; puesto que ella uo reviste el cardc-
ter de resolucion condenatoria, no habiéndose denunciado frau-
de 0 contravencion alguna,

Que las ordenanszas han establecido un procedimiento especial
para dirimir las dudas 6 divergencias que se suscitaren entre el
vista y ¢l comerciante respecto del aforo 6 dela partida de ta-
rifa aplicable 4 las mercaderfas pedidas 4 despacho, procedi-
miento por ¢l cual queda librada la decision correspondiente,
exclusivamente y sin apelacion, 4 dependencias de! 6érden ad-
ministrativo (articulos 135, 136, 137, 138 y 1079).
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Que por otra parte, aparece de los antecedentes que el juz-
gado ha tenido i la vista, solicitados del Ministerio de Hacien-
da para mejor proveer, que los sefiores Furtado y C* ocu-
rrieron & ese ministerio, reclamando de la resolucion que éste
dictara y que sirvi) de fundamento 4 la del administrador de
rentas, pidiendo su reforma 4 aclaracion, 4 fin de sustraerse 4
sus efectos ; lo cual constituye el ejercicio del recurso admi-
nistrativo que importarfa la renuncia del contencioso, en caso
de que éste fuera procedente.

Por estos fundamentos: se declara no haber lugar al recurso
interpuesto, con costas. Notiffquese con el original, repingase
el papel, y en oportunidad remitanse estas actuaciones a la
aduana, para que sean agregadas 4 susantecedentes.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1895.
Suy.rema Corte:

Los fundamentos del auto recurridode foja 20, son tan ajus-
tados 4 la legislacion y doctrina jurfdica sobre procedimien-
tos de las aduanas en materia de tarifas, que me basta invocar-
los para pedird V. E. su confirmacion.

Sabiniano Kier.

Los sefiores Furtado y C*, invocando ¢l articulo 223 de la
ley de Procedimientos, solicitaron que la Suprema Corte se
pronunciara al mismo tiempo que sobre la competencia, sobre lo
principal.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 10 de 1896,
Suprema Corte :

El articulo223dc Ja ley de Procedimientos para la justicia
nacional, we refiere 4 causas civiles en que la apelacion hu-
biese recaido sobre un incidente de la causa.

Aun admitiendo la constitucionalidad de esa disposicion, que
hace caso de Corte, de gestiones del derecho comun, no com-
prendidas en los articulos 100 y 101 de la constitucion na-
cional y su aplicabilidad 4 las causas de aduana, siempre resul-
tarfa improcedente, respecto al caso sub=judice, por tratarse de
una resolucion denegatoria de la jurisdiccion contenciosa, ante
los fundamentos del auto apelado de foja 20 y las esplicitas
prescripciones de losarticulos 135, 136, 137 y 138 de las Orde-
nanzas de aduana.

Por ello pido 4 V. E. se sirva no hacer lugar al pedido del
escrito precedente, y disponer corra la causa segunm su estado.

Sabintano Krer.

Falle de In Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896,

Vistos: Por los fundamentos consignados en los tres pri-
meros considerandos del auto apelado de foja veinte, y de con-
formidad con lo pedido por el seiior Procurador Geueral en su

s
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vista defoja treinta y siete, seconfirma con costas el meneio-
nado auto, dejéndose 4 salvo los derechos del recurrente para
que pueda hacerlos valer si le conviniere, en la forma yante la
autoridad que correspondan. Encuanto 4 lo pedido en el escri-
to de foja cuarenta y seis, nusiendo de aplicacion en este caso
la disposicion del artfculo doscientos veinte y tres de lalcy de
Procedimientos, por cuanto este articulo se refiere 4 los recursos
de apelacion legalmente introducidos y procedentes: no ha lu-
gar. Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS ¥. VARELA.

— ABELBAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXXII

Contra don Luis A. Fuentes: sobre comiso

Sumario. — El exceso de lo manifestado, que pase de la tole-
rancia establecida por la ley, cae en comiso.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :

i B AN e L oS i M e
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RESOLUCION DE ADUANA

Buenos Aires, Setiembre 13 de 1895.

Vistos y considerando: Que el exceso denunciado estd plena-
mente comprobado y reconocido por el consignatario; que dicho
exceso estd fuera de la tolerancia que acuerda el articulo 128 de
las Ordenanzas, y siendo asf, no hay disousion posible en el
presente caso, puesto que él estd expresamente penado por el
articulo 930 de las mismas Ordenanzas; y que no es aceptable,
bajo ningun concepto, la interpretacion que a ésta disposicion
parece dar el declarante 4 foja 4 vuelta, pretendiendo que se le
formule cargo por la cantidad de mercaderia hasta un seis por
ciento y se le condene en la cantidad que pase de esa propor-
cion, por cuanto la disposicion del articulo citado es clara y
terminante.

Por esto, fallo: declarando caido en comiso el exceso de
1297 kilos & favor del aprehensor, debiendo declarar el inte-
resado en el acto de la notificacion, si hace abandono de esa
mercaderia 6 prefiere abonar su importe, con arreglo 4 tarifa.

Higase saber, y pased Contadurfa para su cumplimiento, re-
poniéndose los sellos.

J. H. Martinez Castro.

Falle det Jues Federal

Buenos Aires, Diciembre 13 de 1895.

Y vistos: Considerando : Que esté reconocida por el apelante,
la existencia del exceso denuneindo, exceso que supera la tole-
rancia del 6 °/,, segun tambien lo reconoce.
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Que el articulo 930 de las Ordenanzas determina expresa y
claramente, que caerdn en comiso las diferencias de cantidad
cuando excedan de la tolerancia,

Por esto, de conformidad con lo expuesto en la precedente
vista fiscal, se confirma, con costas, la resolucion apelada de
foja 14. Repbngase el papel, y en oportunidad, devuélvanse los
autos 4 la Aduana.

J. V. Lalanne,

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buepos Aires, Abril 10 de 1896.
Suprema Corte :

Resultando efectivo el exceso sobre lo manifestado, y legul-
mente aplicada la pena de comiso, 4 ese exceso, segun lo pres-
cripto en el articulo 930 de las Ordenanzas, pidod V. E. la con-
firmacion de la sentencia de foja 43 vuelta, que asf lo declara,

Sabintano Kver,

Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 9 de 1896.

Vistos: Considerando: Que la tolerancia eximida de pena
por las Ordenanzas de Aduana, es sblo el exceso de lo manifes-
tado que no supera el tanto por ciento en ellas sefialado de una
manera expresa y limitada.
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Que superando ese exceso, ya no pueda el comerciante ampa-
rarse de las disposiciones que se refieren 4 la tolerancia, siendo
invariable la jurisprudencia que esta Suprema “‘o:te ha esta-
blecido al aplicar el artfculo nueve cientos treinta, por el que
s¢ castiga por todo exceso scbre lo manifestado cuando es pro-
cedente la pena.

Por estos fundamentos, los de la sentencia apelada de foja
cuarenta y tres vuelta y de conformidad con lo expuesto y pe-
dido por el seifior Procurador General, se confirma con costas,
dicha sentencia ; y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN.— OCTAVIO BUN-
GE. —JUANE. TORRENT.

CAUSA LXXIII

Don Nicolds Bergallt por su esposa [* Adelaida Oliver, contra
don Francisco Sains, por rendicion de cuentas; sobre falla

de personeria y defecto en la lemanda.

Sumario. — Deben rechazarse las excepciones de falta de
personeria en ¢l marido de la demandante, y de defecto en lade-
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manda por falta de cita legal, caando consta en autos la par-
tida de matrimonio, y resulta suficientemente ¢l dsruchu en
que se apoya la demanda.

Caso.— Don Nicolds Bergalli se presento ante el Juzgado ex-
poniendo: Que i su esposa se le adjudicé en la testamentaria
de don Antonio R. Vaqueiro, la cantidad de 159.309 pesos de
la moneda corriente de Buenos Aires, en uni finea situada en
la calle Belgrano ndmero 702 antiguo, hoy 1562 & 66, de esta
Capital, avaluada en 200,000 pesos de la misma moneda.

Que dicha finca se vendié en remate, en Enero de 1887, y él
(Bergalli) la comprd, transfiriendo su boleto 4 un senor J. Go-
mez Rodriguez, quien se entendié con don Francisco Sainz.

Que este seiior ha cobrado, sin ser autorizado para ello, todos
los alquileres que la dicha finca ha producido desde 1888, y no
ha dado cuenta de ellos.

Que dada la responsabilidad de Sainz y la dificultad que ofre-
cia la division del alquiler mensoalmente, como representante
de su esposa no se opuso & que los cobrara y abonara la Contri-
bucion Directa, ni solicité el nombramiento de administrador;
pero hoy Sainz ha depositado el precio G otro por él, en 2§ de
Mayo de 1895, y desde ese momento, su esposa (la de Bergalli),
carece de derecho para percibir el alquiler,

Que Sainz fué inmediatamente escriturado, y ces) por consi-
guiente el dominio de su esposa en ¢l bien rafz vendido, y lle-
gado el caso de que Sainz rinda cuenta de su gestion.

Que Sainz carece de derecho para retener los frutos percibi-
dos antes del pago del precio y escrituracion; ellos pertenecen 4
los dueiios del bien vendido, y por consiguiente estd obligado
4 devolver 4 los duefios los alquileres que ha cobrado, pues no
podrd disfrutar de la cosa y del precio.

Que pone, pues, demanda en representacion de su esposa doiia
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Adelaida Oliver de Bergalli, contra don Francisco Sainz, para
que rinda cnenta de los alquileres que ha percibido, de la finca
de su referencia, desde el mes de Dicirmbre de 1888 hasta el 4
de Julio de 1895 ¢n que fué escriturado, y condenado & pagar-
los enla parte que corresponde 4 su esposa, con los intereses
respectivos desde la fecha de la demanda, con costas,

Presentd la hijuela de su esposa, en la testamenterfa de don
Antonio R. Vaqueiro,

Acreditada la nacionalidad argentina de Bergalli y su esposa,
v espaiiola, del demandado, se corri6 traslado de lu demanda.

Don Francisco Sainz, sin contestarla, opuso ias excepciones
de falta de personeria en don Nicolas Bergalli, y de defecto legal
en lademanda, pidiendo que fueran admitidas con costas. Dijo :
que segun el articulo 4° de la ley de procedimientos, no debe
darse curso & las pretensiones de los que se presenten en juicio
por un derecho que no sea propio, aunque le competa ejercerlo
en virtud de una representacion legal, si no presentasen con su
primer escrito, los documentos que acrediten su personalidad.

Que en tal caso se encuentra Bergalli, que invoca la repre-
sentacion de la seiiora que dice ser su csposa, pues ha debido
acompaiiar el documento que justifique su cardcter de esposo; ¥
mientras no lo haga, la demanda debe considerarse como no pre-
sentada.

Que la demanda, ademds, adolece de la falta de exposicion del
derecho en que se funda, cuyo requisito lo exige el articulo 57
de la ley.

Que no expresa si media algun contrato que obligue 4 la ren-
dicion de cuentas; ni la ley & principio de derecho que deba re-
glar la relacion de derecho que el actor supone existir entre é1
y el demandado.

El Juez confirié traslado de las excepciones con calidad de
autos; y el demandante lo evacud exponiendo: Que para evitar
demoras, acompaiia el poder que su esposa le ha otorgado, sal-
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vando la opinion del abogado que lo dirige respecto 4 la inteli-
gencia del articulo 4° de la ley de procedimientos, en su aplica-
cion al caso.

Que en cuanto 4 la falta de exposicion del derecho, en que se
hace consistir la excepcion de defecto legal, no es su mision en-
sefiar al demandado.

Que ha articulado los hechovs en que funda el derecho, con
toda claridad y precision, y si esos hechos no constituyen el que
La ejercitado, mejor para Sainz: serd absuelto, y el actor con-
denado en las costas.

Que ha cumplido el precepto legal, pues loque la ley quiere,
es que en la demanda no se hagan extensas alegaciones, ni dis-
cusiones que tienen su oportunidad en los demis escritos; y de
ahf laexigencia de que el derecho se exponga suscintamente,

Pidié que se desechara con costas la excepcion opuesta,

Presenté esta parte el poder de su referencia, y la partidade
matrimonio de don Nicolds Bergalli con D* Adelaida Oliver Va-
queiro.

Falledel Juez Federal
Buenos Aires, Febrero 20 de 1896.

Y vistos: Por los fundamentos del presente escrito, no ha
lugar con costas 4 las excepciones opuestas por el demandado,
y vontéstese derechamente la demanda.

Juan del Camptllo.
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Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 16 de 1896,

Vistos y considerando: Que el recurrente se conformé con el
decreto de foja catorce vnelta, segun el que las partes quedaban
citadas para sentencia en el incidente promovido por aquel y
con cuyo motivo se dicto el citado deereto,

Que, por lo tanto, no puede oponerse vicios & un procedi-
miento ulterior, que se limitaba 4 hacer efectivo el mencio-
nado decreto.

Por esto, no ha lugar al recurso de nulidad.

Y considerundo en cuanto & la apelacion : que la personeriu
del demandante ha quedado fuera de cuestion en mérito de los
documentos por ¢l presentados, con su contestacion al eserito
en que se dedujeron las excepeiones dilatorias en debate.

Que el escrito de demanda no adolece del defecto legal que le
opone el demandado, pues que aquel contiene la exposicion sus-
cinta del derecho en que se apoya, en forma suficiente para lle-
nar las exigencias de la ley.

Por esto, se confirma con costas, el auto apelado de foja diez
y nueve; y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —LUIS Y. YARELA.
—— ABEL BAZAN. — OCTAVIOBUN-
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CAUSA LXXIV

Ei Fisco nacional, contra el Ferrocarril Central Argentino,
por defraudacion de rentas; sobre apelacion

Sumario. — No es apelable el auto que se limita & convoear
d nueva audiencia, para formular el compromiso arbitral en cum-
plimiento de la cosa juzgada.

Caso. — Lo explica la vista del seiior Proourador General
y el

Falio del Juex Federal

Rosario, Enero 27 de 1896,

Vistos : Los autos llamados para resolver la revocatoria in-
terpuesta 4 fojs 448,

Y considerando: 1° Que por la nota de foja 433, dirigida di-
rectamente por el sefior Ministro de Hacienda al proveyense,
comunicando el nombramiento de Fiscal ad Aoe en la persona
del doctor Molina, demuestra implicitamente que el Poder Eje-
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cutivo nacional, mandante originario del malogrado doctor
Salva, ha reconocido fundadas las objeciones que hicicra el
representante del Ferrocarril Central Argentino i la persone-
ria del doctor Molina, como apoderado sustituto del doctor Sal-
va, y es el motivo que ha determinado al Poder Ejecutivo na-
cional, parte directa en este juicio, 4 dirigirse de oficio al Juez,
comunicando ¢l mencionado nombramiento de Fiscal ad hoe,
con todos los requisitos exigidos por el demandado. De consi-
guiente, existe comun acuerdo de partes, sobre el punto obje-
tado v ademds subsanadas las deficiencias anotadas.

2¢ Que el doctor Molina, Fiscal sustituto en aquella ¢poea,
no presento en ol acto de la audiencia, ni antes de ella, el docu-
mento que le habilitara para tener facultad para someter 4 ar-
bitraje la presente cucstion, ni lus bases sobre las cuales ha de
fundarse la decision arbitral, segun la sentencia de la Suprema
Corte. Recien despues de observada por ¢l demandado esa defi-
ciencia, ha presentado el decreto del Poder Ejecutivo nacional
corriente 4 foja 424, que le habilita como mandatario para so-
meter la cuestion 4 la decision arbitral, segun instrucciones del
demandante.

La presentacion del documento a posterior: demuestra 1ogi-
camente, que el mismo Fiscal ad hoe reconoce fundada la obje-
cion del demandado.

Si bien es verdad que la Suprema Corte ha resuelto que se
someta 4 arbitraje la cuestion civil contra el Ferrocarril Cen-
tral Argentino, es tambien exacto que no ha resuclto que el
Fiscal sustituto esté autorizado 4 nombrar drbitros ni proponer
los puntos sobre los cuales ha de versar ludecision. Esta facul-
tad es atributo propiode las partes directas en el juicio, y sélo
pueden delegarlas por poder especial y expreso de ellas, siendo
nulo todo lo que se biciera sin estar provistos de estos antece-
dentes,

3° Que la publicacion ¢n los diarios de las bases del arbitraje
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acordado por el Poder Ejecutivo nacional, no es suficiente en
juicio para acreditar que el Fiscal sustituto tenga facultad para
proceder 4 la formacion del tribunal arbitral y escriturar el
compromiso, tanto més que no se ha acompaiiado 4 los autos nj
el Boletin Oficial donde se publicara, ni se ha pedido certifique el
actuario la exactitud de esa publicacion, como se ha hecho con
posterioridad al reclamo del Ferrocarril Central Argentino.

Por estas consideraciones, déjase sin efecto lo actuado y re-
suelto con fecha 17 de Diciembre préximo pasado. Convbicase
4 las partes 4 nueva audiencia el dia 7 de Abril, 4 los mismos
propésitos que la designada en el auto de Noviembre 20 préxi-
mo pasadu. Repdngase.

Daniel Goytia.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 30 de 1896,
Suprema Corte:

No encuentro en las constancias de aitos, fundamentos de he-
cho 6 de derecho bastantes 4 la defensa de la legalidad del auto
de foja 449.

Lo actuado en la audiencia de foja 446 que ese auto deja sin
efecto, deriva de constancias inequivocas.

V. E. habfa sentenciado 4 foja 396 manteniendo el someti-
miento de las cuestiones sub-judice al juicio de drbitros. FEl ar-
bitraje era, por ello, un acto necesario.

El juzgado mandé cumplir esa seatencia 4 foja 405 vuelta, y
designd & foja 408 vuelta la audiencia del 40 de Diciembre, 4
efecto de establecer el compromiso arbitral y nombrar los drbi-
tros, bajo apercibimiento de que ella tendrfa lugar con las par-
tes que concurran.
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No obstante, & peticion del representante del ferrocarril, de
foja 4141, esa audiencia fué postergada 4 foja 412, bajo los mis-
mos apercibimientos antes deeretados,

No puede objetarse por ello falta de conocimiento ni de la fe-
cha ni del objeto de la audiencia, ni del apereibimiento por se-
gunda vez fulminado contra los inasistentes,

La falta de asistencia de los representantes del ferrocarril,
no pudo en ningun caso autorizar un nuevo é injustificado apla-
zamiento contra el derechode la contraparte y los respetos 4
las decisiones y apercibimientos judiciales.

La falta de personeria imputada al representante del fisco en
ese acto, resulta por otra parte inconsistente.

Esa representacion era conferida al doetor Molina, por el de-
creto administrativo que en copia autorizada corre 4 foja 406,
habfa sido presentada, para su reconocimiento, al Juez de la
causa 4 foja 407, y Labiala autorizado el auto que mandaba
tenerle por parte i foja 407.

Esa aceptacion, considerada bastante, autorizaba la repre-
sentacion ejercida, no tratdndose, por otra parte, de crear una
jurisdiccion arbitral, procedente de la mera voluntad de las
partes, sin6 del cumplimiento de lo ordenado judicialmente en
la sentencia ejecutoriada de V. E. que asf lo mandaba.

No obstante, el Poder Ejecutivo ha confirmado aquella repre-
sentacion, por actus directos é inequivocos; y el representante
ad hoc ratificado todo lo obrado con anterioridad.

Contra la personeria ejercida y los actos concluidos y ratifi-
cados, lo mismo por el Poder Ejecutivo nacional, que por su re-
presentante legal despues de la audiencia de foja 416, no procede
nulidad por ineficacia del documento habilitante del mandato,
segun los principios juridicos y jurisprudencia de los fallos de
V. E. oportunameate recordados en el escrito del sefior Fiscal
doctor Molina, corriente 4 foja 420, :

Nada podrfa agregar mis l6gico y preciso que las considera-
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ciones legales de Jos pdrrafos 1I, 111, IV y V, de ese escrito.

La doctrina y jurisprudencia en é[ démostradas, desvirtian
los fundamentos del auto recurrido, invocindolas para evitar
repeticiones y no aparecer difuso, ante la naturaleza misma de
an recnrso en relacion, me limito 4 pedir 4 V, E, la revocacion
del auto recurrido y la declaracion consiguiente de subsistencia
legal de todo lo obrado.

Sabiniano Kier,

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 16 de 1896,

Vistos: No trayendo gravimen alguno ¢l auto apelado de
foja cuatrocientos cuarenta y nueve, que se limita 4 convocar 4
las partes 4 nueva audiencia, con el propisito de formalizar el
acta de compromiso y ¢l nombramiento Jde drbitros correspon=
diente, se declara mal concedido el recurso. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN, — OCTA-
VIO BUNGE.
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CAUSA LX\V

Don Pedro Denegri, contra don Féliz Pessini, por cesacion de
condominro; sobre competencia

Sumarto. — La demanda por cesacion de condominio, corres-
ponde al Juez del lugar, que es i la vez domicilio del demanda-
doy ¢l punto donde se halla el inmueble comun.

Caso. — Don Pedro Denegri, argentino, ocurri6é al Juzgado
federal de 1a Capital, demandando 4 Félix Pessini, extranjero y
vecino de Corrientes, por cesacion de condominio de nn campo
sitnado en dicha provincia,

El demandado declini de jurisdiccion, diciendo que ya se
trate de una accion real, 6 ya de una accion personal, debfa el
actor ocurrir 4 Corrientes, donde reconoce que estd domiciliado
y se encuentra el inmueble.

El demandante dijo: que no se trata de una accion real, pues
la deducida no estd entre las que, como tales, enumera el Cédigo
Civil. Que habiéndose establecido el condominio en esta Capi-
tal, donde estd, ademds, convenido que debe hacerse |la rendi-
cion de cuentas de los frutos, ete,, de la cosa comun, la accion
se ha deducido ante Juez competente, pues la competencia se



determina por la naturaleza de la obligacion y la residencia,
atn ascidental (Cdmara Civil, série 1*, tomo 1¢, pigina 549).

Falleo del Juez Federal

Buenos Aires, Julio 26 de 1895.

Y vistos : Considerando: Que cualquiera que sea la natura-
leza de la accion deducida, de division de condominio, el cono-
cimiento de esia causa no corresponde 4 este Juzgado, atenta
la ubicacion del bien objeto de la demaada y el domicilio del
demandado, que se reconoce ser en la provincia de Corrientes,
(2¢ pedido del escrito de demanda).

Por esto, el Juzgadv se declara incompetente para entender
en el presente asunto, con costas al actor.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 7 de 1895.
Suprema Corte:

Refiriéndose la demanda 4 la cesacion de un condominio, re-
conociéndose en ¢lla, que el bien raiz objeto de la accion existe
ubicado en la provincia de Corrientes, que el demandado ¢s ve-
cino de aquella ciudad, y se halla 4 cargo de la administracion
del bien comun, la resolucion del Juez Federal de esta Capital
que se declara incompetente, es ajustada i las prescripciones
legales, ya se considere real 6 personal la accion intentada.

Por ello, pido 4 V. E. su confirmacion.

Sabiniano Kier.



Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 16 de 1896.

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General y por sus fundamentos, se confirma con
costas, ¢l anto apelado de foja doce vuelta. Repuestos los se-
llos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARELA.
~—ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXXVI

Criminal cotra Bartolomé Vigyio & Bixio, [talo Bosst,
y Francisco Appeminni, por robo

Sumario. — Los reos de robo 4 mano armnada, y en paraje
que hace casi imposible todo auxilio eficaz, son pasibles de la
pena de seis aiios de presidio.



(Caso. — Resulta del

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Setiembre 7 de 1895,

Y vistos : estos autos seguidos contra Bartolomé Viggio, ¢
Bixio, italiano, de 25 aiios, soltero, marinero, domiciliado cn la
Boca ; Italo Dossi, italiano, de 28 aios, soltero, marinero, y
Francisco Appeminni, italiano, de 19 afios, soltero, jornalero, y
domiciliado Progreso 318, por estar acusados de robo, de los que
resulta:

Que denunciado i la Prefectura marftima que se habfa efec-
tuado & bordodel pailebot «Ondina del Plata », un robo consis-
tente en varios cuiietes de pblvora, se procedié por esa reparti-
cion 4 instruir el sumario correspondiente, tomdndose desde lue-
go declaracion i los tripulantes del « Ondina», quienes declara-
‘ron uniformemerte que encontréndose i bordo de ese buque
en la noche del robo, atracé al custado del buque una balandra,
de la cual salieron varios hombres armados que exigieron 4 aque-
lios les entregaran la carga que custodiaban y procedieron lue-
go & trasbordarla en parte 4 su buque, despues de haber roto la
escotilla para penetrar 4 la bodega y extraer [os coiietes de pol-
vora.

Que pesauisas ulteriores condujeron al descubrimiento del
paradero de los cuiietes robados, procediéndose d la captura de
los que tripulaban el barco en que estaban esus cuiietes, quv son
los tres procesados, quienes han sido reconocidos por los tripu-
lantes del «Ondina» como formando parte de los que asaltaron
i éste y efectuaron el robo.

Que cerradas las declaraciones, que son ratificadas ante este
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Juzgado, el Procurador Fiscal, entablando 1a acusacion corres-
pondiente, pide 4 foja 53 se aplique 4 los procesados la pena
del articulo 188 de! Cidigo Penal.

Corrido el correspondiente traslado, el defensor de los proce-
sados lo evacud 4 foja 56 y pide que sus defendidos sean absuel-
tos de culpa y cargo, 6 si esto no fuere procedente se les aplique
la pena establecida por el artfoulo 37, inciso 3°, del Cidigo Pe-
nal.

Que abierta la causa & prueba, no s¢ pioduce ninguna, lla-
mandose antos para definitiva, 4 foja 59.

Y considerando : Que si bien los procesados han negado te-
ner participacion alguna en el hecho que se les imputa, y ex-
plican su presencia en la balandra donde fueron aprehendidos,
diciendo que fueron 4 ella contratados por un individuo de apodo
Lavana, cuyo verdadero nombre y domicilioignoran y sin cono-
cer la procedencia del cargamento de pilvora, y esta explica-
ciom no ha sidoabonada enautos en ninguna forma, y se halla
contradicha, fueradel hecho de haberse encontrado i los proce-
sados en posesion de lorobado, por las declaraciones uniformes
y contestes de los testigos Jesis Lopez, Francisco Antonio da
Silva, José Viva y Juan Millan, todos ellos tripulantesdel « On-
dina del Plata » en la noche en que se perpetré el robo, ¥ co=
mo tales testigos presenciales del hecho, que vieron detenida-
mente 4 los individuos que subieron 4 bordo y extrajeron la
mercaderia trasbyrddndola & otro barco, operacibn d¢sta que
durd alrededor de dos horas.

Que estos testigos han da'lo en sus respectivas declaraciones,
cuenta detallada del hecho, concordando entre si las referencias
hechas porellos, y ademis hun reconocido 4 todos los acusados,
como siendv de los que abordaron al pailebot « Ondina del
Plata ».

Que para la calificacion legal del hecho, debe tenerse presente
que segun resulta de autos, €l tuvo lugar de noche, 4 mano ar-



mada y en paraje que hacfa casi imposible todo auxilio eficaz ;
lo que hace que el delito caiga dentro de las prescripciones del
articulo 188 del Cidigo Penal.

Por estos fundamentos, fallo : condenando 4 cada uno delos
procesados Viggio 6 Bixio, Bossi y Appeminni, 4 la pena de seis

" afios de presidio, y al pago de las costas del juicio, dela que se

deducird el tiempo de orisioa preventiva que llevan sufridv, en
los términos del articulo 49 del Cédigo Penal. Notifiquese con
el original y en oportunidad comuniquese al director de la Pe-
nitenciaria.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1896,
Suprema Corte :

No obstante los loables esfuerzos de la defensa en favor de
los procesados, encuentro justa la sentencia que los condena.

Esos procesados han sido reconocidos por testigos presencia-
les, y culpados del robo perpetrado en el pailebot « Ondina del
Plata »,

Las deposiciones de los tripulantes que declaran de visu, so-
bre el robo perpetrado en su presencia, tienen todo valor legal.
No siendo interesados en el resultado del proceso, ni afeotén-
doles algunos de los otros impedimentos establecidos en el ar-
ticulo 276 del Cédigo de Procedimientos, sus declaraciones ha-
cen fé. Y no sélo se ha constatado que la pblvora robada perte-
necia 4 la partida existente 4 bordo del buque robado, segun
declaracion del propietario 6 comisionado, de foja 23, sin6é que
las declaraciones del mismo Viggio, 4 foja 14, y la- del seiior
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Bravo, de fojas 23 y 25, y el parte oficial del comisionado de la
Prefectura marftima, corriente & foja 28, muestran la conniven=
cia criminal de los autores dei robo, que han sido sorprendidos
infraganti al extraer subrepticiamente la pélvora para conducir-
la al extranjero,

La identidad de la pblvora robada y la encontrada en poder
de los asaltantes, no ha sido negada, y por ello no ha necesita-
do demostrarse.

En caso contrario, los informes que V. E. podrfa pedir en
cualquier momento con la calidad de « para mejor proveer s
dejarfan ese punto evidentemente esclarecido.

Las escusas de los apresados infraganti, tampoco han sido
comprobadas por ellos ; y el individuo Savone, aludido como au-
tor 6 duefio, ni ha comparecido, ni resulta conocido siquiera.

Tales circunstancias independientes de la prueba testifical,
implican una série de presunciones tales que conducen necesa-
riamente 4 la comprobacion del robo inculpado.

Por ello, y siendo la pena impuesta en la sentencia de foja
64, el minimun de la que corresponde aplicarse al delito esta-
blecido segun prescripcion del articulo 188 del Cédigo Penal,
pido 4 V. E, su confirmacion.

Sabiniano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Mayo 16 de 1896.

Vistos: Por sus fundumentos y teniendo en consideracion que
no puede agravarse la pena impuesta por no haber sido apela-
da la sentencia de foja sesenta y cuatro sind por parte de los
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procesados, se confirma, con costas, dicha sentencia. Devuél-
vanse,

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN.— OCTAYIO
BUNGE. — JUAN E.TORRENT.

CAUSA LXXNYVII

Don Juan Safiro, contra don Juan Gaitan, por mfraceion de la
ley de elecciones munmicipales

Sumario. — No corresponde 4 la justicia federal, el conoci-
miento de querellas por infraceion dela ley de elecciones muni-
cipalesde la Capital .

Caso. — Don Juan Safiro dedujoacusacion contra don Juan
Gaitan, por infraccion de la ley de elecciones municipales, que
dijo haber cometido este (iltimo como presidente de la mesa re-
ceptora de votos de la parroquia de San Bernardo, en la cleccion
de miembros parael Concejo Deliberante.
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Falle del Juex Federal

Buenos Aires, Diciembre 30 de 1895.

No siendo el Juzgado competente para entender en la presen-
te querella, ocurra donde corresponda.

J. V. Lalanne.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 20 de 1896.
Suprema Corte :

No refiriéndose la acusacion, 4 elecciones nacionales, sin( 4 1a
eleccion municipal, de cardcter meramente local, considero el
auto denegatorio de la jurisdiccion federal, ajustado 4 lo dis-
puestoen el artfculo 35, inciso 3°, del Cédigo de Procedimientos

en lo criminal, y pidod V. E. su confirmacion.

Sabiniano Kter.

Falle de Ila Suprema Certe

Buenos Aires, Mayo 16 de'l896.

Vistos y considerando: Que se¢ trata en el presente caso de
juicio que tiene por objeto la averiguacion y castigo de hechos
-
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- de oardoter local, por consiguiente.

Por esto y de aonerdo con lo pedido y expuesto por el sefior
Procurador General, se confirma, con costas, el auto apelado de
~ foja cuatro. Devuélvanse, debiendo reponerse los sellos ante el
inferior.

. F““F‘f‘"*{"j; =t i

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN.—OCTAVIO BUN-
GE.—JUAN E. TORRENT.

CAUSA LXXVIIX

Angel y Antonto Pini, pidiendo se autorice al Juez del territo-
rio nacional mds préxumo, para conocer en un juicio de
mensura.

Sumario. — No puede concederse la autorizacion para que
un juez de distinto territorio, conozca en el juicio de mensura,
que no puede iniciarse por ausencia indebida del Juez del lugar.

Caso. — Angel y Antonio Pini, solicitaron de la Buprema
Corte se autorise al Juesz letrado de 1a Pampa Central, para que
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entienda en un juicio de mensura que debfan iniciar, porque el
Juez letradedel Neuquen, se hallaba ausente de este territorio, |
creyendoque esta ausencia se prolongard por mucho tiempo,

VISTA DEL SEROR PROCURADOR SENERAL

Buenos Aires, Mayo 6 de 1896,
Suprema Corte:

Si son exactas las referencias del precedente eserito, no sien-
do justa la demora indefinida de la diligencia de mensura re-
clamada, ninguna disposicion legal se oponurfa 4 la antoriza-
cion por parte de V. E,, al Juzgado territorial més préximo
para su iniciacion. Esto sin perjuicio de las medidas diseipli-
narias que son de resortede V. E., si el abandono del Juzgado
se hubiere producido sin causa y autorizacion acordada.

Sabiniano Kier.

Falle de la BSuprema CLerte

Buenos Aires, Mayo 16 de 1806.

Resultando de las averiguaciones que esta Suprema Corte %3
creido conveniente efectuar, que el Juez letrado del territorio
del Neuquen, se ha ausentado del lugar de sus funciones, sin
licencia y conocimiento de este tribunal, desde los primeros
dfas del mes de Abril, hdganse por secretaria las indagaciones
necesarias sobre el paradero del citado Juez, al objeto de las
medidas de derecho, y sin perjuicio, comuniquese al Poder Eje-
outivo & sne efectos.
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Y no estando autorizada por ley la solicitud de foja siete ; no
ha lugar. Hégase saber, y repuestos los sellos, archivense.

BENJAMIN PAZ, —LUIS V. VARELA.
= ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE.— JUANE. TORRENT.

CAUSA LXXIX

Don Victor Stlvero contra la provineia de Corrientes, por mejor
derecho a un campo ; sobre competencia.

,

Sumario. — La Suprema Corte no es competente para cono-
cer originariamente, en la causa en que figura como parte de-
mandada una provincia, ei ésta no es, ni puede ser, la contra-
parte del actor.

Caso. — Resulta del fallo de 1a Suprema Corte y de la

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Enero 31 de 1891.
Suprema Corte:

La jurisdiccion de V. E. para conocer en las demandas en-
tabladas contra una provincia por los vecinos de otra, ha sido



= .-:.? T R '-'t;"-" It

DE JUSTIGIA NACIONAL

plenamente establecido en la notable sentencia dictada en la
causa seguida por don José Leonardo Aneguo contra la provin-
cia de Buenos Aires, con fecha 41 de Abril de 1874, lu cual se
halla en el tomo 14, pigina 425y siguientes de sus fallos.

Pero esa jurisdiccion no ¢s absolutameute extensiva 4 todos
los casos judiciales que pudieran promoverse contra una de las
provincias argentinas. Le misma sentencia recordada, estable-
cié la excepcion justaé imprescindible de la regla establecida
por !a constitucion ¥ lo hizo ¢n los siguientes términos :

«No es cierto que todos los actos de los gobiernos provincia-
les, puedan ser materia de pleito sujeto & la jurisdiccion de la
Corte.

« S0lo pueden serlo aquelios en que las provincias obran como
personas jurfdicas y que pueden produeir aceiones civiles; y
de estos hay que exceptvar en la prictica, los casos en que vo-
luntariamente se prorroga la jurisdiccion provineial, 0 en que se
ha establecido por pact, expreso una jurisdiccion especial. »

El caso de que se trata en los presentes autos, cae, en mi
opinion, bajo la excepciun establecida por V. E.

Don Vigtor Silvero demanda & la provincia de Corrientes para
que anule las ventas gquesu gobierno ha hecho 4 otras personas,
de terrenos de que é] ha alegado ser duefio, anulando al mis-
mo tiempo los titulos de propiedad expedidos’y la posesion da-
da d favor de tales personas. El representante de la provincia
mencionada alega la incompetencia de V. E; la funda en con-
sideraciones de derecho, que, en general, cree exactas, y en los
dos fallos de V. E. quecito.

Pero el Poder Ejecutivode 1a provineia de Corrientes, al eje-
cutar las enajenaciones que han motivado la demanda de Sil-
vero, ha procedido no en el cardcter de persona juridica, sind
en su calidad de poder administrador de esa provincia y cum-
pliendo leyes de la misma, con arreglo i las cuales se han efec-
tuado tales ventas.
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Tenemos, pues, que en el acto &6 actos de que se queja don
Victor Silvero, han concurrido los elementos que constituyen lo
contencioso-administrativo, esto es, un acto del poder admi-
nistrador, las enajenaciones hechas por el Poder Ejecutivo de
Corrientes en cumplimiento de una ley, y una lesion, real ¢ no,
de un derecho adquirido, el derecho de propiedad, que alega
Silvero y que da origen 4 la queja 6 demanda.

8i, pues, se tratu de un caso contencioso-administrativo, no se
trata de una causa puramente civil en que el gobierno de Co-
rrientes haya obrado en su cardcter de persona juridica y 4 la
que puede aplicarse la doctrina que resulta de la recordada sen -
tenciade V. E. enel caso de Anegno contra la provincia de
Buenos Aires\y en otros concordantes. El caso estdcomprendi-
do, sin duda, dn la excepcion contenida en !a misma sentencia:
« No todos los yctos de los gnbiernos provinciales, pueden ser
materia de pleitd sojeto 4 la jurisdiceion de la Corte. Sélo pue-
den serlo aqueilos ¢n que las provincias obran como personas
juridicas y que pueden producir acciones civiles.»

Creo aplicable al presente caso la devision que adopté V. E.
en la causa seguida por don Santiago Bengolea, con la provincia
de Santa-Fé, suobre propiedad deun campo, que sc registra en ¢l
tomo 9, pdgina 391 de los fallos de V. E. Esa causa tiene
completa analogfa con la presente; y creo que lo decidido en
ella, debe decidirse en ésta.

Adhiero por tanto 4 la peticion del representante de la pro-
vincia de Corrientes, para que V. E. declare su incompetencia
en la demanda presentada por dom Victor Silvero.

Antonto E. Malaver.
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Falle de Ia Muprema Corte

Brenos Aires, Mayo 16 de 1896.

Vistos estos zutos de los que resulta: Primero: Que don
Victor Silvero, haciendo valer los derechos que en su concepto
tiene 4 la propiedad del campo denominado «San Mateo» y te-
rrenos adyacentes situados en la provincia de Corrientes, expo-
ne que el gobierno de dicha provincia, ha desconocido in-
justificadamente esos derechos y otorgado escritura de enaje-
nacion de los expresados inmuebles, 4 favor de terceros.

Segundo : Que mediante enajenaciones que aparecen hechas
por los adquirentes inmediatos al fisco, los derechos de ellos so-
bre los terrenos en cuestion, se transmitieron 4 don Antonio F.
Ruiz, quien se pretende investido del dominio de esos inmuebles.

Tercero : Que, en consecuencia, entabla demanda contra «la
provincia de Corrientes para que s¢ anulen las resoluciones de
su gobierno y actos consignientes de enajenacion, y se declare
que en virtud de su mejor derecho al scampo Rincon de fan Ma-
teo y terrenos adyacentes denunciados, se le deben ellos eseri-
turar conforme 4 las leyes, todo con las costasy daifios v per-
juicios correspondientes ».

Cuarto: Que corrido traslado 4 la provincia de Corrientes, és-
ta, por medio de en apoderado, el doctor Adolfo F.Olivares, dice
de incompetencia de esta Suprema Corte, para conocer origi-
nariamente en la causa, alegando, entre otras razones, que el li-
tigio no afecta dla provincia, que se desprendiédel dominio de
los inmuebies, siné 4 Ruiz, sucesor en los derechos de aquella se-
gun lus actos de su gobierno, y que ¢l citado Ruiz habfa ya in-
tentado ante el Juez de seccion de Corrientes, accion reivindica-
toria contra Silvero,
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Quanto ; Que ofdo Silvero sobre la mencivnada excepcion opues-
ta por el demandado, vista la causay producidose dictémen del
sefior Procurador General & consecuencia del decreto de foja
ciento setenta y una vuelta, el actor, ampliando 6 aclarandola
demanda, como é] dice, pide en su escrito de foja ciento ochen-
ta y dos, que se declare en definitiva que ha adquirido por pres-
cripeion la propiedad del campo denominado <Rincon de San
Mateo » y que ensu defecto se condene & la provinciad que le
escriture ¢l campo, bajo pena de resolverse la obligacion en el
pagode pérdidas é intereses.

Y considerando : Prunero: Que los antecedentes expuestos,
revelan de un modo indudable que la provincia de Corrientes,
por medio de sn gobierno, escriturd en forma la enajenacion
de los terreuos, transmitiendo i terceros (hoy Ruiz) los derechos
que sobre ellos tuviese,

Sequndo : Que en su virtud y en el estado de las cosas, la accion
intenteda se dirige & poner en eaestion el mejor derecho entre
Silvero y Ruiz, sobre 1os terrenos 4 que la causa se refiere.

Tercero: Queasi lo dice expresamente el petitum de la de-
manda de foja sesenta y cuatro, en ¢l que se solicita ademas,
que se declare lanulidad de la enajenacion que sirve de antece-
deate al titulo del mencionado Ruiz.

Cuarto: Que ¢n un litigio con tales fines, la contraparte es y
no puede ser otra que Ruiz, nodisputando la provincia para sf
la propiedad 6 posesion de los inmnebles, ni viniendo 4 la cau-
sa por llamado de su adquirente.

Quinto : Que hace aun mds claro ¢l caso, la nueva razon de
propiedad sobre el «<Rincon de San Mateo», basada en la pres-
cripcion adquisitiva que invoca Silvero 4 foja ciento ochenta y
dos, pues ella constituirfa materiad debatirse en el juicio rei-
vindicatorio que Ruiz ha promovido contra Silvero, desde que
éste conserva la posesion de la cosa,

Por esto, de conformidad con lo pedido por ¢l seior Procu-
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rador General y de acuerdo con lo resuelto en caso anilogo (Fa-
llos, série primera, tomo nueve, pdgina trescientas noventa y
uno), se declara incompetente esta Suprema Corte para conocer
originariamente en la materia de esta causa. Notifiquese con
eloriginal y repinganse los sellos,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
—ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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